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U dvadeset i peto godiste . . .

Dr. Fran Barac.

I. »Bogoslovska Smotra ulazi s ovim sveskom u dvadeset i
petu godinu.

Od god. 1849. do god. 1909. iznose profesori bogoslovskoga
fakulteta svoje znanstvene studije u zagrebalkom glasilu »Katolicki
List« zajedno sa ostalim bogoslovskim i filozoiskim knjiZevnim
radom, veéinom, diecezanskoga klera.

Veé od otvorenja hrvatskoga sveudiliSta g. 1874. razmislja se
i raspravlja o zasebnom bogoslovskom Casopisu. O dvadeset i petoj
godi$njici sveucilifta g. 1898. sastavljaju profesori bogoslovskoga
fakulieta potpuno izradeni program za ¢asopis teoloSkoga i filo-
zofskoga pravca. Pozivaju i kolege sa ostalih biskupijskih bogo-
slovskih ucili¥ta u Hrvatskoj da se zajedniCkim radom svih naSih
struénjaka osnuje Zeljena revija. Godine 1908. pretresa opet pro-
fesorski zbor bogoslov. fakulteta ovaj svoj nerjeSeni problem i
izraduje potanku osnovu rada. Kad i taj korak niie uspio, a opet
da stvar ne propadne, rieSio se tadasnji urednik Katoli¢koga Lista
Dr. Josip Pazman, sveué. profesor moralnoga bogoslovlja, da pro-
§iri »Katoli¢ki List«. Dobro je zamislio da to provede na tai
nadin, §to ¢e »Bogoslovska Smotrac izlaziti prema izra-
denoj osnovi od 1908. pored KatoliCkoga Lista, kao integralni
njegov dio u obliku njegova »Priloga«, i bez odgovornosti profe-
sorskog zbora bogosl. fakulteta, a sve uz istu dosadasnju
pretplatu Katolickoga Lista od deset kruna.

Doista smiono djelo poduzetnoga pokretada »Bogoslovske
Smotre« Dra Josipa Pazmana — uspielo je. »Bogoslov-
ska Smotrac« svezak prvi osvanuo je na Josipovo
1910. U »Predgovoru« se spominju netom izbrajahe poznate inje-
nice neuspjelih pokuSaja, a onda se iznosi i razlog zadto se ipak
usudilo sdmo uredni$tvo »Katol. Lista« izdavati ovaj ¢asopis. »Ali
onaj oduSevljeni odziv hrvatskoga duSobriZnoga
klera, dareZljivih prinosnika svote »za proSirenje Kat.
Lista«, koji je listom — uz neznatne iznimke — izjavio za smotru,
pa ona lijepa kita mladih pregalaca, spremnih na Zrive, Zeljnih
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rada, 3$to se okupila oko uredni§tva »Kat. Lista« — sokoli nas i
nuka, da se odvaZimo na mucni ovaj posao. Nikomu draZe od nas
da se »Bogoslovska Smotra« izdaje u ime bogoslovskoga fakulteta,
ali kad to ne moZe da bude, drZasmo i drZzimo, da se ne smije
s izdavanjem »Bogoslovske Smotre« dulje otezati« Prvi su ured-
nici: dr. Josip Pazman, urednik »Katol, Lista« i dr. Edgar J. Leo-
pold. Casopis izlazi svaka tri mjeseca u obimu od $est i pol $tam-
panih araka.

Raznovrsni i stvarni struéni sadrzaj »Bogoslovske Smotre«
. (1910.) i IL godidta (1911.) utvrdio je Cinjenicu da u nas doista
ima sposobnih radnika za pravu reviju ove vrste. Valovi moder-
nizma na zapadu i jugu Evrope odjekivali su i u centru Hrvatske
i na Zalovima naSega mora. Javne i podzemne struje prenosile su
k nama izdanke burnoga evropskoga vrijenja, koje je sistematski
spremalo antiteisticke i amoralne poglede na svijet i Zivot. Brojni
radnici hrvatskoga klera na8li se u moru novih problema. I, treba
priznati, prionuli su revno uz posao.

Trebalo je jo$ samo da se osigura i ulvrsti financijska baza
»Bogoslovskoj Smotri«. Jer uz »Katol. List« nije mogla da trajno
izlazi u tolikom opsegu uz jedinu pretplatu od deset kruna za oba
Casopisa. Hvala i Cast preuzviSenom gosp. Dr. A. Baueru, biviem
zasluZznom profesoru bogoslovskoga fakulteta: i to je teSko pitanje
rjieSeno.

II. Dr. A. Bauer postavs$i koadjutorom zauzeo se, pored svih
brojnih briga, Zivo i za »Bogoslovsku Smotru«, o koioi je kao pro-
fesor toliko raspravljao i u glavnom izradio joj i osnovu sa kole-
gama i napose sa Dr. Josipom Pazmanom g. 1908. Njegovom pot-
porom i njegovim nastojanjem primila je »Bogoslovska Smotra«
od PreuzviSenoga gosp. Nadbiskupa dra Jurja Posilovi¢ mecenatski
dar. Pripomogao je i preCasni prvostolni Kaptol zagrebalki — i
»Bogoslovskoj Smotri« »postavljen je &vrst financijalni temelj«.

Kako se eto ve¢ u dva izaSla godiSta naslo na okupu i kolo
revnih radnika oko ove revije: bile su »uklonjene sve prepreke,
Stono su dojako bile na putu davnoi Zelii profesorskoga zbora
izdavati periodiCki bogoslovski asopis«. Tako napokon saopéuje
»Uredni$tvo za profesorski zbor bogoslovskog fakulteta« 1. TII.
1912. u uvodu za II. godiste: »Ovo godiSte i svezak »Bo-
goslovske Smotre< preuzima uregjivati profe-
sorski zbor bogoslovskog fakulteta u kralj.
sveucili§tu Franjo Josipa l«

Pored veé spomenutoga, kaze se u ovom saoplenju, da je
“sprofesorski zbor izabrao za odgovorne urednike Clanove svoga
zbora: Dra Josipa Pazmana i Dra Frana Barca. Urednici ¢e
voditi ¢asopis svijetujucéi se prema potrebi ili
sa cijelim zborom ili sa pojedinim strudnjacima
zbora. Kolegijalni bogoslovski zborovi svietovnog i redovnog
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klera u Hrvatskoj, Slavoniji, Bosni, Hercegovini, Dalmaciji i Istri
‘zamoljeni su, da se uhvate u bratsko nase kolo i da ko zajedniCari
rade u »Bogoslovskoj Smotri« ... »Ponavljamo svoju molbu i javno,
.a tom prigodom molimo i sve dojako$nje suradnike i pretplatnike,
i svu ostaln gg. svelenike i svjetovnjake Ilatinskoga i gr&koga
obreda u svim zemliama, gdjegod nastavaju Hrvati, da bi se svim
marom zauzeli s nama i podupirali »Bogoslovsku Smotru« kako
suradnjom tako preiplatom«... »Pravac je nasem bogo-
slovskom <&asopisu znanstven i prakticno informativan.
‘Cilji mu je: istina. Provodidi: velikani katolitke bogoslovske zna-
nosti u proslosti i sadasnjosti. Pomagala: pored strucnih izvora
sve sigurne tekovine znanosti prirodnih, historijskih, filozofskih
i t. d. Vrhovni autoritet: nepogrjeSivo crkveno uciteljstvo. Pred-
:met: sve bogoslovske struke. Napose istitemo, da smo un prvom
redu radi donositi stvarne strune &lanke, $tono zasijecaju u bogo-
slovsku literaturu istolnjaka ne bi li i mi prinijeli koii kamecak
'k . sjiedinjenju ili barem Xk oslabljavanju protiv§tina, koje nas na
Zalost jo$ i danas dijele od kr3¢anske naSe i slavenske brace. Jed-
nako smo vazda spremni naéi prostora za domadéu nasu crkvenu
‘povijest.«

0Od ovoga c¢asa do danas vodi »Bogosl. Smotru« profesorski
zbog bogoslovskog fakulteta.

S velikim zanosom i pouzdanjem pokrenuta »Bogosl. Smotra«
aistinu je i u svojim daljnjim godi$tima opravdala i povijerenije
:svojih pokrovitelja i olekivanje svojih Citalaca. Nije zadaéa ovih
komemorativnih redaka da se kritiC¢kom akribijom ogleda od I. do
XXIV. njezinoga godiSta. Ali ne ée biti, mislim, ni odvife receno,
.ako se kaze: »Bogoslovska Smotra« nastojala je dati ponajbolie
§to je mogla. DaSto prema razliitim prilikama financijalnim, kao
i prema razli¢itim prilikama nesamo radnika u profesorskom zboruy,
ved i svojih rasprSenih suradnika. Sigurno je, da je »Bogoslov.
‘Smotra« pridonijela k osvietljivanju nekih historiiskih, filozofijskih,
-dogmatskih, crkveno-juridi¢kih, religijsko-etnoloskih, biblijskih, mo-
ralnih, pastoralnih i liturgijskih problema. Pogotovu su bile pou&ne
‘mnoge njene biljeSke iz bogoslovske literature, dok su mnoge re-
cenzije otvarale poglede u savremena pitanja bogoslovskih, filo-
zofskih i etnoloS8kih znanosti. Nesamo studentima bogoslovskoga
fakulteta, veé i sveCenstvu i mnogim svietovniacima bila je »Bogo-
slovska Smotra« omiljela lektira, iz koje su crpali znanstveno
obrazlozenih pobuda da ulvrste i obrane svoje katolitko viero-
vanje. Osokoljeni svojim prvim radovima u »Bogosl. Smotri« digli
su se neki mladi pregaoci i do uglednoga imena. Dok su neki go-
tovi strucnjaci iznijeli u »Bogosl. Smotri« srZ svoiih studija, $to su
ih kasnije dublje obradeno $tampali u zasebnim knjigama. Jamadcno
.je dakle »Bogosl. Smotra« nanizala i nekoliko kame&aka »k razvoju
‘bogoslovske knjige« u Hrvatskoj. Ali je opet i profesorski zbor
bogoslov. fakulteta mogao, kad je to bilo nuZno, makar i s ednom
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gestom, pokazati da se i u njegovom krilu gaji prava znanost po-
opteno priznatim metodama rada.

Istina je i to, da se za ovo 24 godine moglo uraditi i mnogo
vise. Da je ova mala biblioteka od 24 sveska [pojedini sa oko 400
stranical mogla biti i svojim sadrZajem punija. Ali ne valja smetnuti
s uma, da je Pakovo, Sarajevo, Mostar i Makarska imala i svojih
Casopisa i vlastitih knjiZevnih izdanja, te mnogi od ovih radnika
nisu mogli suradivati i u »Bogosl. Smotri«. Dok su opet neki &la-
novi profesorskog zbora bili radi nestaSice sveéensiva po odre-
denju Ordinarija postojano zaposleni i drugim zamasnim crkvenim
duznostima. Tako nisu fizicki dospijevali da svu svoju energiju
iskoriste iskljuivo u znanstvenom radu. Napokon ne wvalja zabo-
raviti da je g. 1914, poleo strahoviti svjetski rat, koji je zapleo u
svoje vrzino kolo, i za rata i poslije rata, i neke bogoslovske rad-
nike, dok je vel svojom ratnom atmosferom i poratnom perturba-
cijom i psihozom bio rodeni neprijatelj mirnoga znanstvenoga rada.
Odjek na pr. francuskih i niemackih protivStina u knjiZevnosti
uopée, i u samoj teoloskoj i filozoiskoj, jamacno je nemalo djelovao
i na radnike u »Bogosl. Smotri«. Gotovo 10 godina nije »B. S.«
mogla da prima struéne revije i knjige iz inozemstva prema svojim
potrebama. O nasim pak dobro znanim unutraS$njim trzavicama za
to doba i poslije — zali¥no je mr&iti i jedno slovo. Dugi rat i slom
bivie drzave skrhao je na poslietku financijalno i noge »Bogosl..
Smotri«. Crkvene institucij= morale su da predadu drzavi svoie
kapitale u ratne svrhe. »Bog Smotra« postajala je sve tanja. Pret-
platnici osiroma$ili s istih razloga do iznemoglosti. Po zakonu
ustrajnosti podrZzavala se »Bogosl. Smotra« jo§ i g. 1918. Ali g. 1919,
moglo se odStampati samo jo§ dva sve&¢i¢a. Na to je »Bog. Smotrac
— zamrla... Godine 1920, 1921. i 1922, nije se pojavila. Ali veé.
19. X. 1922, radi se ozbilino oko toga da se opet uspostavi.

III. Kao §to se za dugih tmurnih i maglovitih mijeseci prirodno-
rada nesavladiva CeZnja za svijetlim suncem, tako su za ovo tri
godine uspavane »Bogoslovske Smotre« i bogoslovski radnici i
hrvatski kler i mnogi katoli¢ki svietovnjaci postojano Zeljeli i po-
ticali da se »Bog. Smotra« vrati u Zivot. Trebalo je iznovice fun-
dirati financijalnu podlogu za njeno redovno izlaZenje. Valjalo je
i opet skupljati rasute radnike. Iskusni prijatelii i dobri poznavalci
proSastih pokuSaja iznijeli su iskonsku ideju profesora bogoslov-
skoga fakulteta, kako ¢e jedino nauc¢no teolofko udru-
Zenje biti postojan i siguran jamac nesamo za valjan sadrZaj
»Bogoslovske Smotre«, ve¢ i za njenu financijalnu egzistenciju.
Odulii pripremni rad uspio je napokon te se 19. listopada 1922,
osnovala »Hrvatska Bogoslovska Akademija«. Brojni
i ugledni svecenici na &elu sa preuzviSenim gospodinom Nadbisku-
pom Dr. Antunom Bauer i Don Franom dr. Buli¢ vijeéali su w
zboru bogoslovskoga fakulteta, kao pokretacu i sréiki buducega
nauénoga bogoslovskog drustva. PredloZeni nacrt pravila novoga.
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«drustva prihvaden je iza nekih izmjena i predloZen na odobrenje
Pokrajinskoj Upravi za Hrvatsku i Slavoniju. Izabran je privremeni
‘Upravni Odbor »H. B. A« sa predsiednikom Msgr. Don
Franom Buli¢. Kao ¢lanovi birani su uz profesore bogoslov.
fakulteta i neki poznati bogoslovski radnici s drugih ucilista. Bila
je Zelja izre€i, da je H. B. A. centar za sve bogoslovske radnike,
u §irem znamenovanju rijeci, diljem hrvatskih pokrajina. Uz veliko
oduSevijenje odmah je zakljueno da se u godini 1923. ima §tam-
pati XI. godiSte sBogoslovske Smotre« kao »lz-
‘danje Hrvatske Bogoslovske Akademije« Privre-
meni Upravni Odbor izabrao je istoga dana i redakciju:
Msgr. Dra Frana Bulié, Dr. F. Herman, Dr. J. Marié
i Dr. Stj. Bak§ié. U istoj sjednici prihvacen je prijedlog za-
sluznoga pobornika za HBA Msgra Dra Svetozara Ritig, da i una-
‘prijed kao i dosad cijeli profesorski zbor bogosl. fakulteta prema
strukama ocjenjuje pridosle radnije za »Bogosl. Smotru«, da bi blle
dostojne revije ove vrste.

Kako su 17. veljade 1923. bila Pravila H. B. A. definitivno
odobrena (Unutarnji odio Pokrajinske Uprave Zagreb br, 6236.
»Pravila« su Stampana u XI. godi§tu Bogosl. Smotre g. 1923., str.
123), odrZana je 20. VIII. 1923. njena Prva Glavna Skup$tina. Tu je
»Privremeni Upravni Odbor« iznajprije izabran definitiv-
nim i proSiren sa jo§ viSe ¢{lanova iz pokrajine. Zatim su
ratificirane razline odluke bivSega »Privremenoga Odbora«, na-
-rolito gledom na »Bogoslovsku Smotru«, glasilo H. B. A, — Medu-
tim je ve¢ od poletka g. 1923. izlazila »Bogosl. Smotra«. Brojila
je do konca 1923. 468 stranica, u mnogolem i strogo istraZiva-
‘lackoga rada pored kriti¢kih pogleda u neka pitanja onoga vremena.
Vet zacrtani pravac ostao je isti. »Predgovor Uredni§tva iznosi ga
‘u zbitim relenicama. »0O potrebi naSe Smotre«, KkaZe,
»ne treba ni govoriti, pogotovu danas, kad se u
svim granama profanih znanosti zapazZa tolika
intenzivnost i razvitak., Uzme li se pak u obzir,
da profane znanosti stavljaju u okvir svoijih
teZnja Cesto transcendentalna pitanija ukojima
iznose i takove tvrdnje, koje zadiru u biti smi-
sao svega onoga, Stose razumijeva pod pojmom
kr§éanstva, to se joS viie osjieéa, kako jeu tom
Babelu ideja i aksijoma potrebna jedna bogo-
slovska struc¢na revija, koja ¢e na znanstvenoij
bazi utvrdivati s jedne strane neoborivu istini-
tost i veli¢inu krSéanstva, a s druge strane pri-
kazivati, kako sve niti naudnoga i dufevnoga
rada logicno vode k apsolutnom bi¢u Bogoslov-
ska Smotra ... je danas glasnik svih bogoslova, koji se kupe
.u Hrvatskoj Bogoslovskoj Akademiji« ... »Bogo-
slovska Smotra e obradivati pitanja iz svih grana teoretske
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i prakti¢ne teologije ne iskljuiv8i dakako ni filozofije, koja je u
tako uskoj i nuZnoj vezi s obranom i eksplikacijom mnogih teo--
loSkih problema... nastojat ¢e da pred vanjskim svijetom bude-
svijetlo ogledalo naSeg naufnog rada uopée, a napose da bude
izvorom, gdje ¢e trudbenici stranog naucnog svijeta, naéi u svome
istraZivanju sigurna vrela u onim teoloSkim i crkvenim pitanjima,.
koja su u vezi s historijom i crkvenim Zivotom slavenskih naroda
na balkanskom poluotoku... Zato primamo ¢lanke i prikaze w
klasi¢nim i u velikim evropskim jezicima, zato saopéujemo resu-
méje i rezultate nasih radova u idijomima pristupacnim naucnome
svijetu. Bogoslovska Smotra ¢e ... u velike koristovati i
svim onim idealnim nastojanjima, koje sveenik treba da promice
i vrsi bilo kao kateheta, profesor i ufitelj, bilo kao duhovni pastir:
§irokih narodnih redova.«

Prema Pravilima »Hrv. Bogosl. Akademije« §_6 mora da se
u »0Odbor za upravu Akademije« bira jedna treé¢ina odbornika i
jedan &lan pretsjedni$tva iz profesorskoga zbora za-
grebadkoga kat. bogosl. fakulteta. Po § 8 »Zadada je
Odbora, da upravlja Akademijom prema § 2.« Taj § 2 slovo a) glasi:
H.B. A. ¢e: »izdavati nauéni Casopis za bogoslovske i pomocne.
struke«. Paragraf 8 nastavlja: »Odbor treba da se narodito brine
oko nau¢noga rada (rasudivanje djela, redakcija i pravac) Akade--
mije, njezinoga <Casopisa i svih druStvenih pothvata.«
Kako je profesorski zbor prema tomu u prvom redu odgo-
voran za »Bogoslovsku Smotru« i najprirodniji njezin redaktor, a-
kako je konstitutivha Prva Glavna Skup$tina »Odboru« predala
duZnost da iz svoje sredine izabere druStvene funkcionare i re--
daktore Bogosl. Smotre: zakljulio je izabrani »Gdbor« pod pret-
siedaniem Msgra Don Frane Buli¢ jo§ istoga dana (20. VIIL 1923),
da redakciju Bogosl. Smotre vodi od god. 1924, profesorski zbor
zagreb. teoloSkog fakulteta. Odborska sjednica 20, XII. 1923. od-
redila je da od g. 1924. na naslovnom listu B. S. ima to biti i za-
liezeno: »QGlasilo ili organ Hrvatske Bogoslovske Akademije«. Kao
odgovorni urednik odabran je da potpisuje sveué. prof. Dr. Stjepan
Baksi¢. Dne 24, VI, 1925. bira odborska sjednica uz Dra Stjepana:
Baksié, jo§ i sveud. prof. Dra Andriju Zivkovié odgovornim ured-
nikom. Veé naslovni list g. 1925. broj IV. kaZe: »Za uredni$tvo
odgovaraju: Dr. Stjepan Bak$i¢, Dr. Andrija Zivkovié.« Tako je i
danas. Ovim je odgovornim urednicima na dast $to je »Bogosl.
Smotra« odrZana na svojoj danas mogucéoj visini. Treba napose
istaéi, da je o 1500. godi$njoj smrti sv. Augustina g. 1931. bio cijeli
IV. svezak »Bogosl. Smotre« posveéen ovom velikom Crkvenom
Ucitelju dostojnim knjiZevnim prinosima.

U »Bogosl. Smotri« ¢itamo lijepih radnji nasih bogoslov. i
fizozof. strunjaka iz svih hrvatskih krajeva. Suraduju i vrsni
radnici iz zasluznih naSih redova: Isusovci, Franciskani, Domini-
kovci. Pored starijih ve¢ odli¢no poznatih ulenjaka, zapaZame-
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gotovo u svakom godiStu po kojega vrijednoga mladeg radnika.
Ovi napreduju ocigledno, javljaju se sve boljim radovima i po-
stupno postaju sveudiliSnim privatnim docentima. Tako se malo po
malo brigom H.B.A. i pomoéu »Bog. Smotre« sprema mladi narastaj
da u svoje vrijeme zamijeni prethodnike.

U g 1926/7. radi se o ujedinjenju »Leonovoga druStva« u
Senju i »Staroslavenske Akademije« u Krku sa »Hrvatskom Bogo-
slovskom Akademijom«. U V. Glavnoj Skupstini H. B. A. 24. 1. 1923.
jest to ujedinjenje i provedeno. Radi organizacije rada osnovana
su u H.B. A. i tri odsjeka: Op¢i Bogoslovski Odsjek, zasebni Filo-
zofski Odsjek i zasebni Staroslovenski Odsjek za studij liturgijskih
knjiga. Glavna Skup&tina 26. I1I. 1930, ustanovila je Cetvrti »Histo-
rijski Odsjek« za crkvenu historiju i povijest crkvene umjetnostic,
a u Odborskoj sjednici 16. VI. 1934. jo5 i zasebni »Hagiograiski
Odbore«. Cilj ovih Odsjeka jest da se prikupe ra$trkani hrvatski
radnici raznovrsnih bogoslovskih struka oko sredidta u H.B. A,
da pod upravom u ovom Zaristu raspodijele svoj rad i sistematski
da ga provode. U to kolo da se uhvate i mladi trudbenici, kako bi
prema svoijim sklonostima i predradnjama struéno metodicki na-
stavili pravi naucni rad, svaki u svojoj struci. Bude li se naslo
dovoljno stru¢nih suradnika i pretplatnika, osnovat ¢e poiedini
Odsjeci i vlastiti svoj makar povremeni Casopis. Tako je doista
2. 1931, izaSla »Croatia Sacra«, Arkiv za crkvenu povijest
Hrvatskoga Naroda. Do ukljuCeno godinu 1935. deset svezaka.
Ovim je zasebnim izdanjima nastalo u Bogosl. Smotri mnogo vise
mijesta za ostale bogoslovske struke. Ali je ona i dalje izlazila u
dotada3njem opsegu. Znaci i opet, da ima u nas sposobnih radnika.

Dok se sve ovo moZe o »Bogoslov. Smotri« objektivno i
s priznanjem konstatirati, valia istini za volju reéi, dasto s jednako
objektivnim Zalienjem, da je ekonomska podloga »Bogosl. Smotre«
kao takove vazda prava Ahilova peta. Ona nikako ne moZe da
postojano stoji na vlastitim nogama, da izdrZava samu sebe, kamo
li da i honorira svoje radnike.

IV. »Bogosl. Smotru« izdaje Hrvatska Bogosl. Akademija.
Hvala mecenatima preuzvi$enoj gospodi Dru Antunu Bauer i Dru
Antunu AkSamovié¢ H. B. A. ima mali kapital¢i¢. Ali u glavnicu toga
kapitala ne smije se dirati po odredenju visokih darovatelja. Jed-
nako ni u manje glavnice $to su ih dali ostali manji zakladatelji.
Od toga se smiju iskori§éavati za sva izdanja H. B. A. samo
kamate, Izdanja treba da sama pokriju sveje troskove njihovim
utr8kom i kamatama dru$tvenoga kapitala i prinosima podupi-
ratelja (koji placdaju godi$njih 25 D). Znadi da kapital H.B. A.
ne raste veé jedino (§ 4 Pravila) novim darovima novih: zakla-
datelja (koji uplate u jedamput ili u &etiri godi$nja obroka D
1000) i osnivaca (koji pladain godi¥nie u pet godidnjih obroka
po D 250.). Kapital ne smije da se dira, jer bi trajinim oduzimanjem
za nekoliko godina naprosto nestao, a s njim i H.B. A. i »Bogosl
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Smotrac. Slobodno je da Uprava s odobrenjem Odbora u nuzdi
uzajmi od kapitala za redovno izdavanje B. S., ali to treba da se
kapitalu vrati ¢im udu pretplate. Trebalo bi dakle da B. S.
Zivi od uplata svojih predbrojnika i da barem kako
tako honorira svoje radnike. Zasebna djela u izdaniju
H. B. A. ostala su sva pasivna osim jednog jedinoga (Psihologija
dra S. Zimmermanna). Nisu ni toliko rasprodana da bi potpuno
pokrila tro8kove Stampe. To i jest razlog §to H. B. A. nije mogla,
kraj najbolje volje, izdavati i neka druga djela, i vrlo vrijedna i
korisna, jer bi u brzo sav kapital bio umrtven u nerasprodanim
Stampanim knjigama. — Napokon posliednjih godina je Kkapital
H. B. A. od g. 1932, zamrznut u bivSoj najsigurnijoj banci na osnovi
§ 516 o zastiti banaka. Nekoliko godina nije se moglo di¢i ba§
ni§ta. Istom u godini 1936. dopustilo se podizati mjesecno po D 1000.
(Toliko stoji samo jedan svezak B. S.!). Kamate su spale na 2%.
Sa propisanim odbicima — jednaki su nuli. Sto viSe radi visokog
6% poreza na rente, kapital se smanjuje.

»Bogosl. Smotra« bila je i jest s financijalnoga glediSta teSka
i postnjana briga H.B. A. To dokazuju gotovo svi zapisnici »Od-
bora« i »Glavnih skup8tina«. Od prvoga pocetka. I danas. »H. B. A.
ne nalazi dovoljno potpore i razumijevanja u velikom dijelu nasega
klera. To dokazuje i sporo zaclanjivanjie u H.B. A., to dokazuje
sporo i nedostatno uplaéivanje »Bog. Smotre« i
posebile nade edicije« — Zali se I. potpretsjednik veé u 1. Glavnoj
Skupstini H. B. A. 23. X. 1924. ZasluZni tajnik onoga doba sveué.
prof, g. dr. Stj. Zimmermann, koji je i lino i proglasima, lecima,
pismima i t. d. ulagao golem trud u svim pravcima da se okupe i
uzgoje intelektualni radnici i bolje situirani svecenici oko H.B. A.,
govori u isto] Skupstini: »Akademijin je Odbor kroz ove dvije go-
dine od njezinog osnutka nastojao svim silama, da Akademiji stvori
¢vrste uslove Zivota, ne bi li tako uzmogla ¢im prije da realizira
barem dio zamaSnog rada, $to je odreden u tofkama njezinih pra-
vila. Cvrsta materijalna osnovica tako je za Akademiju nuZna, da
0 njoj ovisi sve pregnuée oko podizanja i gajenja teoloSkog studija.
Izdanje strune revije, Stampanje teoloSko-filozoiskih djela, orga-
nizacija dobrih knjiZnica, omogudéivanje daljnjih teolo3kih studija u
sposobnim mladi¢ima (§ 1. i 2. Pravila — cilj H. B. A.) — kona&no
sve to zavisi o financ. drustvenoj podlozi. No dok se je kroz ove
dvije godine ocito pokazalo, da je u redovima hrvatskoga sveéen-
stva dosta marnih i sposobnih teolosko-filozofskih radnika, sa
Zalo§éu treba konstatirati, da hrvatsko sveéenstvo od velike &esti
nije Akademije pomoglo onoliko, koliko bi uistinu moglo i koliko
bi bilo potrebno, da Akademija uzmogne potpunoma razviti svoje
djelovanje.« Sve je to utvrdio g. tajnik statistickim podacima i
izveo Cinjenicu: »S iskrenim negodovanjem treba konstatirati, da
se je siromadniji kler (primjerice kapelani) veéom ljubavi odazivao
molbama Akademije i viS§e razumijevao njezin rad od viSeg i imué-
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nijeg klera.« Zato je razumljivo da se sav spomenuti cilj pravila
§ 1. i 2. H. B. A. nije mogao ni zapoCeti »jer je sva briga
upravnog odbora morala biti koncentrirana
jedino na to, da ne zapne izlazenje »Bogoslovw.
Smotre«. — Jednaki je zakljuSak u istoj Skupstini i tada3njey
vrijednog blagajnika sveul. prof. g. dra. Sti. Bak$i¢, kad u svom
opseznom ekspozeju konstatira kako ima na »Bog. Smotri«
duga skoro 30.000 D te apelira »da pretplatnici izvr3e
svoju duzZnost i tako omoguée barem djelomi¢ni razvitak
Akademijinog djelovanja«.

Vrijedno je proditati cijeli tok ove SkupStine, jer je doista
istinsko ogledalo i rada i nastojanja, i nehaja i neuspjeha kako za
H.B. A. tako i za njenu »Bogosl. Smotru« [Isp. XII. godiste B. S.
2. 1924, str. 506—512.]

Mirne se du$e mozZe reé¢i da je slika i dojam, §to ga &ini ova
Skupitina, tipidan paradigma i za sve kasnije SkupStine i Odbor-
ske sjednice H. B. A. Svud ista jadanja, vazda isti refren: ima inte-
lektualnih radnika, dalo bi se H.B. A. razviti i usavrsiti, mogla bi
Bogosl. Smotra biti i dotjeranija — ali u ovim naSim prilikama
treba biti sretan i da se — Zivi. Da se vidi kakove su naSe zbiljske
prilike, dostaje pribilieZiti da pretplatnici »Bogoslovske Smotre«
duguju koncem g. 1935. D 60.000. Bilo je pred tim znatno viSe.
Hvala sveud. prof. g. Dru Andriii Zivkoviéu, koji je od g. 1925.
preuzeo i ekonomsko upravljanje B. S., mnogo veéi i stari dugovi
prili¢no su otpladeni. G. Dr. A. Zivkovié mnogo je pomogao svoiim
agilnim radom i zauzimanjem, $to se »Bogosl. Smotra« uopée i
odrzala za teSke bankovne krize iza g. 1932. Iza g. 1935. do danas
opet su dugovi na pretplatama porasli tako da u godini 1937. seZu
i u blizinu od oko D 100.000. O¢&ito je da ovakova progresija dugova
prijeti i samoj egzistenciji »Bogoslov. Smotre«. A opet do toga ne
smije da dode. Ako ikad — danas nikako! Vierujemo u svijest
hrvatskoga klera i u savjest pojedinih duZnika, da nitko ne ¢e na
sebe preuzeti te odgovornosti teSke pred Bogom, pred Crkvom i
pred Hrvatskim Narodom...

* ;

U prvoj Glavnoj Skupstini H. B. A. 20. VIII. 1923. iznio je nien
ugledni prvi predsjednik Msgr Don Frane Buli¢ i ove misli: »H.B.A.
imade da pokaZe svojim edicijama da je znanost, oduvijek miljence
hrvatskoga klera, i danas od toga klera uvelike cijenjena i gajena.
Teoloska je znanost opseZna. Sa podrudja spekulativnih filozofskih
i bogoslovskih problema polazi ona na polje lingvistike, historije,
arheologije, crkvene umjetnosti i na prakti¢no tio pastoracije, so-
ciologije i t. d. Na svim ovim podruljima treba da hrvatsko sve-
denstvo dokaZe svoju tradicionalnu ljubav u traZenju istine,
u sticanju naobrazbe i teZnju, da plodove svoga
studija dade drugima. I u formi strogo znanstvenih istra-
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Zivanja, i u lakSoj formi popularizacije naulnih rezultata Sirem:
mnoStvu naSega naroda. Zato Akademija treba da izdaje
svoju znanstvenu reviju, treba da se brine za naulna
predavanja, da pomaZe uzgajanju buduéih znanstvenika na stranim
univerzama, da izdaje svoje edicije i brine se za popularizaciju
teoloSke znanosti. Akademija treba da je ¢itavim svojim radowmn
apologija nauéne kvalifikacije i dielatnosti na-
Sega klera« (Zapisnik Glavne Skupsdtine dto 20. VIII, 1923.).

H.B. A. i njena znanstvena revija »Bogosl. Smotra« — uci-
nila je 3to je mogla. Evo XIV godista »Bogoslovske Smotre«, iza
kako ju ie preuzela H. B. Akademija. A 5to bi blagopokoini Msgr
Don Frane rekao o drugom kompascicentu, koji je malo ne svojom
efektivnom »djelatnosti« gotovo napustio Akademijinu reviju?

(Gdje je »onaj odusSevljeni odziv hrvatskoga duSobriz-
noga klera, dareZljivih prinosnika svote »za proSirenje
Kat. Lista iz g, 1910.,« klera koji se listom — uz neznatne iznimke —
izjavio za Smotru?« Zamnio je, na Zalost, odziv o kojemu piSe bla-
gopokojni pokretal »Bogoslov. Smotre« Dr. Josip Pazman u Pred-
govoru ove revije g. 1910.7 ...»Defecerunt cisternae, et collecti-
ones agnarum ... habitantibus Bethuliame« (Judit 7, 11).

*

Odmah iza osnutka hrvatskoga sveudiliSta — doba iza Dar-
vina, Marksa, Bakunina — vode razgovore o teolos$koj reviji pro-
fesori Stadler, Krzan, Posilovi¢ i drugovi. Za krutoga materijalizma
Vogta, Biichnera, Hickela i kod nas liberalizma svih vrsta (Sulek,
Spevec, Trstenjak) poduzimlju Bauer, Bujanovi¢, Belaj i drugovi
odrjedite rezolucije da se osnuje bogoslovski nauni ¢asopis. Al
istom kad provaliena bujica zapadnoga modernizma, skupina svih
suvremenih zabluda, poSinje kod nas potkapati kri¢anska nacela
i crkveni autoritet: javlja se doista »Bogoslovska Smotra« iza
trideset godina, nakon $to je jedna generacija o njoj snivala i raz-
misljala. Od onda (1910.) do zamalo, eto, opet jedne generacije, koja
ie tu reviju, uz kratki poratni prekid, izdrZala pored svih ne lakih
poteSkoca. Nemoguée je da danas ugine. Ne radi se danas viSe o
pojedinacnoj kojoj umstvenoj, vierskoj ili moralnoj istini. Pori¢u se
naela umovanja, ni¢u udruZenja bezboZaca, odbacuju nesamo
kricanski ve¢ i prirodni ljudski moral. Marksizam i neopaganizam
Ilikuju u sav glas modernom Evropom. I kod nas, jer iza telegrafa,
telefona, radija i televizije misao ne pozna prostora i vremena.
Nietscheovo izvradanje vrednota (Die Umwertung aller Werte) stu-
pilo je na snagu. Spenglerova propast zapada (Der Untergang des
Abendlandes) jest na vidiku. U duSama nebrojenih pojedinaca javlja
se borba na smrt za i protiv kri¢anskoga duha, agonija kr¥¢anstva,
o kojoj je s mnogo bola, i ako s mnogo neto¢nosti pisao veliki.
nedavno katoliCkim duhom smireno umrli, Unamuno.
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Nije kr§¢anstvo u agoniji. U duhovnoj agoniji pogiba drustve-
otpalo od kr$éanstva., Drustvo, u kome je danas kr$¢anstvo samo.
neki i to vrlo neznatni faktor kulture. Kulturnoj krizi suvremenoga
druStva nije uzrok to, $to bi kr8¢anstvo bilo u sebi protivurjecno,.
veé to §to je druStvo napustilo, nesamo u praksi veé i u teoriji,
osnovne istine krS¢anstva. A opet po krsnom listu nazivaju ga
kr$éanskim. Zato iznosi ve¢ Lav XIII. »kr§éansku demokraciju«
da se druStvo iznovice proZme krS8éanskim idejama.
Zato Pio XI. u enciklici mira izlaZe prave i duboke uzroke velikoga:
svietskoga rata. Zato karakteriSe suvremeng doba »sekularizmome«
(zemalj§tinom) i »laicizmom« (svietovnjaitvom), koie je zaglibilo
pogledom m zemaljski svijet i prezrelo i ruglu izvrglo kr8¢anske
vidike u vjeCnost. Papa osniva i izdiZe »Katoli¢ku Akciju«, da se
stvori svietovnjalki apostolat, kako bi se druStvo duhovno pre-
porodilo i opet vratilo kr§éanstvu. »Mir Kristov u kraljevstva Kri-
stovi«

Ne zaustavlja se duboki Papa samo kod svietovnjaka, veé
on govori svim Zarom i svecenstvu, koje treba da je po Gospodi-
novoj rijeCi »sol zemlje i svijetlo svijetac<. Ono treba da pored
punoga duhovnoga Zivljenja i odliCnoga primjera gaji i znanost,.
narodito filozofsku i bogoslovsku. U tom pravcu mora da se razvija
svekoliko uzgajanje sveéenilkoga podmlatka. U enciklici »Scien-
tiarum Dominus« (1931.) odreduje propise za filozofski i bogoslov-
ski studij, proSiruje godine studija, kako bi bogoslovi prisvojili sebi
toliko temeljnoga znanja, te bi bili potpuno na visini svoga doba,
podobni da svakomu dadu puni razlog katoliCkoga vijerovanja i
Zivljenja. (Dr. A. Zivkovi¢, Vrhbosna 1936. br. 12. crta o tome
str. 275 sq. vrlo lijepe i praktidne misli). Sveéenik treba da je raz-
vijene inteligencije i gorljivog srca. On treba da gleda na goleme
poljane ljudskoga umovanja sa Zeljom da uZiva u studiju, u meto-
dickom radu i da sebi izradi umjece, kako ée totno i razgovietno
drobiti svojim sluSateljima, $to je sam duboko proudio i shvatio.
Tada ga ne Ce potresti ni kakav napredak, niti ¢e ga smesti bilo
kakova poteSkoca suvremenih struja. Sveéenik mora da posegne
i za tezim naulnim filozoiskim i bogoslovskim Stivom. U izvorima
i na izvorima bogoslovskih znanosti, u Sirem znalenju rije¢i, mora
da traZi i da nade istinske i duboke odgovore na suvremene pro-
bleme. To e mu biti pravo, prikladno i doraslo oruZje u danasnjoj
duhovnoj borbi sa svijetom. Policijske mijere su privremene. Po-
greSna ideja, kolikogod fascinira u prvi kraj, suzbiia se jedino
s istinskom svijetlom misli. I doba gospodstva je pro$lo. Mnogo
viSe vrijedi Cisti i Casni karakter, Cednost, bratsko obja3njenje i
prava kri¢anska ljubazna rije¢. To osvaja srce protivnika. Ali da
se i njegovo pogreSno miSljenje svrati u istinsku krs$céansku ideo-
logiju, treba tvrdih umnih razloga. Pored poznatih svietskih autora
i revija, komu je to moguée, mora da svecenik postojano prati i
znanstveni rad naSih trudbenika.
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»Bogoslovska Smotra« Zeli da pode i unaprijed za-
crtanim dvadeset i Cetiri godi$njim pravcem. Proudavati $to iznose
savremeni glasoviti muZevi svijeta gledom na kr8éansku ideologiju.
Izbirati prave naucéne rezultate, Cistu istinu. Poredivanjem poka-
‘zivati, kako ta istina nije u protivnosti, ve¢ Cesto i u punom skladu
sa dobro shva¢enom od Boga objavijenom apsolutnom istinom.
Tako su uvijek radili veliki crkveni UCitelji, pogotovu prvi bogo-
slovski sistematici: Sv. Augustin i Sv. Toma. Ovi su vodidi i naSim
bogoslovskim radnicima.

»Bogoslovska Smotra« hofe i nastoji da bude pravi
znanstveni arsenal za idejnu borbu u hrvatskom naSem drustvu.
Mladi radnici se mnoze. Ufamo se u blagoslov BoZji, da ¢e ih biti
sve vise.

Zato se i tvrdo nadamo da ¢e »Bogoslovsku Smotru« pratiti,
preporudivati i podupirati nesamo sav hrvatski kler veé i svi inte-
ligentniji katolicki svijetovnjaci.

»BogoslovskaSmotra« mora da ude i u svoju pedesetu
godinu uz objektivhu konstataciju, da je i ona nesto pridonijela
slavi BozZjoj i duhovnoj obnovi katolicke svijesti Hrvatskoga
Naroda. :

@R



