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Je li ,historijska zabluda® da su se
prvi krééani svaki dan priceséivali?

Estne ,error histor:cus“ affirmare, primis christianis
quotidie patuisse sacram Communionem?

Pise L. P. Bock D. L.

SUMMARIUM,

Otto Karrer nuper affirmavit sanctum Ignatium Lojolensem »histo-
rice errasse« in extollenda sacra Communione quotidiana primorum chri-
stianorum, negavitque primacvam Ecclesiam novisse frequentiorem Com-
munionem guam dominicalem. Cum haec assertio implicite dirigatur etiam
contra decretum papae Pii X. de quotidiana Communione, in primaeva
Ecclesia florenti, et indirecte impetat salutarem praxim hanc tantopere
a summis Pontificibus commendatam, non potest sine accurata inguisitione
¢t probatione historica tolerari, praesertim cum scriptor ille ne verbo qui-
dem conatus sit novam suam thesim demonstrare.  Antithesis nostra pro-
pugnat S. Ignatii sententiam, optime fundatam historicis et internis ratio-
nibus, quas apostolus ille frequentis Communionis tum in cpistolis suis tum
it libello Madridii, »ex obedientia lgnatii« conscripto evolvit,

Sed missis interim auctoritatibus posteriorum temporum, accuratior
inquisitio in ipsa primaeva testimonia »historicum errorem« ex parte non
S, Ignati et Pii papae X., sed potius ipsius scriptoris Ottonis Karrer de-
prehendi ostendet. ; ;

1. Strictissime sumendo conceptum primaevae Ecclesiae, ex indubio
historico et cxegetico testimonio Actuum apostolorum 2, 41—46 plane con-
stat, in antiquissima Ecclesia Hierosolymitana ipsorum apostolorum; tem-
pere gquotidic per domos fractionem panis, id est, Eucharistiam (PeSito)
celebratam fuisse: et antiquissimi canones aperte confirmant omnes fideles,
adstantes Eucharistiae etiam communicasse.

2. Extra urbem Hierosolyma apostoli corumque discipuli in sacris
celebrandis ideali proxi primaevae Hiercselymitanae se utioue conforma-
bant, in quantum externa adjuncta hoc permittebant. Testimonia -
propter disciplinam arcani satis rara — de dominicali fractione panis
(Didache, Justinus, Plinius Junior...) non obstant, cum valeant de obligata
et universali  celebraticne Euncharistiae, nec sint exclusiva, utpote nihil
testantia, de privata et facultativa liturgia et Communione aliis diebus.
Fxemplum »jugis sacrificiic Veteris Testamenti invitabat apostolos ad



guotidic celebrandum, co magis quod etiam localis diffusio »sacrificii
mundi« ex prophetia Malachiae (1, 11) quam maxime appetebatur.

3. Extendendol conceptum »primaevae Ecclesines ad tria  prima
sacenla, imprimis provocamus ad testimonia Tertulliani ¢f S, Cypriani pro
Ecclesia Carthaginensi ubi consfat et quotidianam liturgiam celebratam
fuisse, ¢t sat multa exempla privatac Communionis domi recepfae repe-
riuntur: 4. ad Clementem et Origenem Alexandrinos; 5. ad Hippolytum
Romanum et Novatianum (De spectaculis), testantes quotidianam Missae
celebrationem et Communionem, ad texius patristicos de Sanctis Tarcisio
et Laureniio; 6. ad epitaphie Abercii »de Pisce perpetuo edendo« ct Pectorii
sde agquis perennibuse« et de »Pisce satiante esvrientem, qui illum manu
tenete; 7. ad praeclarum S. Irenaej festimonium: »Sic et ideo nos quoaune
offerre vult munus ad altare frequenter sing intermissione« (Adv. haer.
1 IV. ¢p. 18.). 8. Ceterum jam TMdache 16, 2 ot imprimis S, Tgnatins An-
tiochenus urgent, ut freguentiores conventus eucharistici fiant.

0, Speciatim agitur de testimonio gquotidiani sacrificii eucharistici in
»Passione S, Andreae« et de quotidiana Communione secundum Cardinalem
Rampolla (Vita 8. Melaniae junioris, edita a, 1905, juxta manunscriptum ex
10. saeculo, Neta 38, pg. 251) »Romae a S, Petro introducta et confirmata
Al Pfll}]l')«.

10. Ex plurimis testibus patristicis de quotidiana liturgia et Commu-
nione saeculis 4. et 5. vigente afferuntur pro Oriente: S Basilius
Magnus, Beatus Apollonius (Vita Patrum) de communicme quotidiana mo-
nachorum, S. Cyrillus Hierosolymitanus, 8. Joannes Chrysostomus: S,
Athanasius, S. Isidorus Pelusiota, S, Ephrem, Elische Armenus, Jacobus
Saruga, Isaacus Ninivita; hi ultimi plerumaue in cucharistica explicatione
quartae petitionis orationis Dominicac, Pro Occidente: S, Zeno Ve-
romensis, S. Hieronymus, Juvencus, Cains Marius Victorinus, S, Hilarius
Pictavicusis, S. Ambrosius, S. Chromatius -et officialis — liturgica, ut ita
dicam, explicatio »panis nostri quotidianic in Sacramentarioo Gelasiano,
ac tandem varii textus ex S. Augustino, ex Cassiano Collatore et S. Petro
Chrysologo.

11. Sivie strictissime intelligmus »primaevam Fecclesiame, Hieroso-
Ivmis fundafam, sive strictius Ecclesiam tempore persecutionum cruenta-
rum, sive Jatius Ecclesiam primorum quatuor vel gningue saeculorum: ex
conspectit exhibito apparet quotidianam Communionem illis temporibus
fidelibus patuisse liberam, et revera multis in locis hunc idealem statum
deductum fuisse in praxim.

12. Occurritur objectioni, cur S. Paulus (1 Cor. 16, 2) et S. Lucas
(Act. Ap. 20, 7; 11) nonnisi dominicalem liturgiam commemorent, —
Speciales rationes ecs ad hoc addpechant, Multis aliis locis Fucharistiae
celebrationem innuunt, nihil de tempore dicentes. Profecto ipsi apostoli co-
rumque immediati discipuli nullo modo quoad cultum SS. Euncharistiae et
frequentem liturgiam ac Communionem posteris cedebant.
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U spisu »Des hl. Ignatius geistliche Briefe und Unter-
weisungen«' izdao je Oton Karrer takoder jedno pismo, u ko-
‘jem sv. Ignacije Lojolski ¢. 1540. prigedom novo osnovane
bratovstine presvetog oltarskog sakramenta preporucuje svo-
jim zemljacima i nekadanjim sugradanima u Azpeitiji (blizu
Lojole) §to Ce§c¢u svetu priCest. Kao oscbito poticalo na ftu
praksu svetac spominje cobicaj prvih kr§c¢ana, koji da »su  svi
svaki dan iSli na svetu priCest«.® Na ove rijeCi Ignacijeve
Karrer primje¢uje u poscbnoj biljeSci: »Der geschichtliche Irr-
tum geht natiirlich nicht auf Rechnung des Heiligen. In Wir-
klichkeit kannte das Urchristentum allem Anschein nach von
Anfang an, die Sonntagskommunion (in Verbindung mit dem
hl. Messopfer)«.

Uz ove smjele, ni¢im ne dokazane rijeCi svakom ¢e po-
znavaocu lgnacijevih listova i ova okolnost jako udariti u
oCi: Karrer nikako ne spominie drugo jos opSirnije pismo, u
kojem Ignacije’ 15. novembra 1543, na molbu barcelonske be-
nediktinke Terezije Rejadell jasno i bistro u istom smislu kao
i papa Pijo X. istiCe dva jedina uvijeta za dopustenost svag-
danje priCesti®. Najprije ponavlia sv. lgnacije, kake »su se
u Pracrkvi svi viernici svaki dan price$éivali«, Dalje spomi-
nje, kako »od onda nema nijedne naredbe ni spisa nade svete
matere Crkve ni svetih naucitelja Skolasti¢nih ni pozitivnih,
da se ne bi mogle svaki dan priCesc¢ivati osobe, $to ih po-
boZnost na to potice. Sveti Augustin® istina veli, da on niti
‘hvali niti kudi svagdanje primanje svete pricesti . . . No ras-
pravijajuéi o presvetem tiielu Gospodina NaScga kaZe dalje:
‘Ovo je kruh svagdanji; Zivi tako, da ga moZe§ svaki dan pri-
miti«. Zadnje rijeCi toCan su odijek nauke Augustinove, ali su
uzete iz spisa »De sacramentis« (lib. 5. cp. 4.), koii je sastavlien

t Freiburg, Herder 1922,

2 1bid. 57.

* Monumenta Ignatiana. Series prima. Epistolaec et instructiones,
Tomus 1. Matriti 1903. 274—276.

% Ovaj se citat nalazi u spisu Genadijevu »De ecclesiasticis dogmati-
bus«, $to su ga tada pripisivali sv. Augustinu. Augustiny pak preporucuje
svagdanju sv. priest, gdiegod govori o &etvrtoi pro¥nji Ofe naZa i
«drugdie (V. Bock, Die Brotbitte des Vaterunsers, 118—130).
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na temelju nauke Ambroziieve te sc prije pripisivao svetom:
Augustinu®, ’
Sv. Ignacije po tom veli o uvjetima svagdanje pricesti:
»Kad je tako, makar tko i ne imao tako dobrih znakova (do-
brog raspoloZenja) 1 tako svetih poticala: dobro je nutarnje
sviedoCanstvo: vlastiti glas (dictamen) saviesti. To ¢e redi:
Sve Vam je (ovo) dopusteno u Gespodinu nasem, ako Vam je
jasne, da ste slobodni od objekiivnih ili subjektivnih smrtnih
erijeha, pa sudite, da to viSe pomaze Vasoj dusi te se cna vi-
Se raspaljuje ljubavlju prema VaSemu Stvoritelju i Gospedinus;
i ako se s takovom nakanom priCestite, znajuci iz iskustva,
da Vas cvo presveto jelo duhovno uzdrZaie, umiruje i upoko-
juie, te Vas Cuva i unapreduje u vecéoj sluzbi, hvali i slavi
Njegovoj: bez sumnje slobodne Vam je i bolje Vam je priceS-
¢ivati se svaki dane. _
. Karrer priopéuje pet drugih pisama svetog Ignacija istoj

redovnici o drugim pitanjima. Ali o ovom posve autentiCnom,.
u autografu i starom prepisu sauvancm preznamenitom listu
mukom muci.

Zasto? Bit ¢e zar razlog tomu, $to nije htio ponoviti sli—
¢ne misli [gnacijeve iz jednog i drugog pisma ¢ svagdanjoj pri—
Cesti. To mu ne moZemo toliko zamijeriti, premda drugo pismo
Ignacijevo jo§ viSe osvietljuje kerektne nazore njegove o do-
pustenosti svagdanje pricesti uz uviete stanja milosti i dobre
nakane.

No ne mozemo pustiti bez oStre kritike tvrdnju Karrer-
ovu o toboZnjoj »historijskoj zabludi« u onim rijeCima Ignaci-
jevim. Da svetac nije bez temeljitih razloga postavio svoju
tezu, to uz gere spomenuta pisma njegova pokazuje i stru¢na
bogoslovna knjizica »De frequenti usu SS8. Euharistiae Sa-
cramento«, koju je »na zapovijed Ignaciievu« otac Kristofor
Madrid D. L ¢. 1557, prvi put izdao, i koja je za malo godina
deZiviela cko 10 izdanja.

Ne pustimo taj privatni auktoritet, ViSe treba uvaziti, Sto
se tvrdnja Karrer-ova ujedno protivi auktoritetu modernog de-
kreta pape Pija X. o svagdanjoj svetoi pricesti prvih kriéana.
Taj se dekret takoder oslanja na historijski i eksegeticno za-

5 V. Bock, ib. 112. ' LT i
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jamceno svicdoCanstvo Dijela apostolskih (I1I. 41.-46). A u
prakti¢nom pogledu tvrdnja Karrerova puno moze Skoditi spa-
sonosnom pokretu oko sve veéeg Sirenja Ceste i svagdanje
svete pricesti. Ovaj pokret peslije smrti Pija X. nije nista iz-
gubio od svoje aktualnosti. Ta i pokoini papa Benedikt XV.
izjavio je da mu »nista ne leZi viSe na srcu, nego da se po-
bo7no i nepovredivo vrie dekreti »Sacra Tridentina« (1905.)
i »Quam singulari« (1910.) pape Pia X.«* Nego ni u naSe
doba papa Pijo XI. ne prestaje $to toplije preporudivati Cestu
i svagdanju sv. pricest uz lake uvjete, jasno protumacene od
Pija X. i novog crkvenog zakonika. Tako Citamo n. pr. u
krasnom pismu, kojim je Pijo XI. 16. srpnja 1923. unaprijed
preporucio i pozdravio narodno ecuharistijski kongres u Z a-
grebu: »Od ovih pak plodova (euharistiiskog kongresa) ne
¢e biti posljedn;ji taj, da ovi katolici, koje pazimo kao zjenicu
u oku, iz ljubavi prema Euharistiji, koja je sakramenat je-
dinstva, postanu i s Nama §to uZe sjedinjeni onim vezom vjere
i ljubavi, koja se kao na temelju svome osniva na Ccstoj i
svagdanijoj pricdesti i po njoj se dudesno
umnaza«'. A kanon 863. novoga kodeksa ovako glasi: »Neka
'se viernici poticu, da se Cesto paisvaki dan krijepe
kruhom euharistijskim prema normama predanim u dekre-
tima Apostolske Stolice; i (jednako neka se poticu) da prisu-
stvujuci svetoj misi primaju ne samo duhovnu nego i sakra-
mentalnu svetu pricest uz pravu pripravue. Isporedi takoder
kanone 853, 854, 866, 867 § 1.

Poradi eminentno praktiCnog zamasaja ovog historijskog
pitanja htio bih se u evem ¢lanku ponovno baviti onom toboz-
niom »histerijskem zabludome« na temelju historijskih vrela iz.
Pracrkve kao i raznih izjava crkvenog uCiteljstva.

I.Sveti Luka u Djelima apostolskim 2,
42—46 svijedocCi za svagdanju svetu pricest
Pracrkve jeruzalemske.

O divnom uspjehu prve apologeticke i pokorniCke pro-
povijedi svetog apostola Petra na prve Duhove veli sveti

% Acta Apost. Sedis, 1916, 217.
7 »Katolicki List«, 1923, br. 33. 38 — Euharistijski Kongres u Za-
grehn 1819, 8 1923, (izdanje »Zivota«), str, 70.
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Luka: »Koeji primiSe rijeC njegovu, pokrstiSe se; i pristade w
onaj dan oko tri tisude dusa. A bijahu postojani u
nauci apostola i u zajednici lomljenja kruhaiu
molitvama . . . I svaki dan bijahu jednodudno u hramu, i lo-
mecéi kruhpo kuédama primahu hranu s rado$€u i u
prostoti srca, hvale¢i Boga i imajué¢i milost u svega naroda..
A Gospodin Bog umnoZavasSe svaki dan dru$tvo onih, koji se
spasavahu (Dj. ap. 2, 44.—47.).

Pijo X. u dekretu o svagdanjoj pricesti izricito tumaci
ovo svagdanje »lomljenje kruha« o svagdanjem prikazivanju
i blagovanju svete Eubaristije, gdje preporucujuéi svagdanju:
sv. priCest, veli: »Tu BoZju volju prvi su kr§éani dobro
spoznali pa svaki dan pristupali k stolu Zivota i jakosti:
Bili suustrajni unauci apostolaizdruZeni u
lomlijenju hljeba« (Dj. ap. 2, 42 ...). Da se te rijeCi
kao i cne o »(svagdanjem) lomljenju hljeba po kucama« u 46..
retku doeista imaju razumjeti o euharistijskom kruhu: proiz-
lazi veé iz prastarog prevoda sirskoga, koji iz 2. stoljeéa
potieCe. Ta verzija »PeSito« naime prevodi izvorne gréke® ri-
jeCi u 42, retku grékom rije¢ju »Euharistija«, premda je to za
Sirce tuda rijeC, a u 46. retku opisuje isti izraz »lomljenje:
kruha« sinoninom »blagosloveni dar«. Istina u ovom zadnjem
izrazu moglo bi se apsolutno pomisliti na «ljubeznu gozbu«
prvih kr8éana, spojenu s euharistijskom sveCanos¢u, kako to:
shvada sv. Ivan Zlatousni. No i onda ostaje prvi tekst nepo-
sredno o Euharistiji, a drugi tekst u 46. retku opet indirektno.
upucuje na Fuharistiju, koja je u prvo doba bila spojena s lju-
beznom gozbom, kako sviedoCi apostol Pavao. U ostalonir
nije nikako vijerojatno, da bi sv. Luka izasepce jedan isti izraz:
»lomljenje kruha« dvaput upotrijebio u razlicitom smislu
a da nije to sim istakao, Euvharistijski smisac namecu i rijeci
sv. Pavla (1 Kor. 10, 16: 11,24) pa i sv. Luke (Dj. ap. 20, 11;
isp. Luk. 24, 30; 45). Istim se izrazom viSe puta sluZe Didahe
9, 3;: 9, 4; 14, 1. i sv. Ignacije Antiohijski (Ef. 20, 2) u olito-
ceuharistijskom smislu. Nenosredna blizina Sirije i Palestine
kao i vremena blizina ovih vrela jo§ viSe utvrduju moé ovoga:
dokaza.

8 uldors 700 dprov (lomljenje kruha).
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U ostalom i moderni su katolicki ekscgeti gotovo svi
slozni u cuharistijskom tumacenju ovih dvaju tekstova sv.
Luke u Dijelima apostolskim. Spomenime uz starijeg Korneliia
a Lapide vrlo uvazene struCnjake Kunabenbauera,” Belscra,”
Le Camus-a'!, Allioli-Arndt-a, Loch-Reischl-a i naSega nad-
biskupa Stadlera u tumacenju Djela apostolskih.

Isto se tako katoliCki crkveni povijesnicari slazu
priznajuci cuharistijski smisao onog »lomljenja kruha«. Tako
uz Briick-a, Marx-a, Hergenréther-Kirsch-a takoder \veoma
kriticni Funk veli u $estom od profesora Bihlmeycera prirede-
nom izdanju svoje crkvene poeviesnice: »Das tdeliche Brot-
brechen, von dem die Apostelgeschichte (2, 46) fiir Jerusaler
spricht, hatte seinen Grund wohl in den bescnderen Verhilt-
nissen: dieser Gemeinde, bezichungsweise in der Verbindung
von Agape und Eucharistie«.™ I francuski povjesnidar Mourret
(Histoire générale de I'Eglise, 1. 45) shvaca obadva teksta u
cuharistijskom smislu. Da li je profana gozba pretckla Fuha-
ristiju ili poslije nje zaredala, u tom sec cksewcti i poviesnicari
ne slazu. Za nas je dosta, $to je nesumnjivo dcokazano, kako
se u prvebitnoj opéini jeruzalemskoj veé odmah iza Duhova
slavila Euvharistija svagdanja i to »po kucéama« za tri tisu-
Ce viernika, kejih je broj svakim danom sve vise rastao.

Na ove kr8¢ane u Pracrkvi sveti Ienacije Lojolski u
prvom redu misli kada posve tocno veli, da su se u po-
Cetku kr§Canstva svi vjernici jednog i drugog spola svaki dan
priceséivali, pa tu nema ni traga kakovoj »historijskoj zabludi«,
I u sluCaju (dato non concesso), da ne bismo mogli konstato-
vati svagdanju svetu pricest izvan prvobitne opéine ieruza-
lemske, nekorcktno i krivo bi bilo govoriti ovdje o »historij-
skoi zabludic, jer je barem Pracrkva u najuZem smisluy prak-
tino oZivotvorila svagdanju svetu pricest i time po zeodnim
rijeCima Zupnika Fcliksa Raible-a'® pokazala »ideal i cili. ko-

¢ Comment. in Act. Ap. 64—65.
" Die Apostelgeschichte, 53 ss.
™ L' ocuvre des Apotres [, 44, Pisac'veli, da »se tu nedvojbeno radi

o Euharistijic.
? Kirchengeschichte, 79,
*? Der Tabernakel cinst und jetzt, (1908.) 24.
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jemu bi se krséani vratili, ¢im bi to prilike dopustile. -Kao $to
nije »historijska zabluda«, kad tvrdimo sa svetim Lukom, da
»su prvi kriéani u Jerusalemu imali sve zajedno (habebant
omnia communia, Act. Ap. 2, 44)«, makar se brzo odustalo od
toga obiCaja, koji nije ni bio idealni cilj Zivota potoniih vier-
nika: tako takoder dapace a fortiori, ne smijemo fakti¢no
ostvareni ideal svagdanje sv. pricesti u Pracrkvi nazvati histo-
rijskom zabludom jedino stoga, $to neki misle, da se taj ideal
nije edrZzao u crkvenim opdéinama izvan Jeruzalema.

2. U koiem se smislu odrzala svagdanja sveta priest u drugim
pracrkvenim opéinama izvan Jerusalema?

Prelazeéi na druge opéine crkvene u apostolsko i poapo-
stolsko doba, trebalo bi kojeSta uvaZiti, $to se na Zalost u
ovom pitanju Cesto premalo uvaZuje:

a) Prije svega ne smijemo traZiti vijesti o kakovoj o b-
vezatnoj svagdanjoj svetoj priCesti sviju vjernika.
Takove obvezatnosti nije nikad bilo, ni u praopéini jeruza-
lemskoj.

b) Oni isti apostoli, koiji su u Jeruzalemu drage volje
svaki dan lomili i dijelili kruh euharistijski, izvan Jeruzalema
jamacno nisu iz nutarnijih razloga odustali od toga ideal-
nog obiCaja. Samo vanijske neprilike misijskog putovanja
ili raznih progenstva i slicne zaprcke u tek zapocetim te slabo
jo§ ustrojenim opéinama mogle su ih privremen o prisiliti,
da odustanu od svagdanjeg dragovoljnog lomljenja euharistij-
skog kruha, kako su to u Jeruzalemu Cinili. '

¢) Ovo vrijedi a fortiori, kad se poput samih apostola
obazremo mna tipiCnu Zrtvu Starog Zavijeta. Lokalno sc
euharistijski oltar Novoga Zavieta imao po prorecanstva Ma-
lakijinu ra8iriti »od isheda sunca do zapada« te se »na sva-
kom mjestu imala Zrtvovati Cista jestvena 7Zrtvae«, $to su je
ve¢ prvi kr8cani po jasnom sviedcCanstvu »Nauke dvanaest
apostola« (14, 3) ¢ledali u euharistijskoj Zrtvi. Tu nam udara
u oCi »preobilje milosti« Novoga Zavieta u opreci sa oskudi-
com jednog jedincg oltara starozavjetmoega u Jeruzalemu. Pgl
ikako da isto »preobilje milesti« novozavietne ne bi postalo
takoder izvan Jeruzalema »preobilje« i obzirom na vrijeme
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Zrtve? To ée reéi: Kao §to su apoestoli na temelju prorocan-
stva Malakijina razabrali, da novozavijetnu Zrtvu euharistijsku
treba prikazivati Sirom svijeta, tako im je takoder sama
ckonomija prcobilne milosti novezavjetne preporucivala
na svakom mjestu $te ¢eSéu i po moguénosti svakidanju Zrtvu
i priest euharistijsku. Zar i primjer mine svakidanje i samo
ime »kruha Zivota«, naredenog pod prilikama svagdanjeg
kruha tielesnoga, nije veé apostolima upravo namctnulo Zelju
za Sto Ces¢im lomljenjem i dijeljenjem leuharistijskog kruha,
pogotovo kad se kod same naredbe i u doti¢nim rijeCima Go-
spodina nasega ' i svetoga Pavla apostola’™ ni malo ne ogra-
nicuje ponovno prikazivanje euharistiijske Zrtve i blagovanje
tega kruha Zivota?

d) Dobro veli strucnjak Dr. Jakeb Hoffmann: »D vo-
struka bijaSe priCest odraslih kr§¢ana u staro vrijeme: sla-
vila se jc ili u neposrednom savezu sa Zrtvom na mjestu sa-
stajanja ili tek kasnije u stanu pojedinaca. U prvo spomenutoj
pri¢esti uestvovali su svi, koji su prisustvevali, kada se slu-
Zila sveta Euharistija. Ta je Cinjenica opce priznata. U bu-
rama progonsiva (keja su veé u doba apostola nastala sa
strane Zidova i neznabcZaca) vruce su jZelieli pristase Kri-
stove, da sc $to CeSce sjedine s Bogom svejim, kako bi u
njemu nasli snagu potrebnu za borbu. Stoga je i Crkva pazila,
da s¢ u zajednickoj svetoj gozbi sjedine svi, koji su prisustvo-
vali liturgijskoj sveCancsti. Dapace u drugem slucain (uzdrza-
vanja nekih od svete pricesti) niie ni trpjela, da dotiéni budu
prisutni kod sv. Zrtve. Tko nijc destejan da jede ovo jelo, taj
s¢ takoder nije smatrao ovlaStenim prisustvovati liturgiji u
zajednici s drugima. Crkva je strogim kaznama nastojala, da
nemarne potakne na primanje pricesti (kadged su oni ucestvo-
vali u liturgiji).«*®

Sveti Toma Akvinac po dekretu Gracijanovu 'spominje
list pape Anakleta 1,7 keji je istina podmetnut. Kraj svega
toga taj se kanon slaze sa autenti¢nim 2. kanonom antiohijske

* 3To Einite, kadgod pijete, meni za spomenc.

" uJer kadgod jedete hljeb ovaj i €asu pijete, smrt Gospodniu
-obznanjujcte, dokle ne dode« (1. Kor, 11, 2526).

*% Geschichte der Laienkommunion bis zum Tridentinum (1891.) 19.

17 S, th, 1II. 80, 10. ad 5.
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sinode od g. 341. i sa 10. tako zvanim apostolskim kanonom,
Sto sve sviedoCi za starinu opisane prakse crkvene. »Poslije
svriene konsekraciic«, veli se u t. zv. listu Anakleta ., »pri-
¢eScujun se svi keii Zele, da ne budu  otjerani od crkvenog
praga. Tako su naime apostoli naredili, i toga se drZi sveta
Crkva rimska«.'® Drugi kanon antichiiski nareduje: »Svi koii
ulaze u Crkvu BoZiu te sluSaju Sveto Pismo (misu katehume-
na), ali ne ulestvuju s pukom u (liturgijiskoj) molitvi, nego se
po nckej neurednosti codvracaju od primanja svete pricesti,
neka se odstrane iz Crkve, dok po ispovijedi ne pokaZu plo-
dove pokore te prodnjama svojim steku oproStenje.«’®

¢) Koji nisu mogli prisustvovati euharistijskoj sluzbi Bo-
Zjol, Cesto bi se, osobito u vrijeme progonstva, privatno kod
kuée pricescivali. Justin (Apol. I, 67) nam sviedodi, da su da-
koni poslije nedjeline (cbligatne) sluZbe euharistiiske svetu
pricest nosili edsutnima.®®

3. Africka Crkva drugog i treCeg stolje¢a i svagdanja priest.

No privatna se priCest nije samo u nedjelju primala. Ter-
tulijan i jo§ viSe sv. Ciprijan jasno sviedoce, kako su pojedini
viernici u to vrijeme smjeli sveto otajstvo sobom kuéi ponijeti,
da se sami u jutro priceste.

U 19. poglavlju svoga spisa ¢ molitvi cko g. 200. Tertu-
lijan piSe: »Sli¢no i na dane §tacijskih postova (u srijedu i u
petak v. Did. & 2) premnogi misle, da ne valja prisustvovati
Zrtvenim molitvama (sacrificiorum orationibus), jer bi (toboZe)
trebalo prekrsiti post, kad se primi tijelo Gospod-
nje. Zar ¢e dakle Euharistija ukinuti Bogu posveéenu sluzbu?
Ili zar nas takovo djelo ne privezuje jo$ vie za Boga? Ne Ce
-li sveCanija biti tveja posna straZza (static), ako takoder kod
oltara BoZjega strazu straZi¥? Primiv tijelo Gospod-
nje (uruke) i saduvav ga (za potonju privatnu pricest
ked kuée neposredno prije obroka), bit ¢e obadvoje u redu:

18 De consecratione D, 2. ¢, 10."Sav list vidi kod Migne-a P. Gr. 2;
790—801, odnosno 795,

** Harduin, Conciliorum collectio, I, 593.

2 Kel ) duddoors xel 4 perddqpig dnd taw, edyapiorydérvor éxdotgp
ylverar, wal tols od magobor di t@v dianbévor wumerar.
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i ucestvovanje u Zrtvi i ovrSenjc duZnoga posta.« Tertulijan
se ovdje osvrée na pretjeranu skrupuloznost onih, koji krivo-
misle, da sveta pridest smeta postu crkvenom, pa im svietuje,
neka ponesu posveéenu Cesticu svojim kucama, gdie ¢e se pod.
veler privatno pricestiti, kad mine rck posta. Nuzgredno budi-
ovdje istaknuto: Tertulijan nigdie ne veli, da se Euharistija u
njegovo vrijeme ne slavi takeder na druge dane izvan nedjelje
i dvaju posnih dana, kako te moderni pisci veéinom bez raz-
loga pretpostavljaju ili tvrde. Veé nacin, kako Tertulijan u
istom spisu tumaci Cetvrtu proSnju OdcenaSa, nadalje njegovo
shvadanje molitve Gespodnje kao liturgijske molitve kod
oltara, kojemu ne valja pristupiti prije pecmirenja sa zavade-
nom ili uvredencm bradom®! daju naslutiti, da se ve¢ u nje-
govo vrijeme svaki dan u afriCkej Crkvi slavila Fuharistija,
kao §to je to posve utvrdeno u vrijeme Ciprijanovo.

Novo izriCite svjedolanstvo o svagdanjoj svetoj pricdesti,
i to ovaj put takoder o privatnej kucénoj pricesti na radne dane,
imamo u spisu Tertulijanovu Ad uxorem (C. II. ¢p. 5.), koii
takoder vpotieCe iz katolicke perijode pisieve (godine
197.—205). Odvracajuéi sveju Zenu, da se poslije smrti
njegove iznova ne udade, po gotovo ne =za nezna-
boSca. Tertulijan ovako nadovezuje na opomenu Kristovu,
da ne bacamo svoje biserje pred svinje: »Biserie vaSe to su
dike vaScg svagdanijeg Zivota (quotidianae conversationis
insignia). Sto ih viSe nastojis prikriti, to ¢e§ ih vise izvrgnuti
neznaboZackej summjicivesti i radeznalesti... Zar ne ¢e¢
muz (nheznaboZac) znati, §to ta‘lno prije sva-
kog (drugog) jelaprimad uusta? [ ako sazna, da ic
to kruh, zar ne ¢e misliti, da je to ba$ onaj, o kom se govori?«*
[ ako tko toga ne zna, zar éc se naprosto ustrpieti bez uzdisaja
i bez sumnje, da li je to kruh ili ctrov?«* Ujedno nam ovo
izricito svjedoCanstvo o tajnoj disciplini donekle tumadci, zasto

** V. De oratione, cap. 10.—11. »Sunt quae petentur pro circumstan-
tia cuiusque praemissa legitima et ordinaria oratione quasi fundamento . .,
Memoria praeceptorum viam orationibus sternit, quorum praecipuum est,
ne prius ascendamus ad altare Dei, quam, si quid discordiae vel offenaae
cum fratribus contraxerimus, resolvamus.«

** Tajna disciplina ne da Tertulijanu jasnije govoriti o Fuharistiji.

23 Migne P. L. I. 1408.
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kri¢anski apologeti drugog i treéeg viieka ne biljeZze vise o
Euharistiji, nego §to je ncophodno potrebno, da se pobiju grdne
osvade pogana o toboZnjem djetetu, brasnom posutom, kojc
kri¥¢ani navodno kolju i jedu u svojim tajnim liturgijskim sa-
stancima.**

Nadalje pitamo: Kako je Tertulijan do$ao na ideju, da
skruh nas svagdanji« u molitvi Gospodnjoj veé na koncu dru-
gog stolje¢a poglavito u duhovnom smislu o Euharistiji pro-
“tumadci, ako se tada u Kartagi jo$ nije slavila svagdanja litur-
gija euharistijska uz svagdanju svetu pricest, javnu u crkvi ili
privatnu kod kuée? Ovako bo govori u 6. poglaviju svoga
spisa 0 molitvi: »Rije¢i Kruh nas svagdaniji daj nam
danas imamo vise (potius) duhovnim nacinom razumjeti, Krist
je naime kruh nas, jer je Zivot Krist, a Zivot je kruh, Ja sam,
veli on, kruh Zivota. | malo gore: »Kruh je Rijec
BogazZivoga, kojaije sasla s neba. Nadalje (i zato se
zove Krist na§ kruh), jer se tijelo Njegovo vieruje u kruhu (t. j.
pod vanjskim prilikama kruha, po onoj): Ovo je tijelo
moije. Presedi dakle krnh svagdanji melimo sveudilinu po-
stojanost u Kristu i nerazdruZivost ed tijela niegova...« Ako
nam se odgovori, da se Tertulijan kod ovog tumadenija osvrée
na obiCaj Pracrkve u Jeruzalemu u pegledu svagdanjeg »lom-
lienja kruha« (Djela ap. 2, 42—-46), time sc priznaje, da su veé
i tada u Kartagi svagdanju pricest smatrali kac ideal prak-
ticneg kr$canstva, §to su ga dakako i u Kartagi oZivotvorili,
u keliko su to depustile vanjske prilike.

Da se kasnije ne moramo vratiti  karta$kei i africkoj
Crkvi, nanizat ¢cemo ovdje jasna sviedofanstva svetor mule-
nika i biskupa kartaSkega Ciprijana (f 257) iz sredine
trecega vijeka. U svom lijepom dielcu o »molitvi Gespednjoj«
veli on tumaceéi Cetvrtu proS$nju: »...Molimo pak, da nam
sesvakidan dade ovaj kruh (cuharistijski), da mi,
koji smo u Kristu, i koji svaki dan primamo
Euharistiju kao jelo spasa, nc budemo odije-
lieni od (mistidnoyg) tijela Kristova, dok se uz-
drZzimo te nam se, liSenim pricesne zajednice, zabra_njuje ne-

** Isp. Minucius Felix, Octavius, cp. 9. M. P. L. 3, 272: Tertullianus,
Apologeticum, cp. 7. ss.
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beski kruh...<*® LiSenje svagdanje svete pricesti shvaéa Ci-
prijan ovdje kao ekskomunikaciju,

Od mnogebrenih - drugih  svijedoCanstva sv. Ciprijana
spomenime samo jo$ nekoliko tekstova. Ciprijan bodri Tiba-
ridsku Crkvu na mucenistvo ovim rijec¢ima: »Ccka nas sada
teZa i bjesnija borba, za keju se voinici Kristovi imaju stalnom*
“vierom i jakom KrepceS$éu pripraviti, razmisljajuci, kako basg
zato svaki dan piju kalez krvi Kristove, da
uzmognu i sami proliti krv poradi Krista.«*®
U sinedalnoj peslanici o odmetnicima Ciprijan nareduje, da se
ba§ zate na domaku novoga progenstva skruSenim pokorni-
cima skrati javna pokera, i da se opet pripuste stolu Gospod-
njemu, i to po savezu misli, »svagdanjemu«. Tu sc upravo
dic¢i, $to je on tako prokuSanim pokornicima i »ispoviednicima
udijelio mir (crkvenc izmirenje), da kao sveéenici, koji
svaki dan slavimo Zrtvu BoeZju, pripravimo
BoguiZrtve za klanje«? naime mucenike.

Uz to imame takeder kod Ciprijana vise sviedoCanstva
za obiCaj, da su osobito u vrijeme progonstva pojedinci Guvali
svetotajstvo ked kuée u posebnoj Skrinjici. Sv. Ciprijan pri-
povijeda o Cudesnom dogadaju, kako je naime »neka Zenske.
kuSala nedostejnim rukama otvoriti svoju Skrinjicu, u kojoj je
bilo sveto otajstvo Gospodnje (sanctum Domini). Ali je odanle
vatra buknula, i tako se cna Zenska prestrasila te nije smijela
dotaknuti se svete Cestice«.”® Da taj cbitaj nije bio osamljen,
nego vrlo raSiren, sviedoci ili isti sv. Ciprijan ili istovremeni
heretik i rigorist Novacijan u kniizi o »pozeri$nim prizorima«.2®
Pisac tu ZigoSe grdnu nepodop$tinu, po kojoj je jedan nevjerni
kr$canin iz kuce BoZje, gdje je primio Euharistiju u ruku,
ravne hrlio u kazaliSte medu bludnice, premda »je po obi-
Cajukodsebe jo§nosio sveto otajstvo«.

¥ Pogl. 18. M. P. L. 4, 549,
* Ep. 56. n. 1. M. P. L. 4, 360, Taj je list napisan «. 253,
" Ep. synod. de lapsis. M. P, L. 3, 884.
* Liber de lapsis, 26. M. P. L, 4, 501.
*" Prije se taj spis »De spectaculis« (cp. 5, v. M. P. L. 4, 814) pripi-
sivao Ciprijanu; sad misle, da potje¢e od rimskog rigoriste Novacijana, U

ovom slutaju imamo sviedofanstvo za praksu privatne sv. priesti u Crkvi
Rimskoj.

W
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4, SviedoCanstva Klementa i Origena Aleksandrijskoga te sv.
Hipolita Rimskoga o svagdanjoi misnei liturgiii i svagdanjoi
pricesti.

Isto je tako nedvojbeno posviedolena svagdanja
sveta pricest u Crkvi Alcksandrijskoj, i to ve¢ na medi drugog
i tre¢ega stolje¢a. U spisu: »Koji ¢e se bogatad spasti?« Kle-
ment Alcksandrijski (T cko 215) mece samom Kristu u usta ove
rijeCi: »Ja sam hranitelj tvei: kao kruh dajem samoga sebes;
a nitko, koji ga ckusi, ne ¢e iskusiti smrtne pogibeljii. Pa i
svakidan dajem pilo besmrtnosti...<"

Tu praksu aleksandrijsku utvrduje takoder rije¢ Orige-
nova: »Recite mi vi, koji samo na sveCanc dane (u nedjelju)
dolazite u crkvu: Zar drugi dani nisu svecani? nisu dani Go-
spodnji? Zidovima dolikuje, da svetkuju dane odredene i ri-
jetke... Ali krsc¢ani svaki dan blagujun meso
Jaganica, tojest, svaki danprimaju tijclo Ri-
ieli BoZie. Jer se pasha naSa Zrtvovala Krist... 1 tebe
pozivlje (Bog i Crkva) svaki dan, da dode§ k vodama Ri-
je¢i BeoZje i stoji§ uz zdenac njezin, kao $to je Cinila Re-
beka .. .*?

Iz istog vremena od prilike, to jest, iz prve polovice tre-
cega vijeka imamo sviedolanstvo jednog fragmenta, koji se
pripisuje sv. Hipolitu Rimskom, Svakako taj tekst spada
jo% u doba krvavih progonstva Crkve, jer govori o »proroci-
ma i muCenicima, $to ih u svakom gradu i kraju nevijernici
svaki dan kolju poput ovaca poradi istine...« Pisac tu-
madi Poslov. 9, 1: »Premudrost sazida sebi kucu... i postavi
stol svoi, to jest, chedanu spoznaju presvetoga Troistva pa i
Casnoipresveto njegovo (Kristovo) tijelo i
krv, §to sena tajnom i boZanstvenom stolu
svakidan posvecujeiZrtvuie na spomen one
nezaboravne prve tajne i boZanske gozbe.d?
U svim ovim sviedoCanstvima prikazuje se praksa svagdanie

3 Cap. 23. M, P. G. 9, 628.

# In Genesim hom. 10. n. 3, M. P. G, 12, 218.

# M. P. G. 10, 628. Dolje éemo vidjeti, kako sv, Jeronim sviedodi,
-da je sv. »Hipolit pisao o tom, da li treba postiti u suboty, i da 1i se moZe
Euharistija svaki dan primatic (Ep. ad Lucinium c. 6).
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Zrtve euharistijske kao nesto, $to je kr§¢anima odavna dobro
poznato, dapale kao neS$to, Sto je sam Krist Gospodin tako
naredio, jer se goveri u ime njegovo.,

5. Svagdanja sveta pric¢est u rimskoj Crkvi kroz prva ftri
stoljeda.

Veé navedena sviedoCanstva, §to ih pripisuju Novacijanu
u spisu »De spectaculis« i Hipolitu u fragmentu o tumacenju
Poslov. 9, 1., dosta jasno pokazuju, kako je u Rimuuprvoi
polovici treCega stoljeéa praksa svagdanje cuharistiiske
liturgije te javne i privatne pricesti bila raSirena. Prvi pisac
govori 0 obicaju (vadhuc gerens, ut assolet, Euchari-
stiame«), po kojem se tada Euharistija nosila kuéi; a drugi izri-
Cito spominje svagdanju Zrtvu tijela i krvi Kristove pa time
prema tadanjim prilikama pretpostavlja i svagdanju priCest
svih prisutnih vjernika. Novu potvrdu toj ¢injenici imamo do-
nekle u euharistijskom muceniku sv, Tarsiciju, koii je za
sv. pape Stiepana I. (t 257.) smréu platio svoju revnost oko
noSenja presvete Euharistije, kad su neznaboSci pogodili, da
on uza se nosi svete tajne krscanske, $to ne bi bili pogodili, da
to nodenje nije veé preslo u navadu. No osobito u tu svrhu
sluZi kao sviedok sveti Lovrinac, dakon nasliednika
Stjepanova, svetog pape Ksista (+ 258.) O njemu bo veli sveti
Augustin u 27, traktatu in Ioannem pri koncu: »U onoj dugo-
trajnoj smrti, n onim mukama nije osje¢ao muka, jer bijaSe
dobro jeo i dobro pio, kao nasicen (saginatus) tim jelom i opo-
jen tim kaleZem«.®® Pojam »saginatus« (utio, ugoien, o Zivo-
tinjama: utovljen) pretpostavlia svagdanje blagovanje toga
nebeskog jela. U ostalom nedvojbena Cinjenica, da je u sredini
trecega vijeka africka Crkva pod sv. Ciprijanom slavila svag-
danju Zrtvu uz svagdanju pricest, ne da nam sumnjati o istoj
praksi u tadanjoj rimskoj Crkvi, koja je bila ba$ tada u Zivom
saobracaju sa Kartagom. To isto utvrduje i dolje spomenuto
sviedoCanstvo sv. Ireneja, biskupa lionnskoga, o euharistijskoj
irtvi, koja se po volji Spasiteljevoj ima »Cesto bez pre-
kidaprikazivati na oltaru« Irenej je veé u drugoi
pelovici drugoga vijeka ponovno li¢no i pismeno opéio sa

v

3 M. P. L. 35, 1621.
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rimskim papama Elenterom i Viktorom; povrh toga imao je
za ucCenika sv. Hipolita rimskoga; pa ne mcZemo sumnjati, da
se je lionska i u opée juznogalska Crkva ved tada i u pogledu
»Cestee 1 neprekidnog prikazivanja« te Zrtve ravnala po uzoru
rimske Crkve, matice svih drugih Crkava rimskog patrijar-
hata. U istu svrhu sluzi slijedeéi tekst spemenika Aberkijeva,
kojl izriCito spominje i euharistijske tajne »u Rim ue,

6. Nadgrebni spomenici drugog i treCeg viieka o »Ribi, koju

treba vazda jesti« i o »nepresahnulim vodama« (euharistiiskim).

I dva najglasovitija nadgrobna spomenika iz drugog i tre-
¢eg vijeka, Aberkijev i Pektorijev epitafij, desta jasno svijc-
docCe za veoma Cestu ili »vazdaSnju« svetu pricest viernika u
toj perijodi. Reci 12—16. natpisa Aberkijeva ovako glase:
»Vjera me je na svem putu vodilai pruZzalamije svuda hranu,
Ribu iz izvora, ogromnu, ¢istu, $to ju ie obuimila neokaljana
Djevica. I ovu Ribu davala je (Vjera) prijateljima, da ic
vazda jedu<*™ Bez dovolinog razloga bi se ovo blago-
vanje »sveudilino« ogranicilo na nedjelju. Ovo je sviedoCan-
stvo to vaznije, §to je Aberkije »svuda«, i u Rimu i u Siriji
i onkraj Eufrata u Nisibis-u, nasao tu »Ribu, keju treba vazda
jestie. — Sli¢no Citamo u nadgrobnom natpisu Pektorijevu:
»Krijepi, prijatelju, svoju dusu vodama nepresahnulim® (aquis
perennibus, vodama vazda teku¢im) blagodatne Mudrosti.
Primaj medenu hranu, Spasitelja svetih. Jedi i pij, gdje
imas$ Ribu u rukama. Ribom dakle nasiti Zudnoga, Go-
spode Spasel« Sav kontekst pokazuje, da »vede vazda te-
kuée« znale otajstvo viere, svagdanju Fuharistiju, kao i Riba,
$te je prijatelj »drZi u rukama« u znak najuZe zajednice s Kri-
stom euharistijskim. Stoga se takoder kr$cani na Celu ovog
natpisa zovu »BoZanstveni rode Ribe nebeske«, jer je niima
ova Riba (odnosno sveudilina duhovna i sakramentalna sv.
pricest) pravi Zivot, kao $to Puncima u vrijeme sv. Augu-
stina.®®

M 2gfeiv dié mawrtés piscem edendum perpetuo.
3 ddaotr devdoss.
3 De peccatorum meritis et remissione. 1, 24.; M. P. L. 44, 128.
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Aberkijev spomenik potieCe iz druge polovice drugoga
vijeka, a Pektorijev iz trecega vijeka. Prvomu je domovina
Mala Azija (Hieropolis), a drugomu Galija (Autun), gdie je veé
kcncem drugoga vijeka cvao bujni Zivot euharistijski, kako to
vidimo iz spisa Irenejevih.

7. Sviedolanstva svetog Ireneia (¥ 202.)

Ovaj svetac sviedoCi ne samo za »Cesto neprekidno pri-
kazivanje (novozavijctne) 7rtve na oltaru«, nego i za to, da je
to volja samega Gospodina naSega Isusa Krista. Ovako bo
veli u jednom skroz cuharistiiskom tekstu, koji sc na zZalost
obi¢no nikake ne uvazuje: »Kao $to dakle Krist, ako i ne treba
tih djela (ljubavi), ipak ho¢e da to mi uCinime poradi svoga
dobra, da ne budemo neplodni: tako je i ova sama Rijec (dala)
narodu zapovijed, da prikazuju Zrtve, premda ih nije trebala,
neka se nauce Bogu sluZiti. Pa tako i zbog toga hode takoder,
da i mi Cesto bez prekida prikazujemo Zrtvu
na oltaru (Sic ¢t ideo nos quoque offerrc vult munus ad
altare friequenter sine intermissione)<™ Nigdje
ne veli ni Irenej ni drugi koji starocrkveni pisac, da se je ta
Zitva samo u nedjelju prikazivala. lzraz »frequenter sine
intermissione«™ svakako znac¢i viSe ncgo »nedjeljno«. Di-
rektnoe istina ne znadi »svaki danc«: to bi s poCetka i teSko bilo
provesti u svim mogucim okolnostima i kraj svih zapreka. Ali
svakako ¢emo moéi te rijeCi zgodno prevesti izrazom »S$to
CeSce«, koliko god puta naime budu prilike to dopustile, i to:
»Sto Gesce, to bolje«, dakako ceteris paribus, bez ustrba osta-
lih duZnosti. U novom Zavietu dolazi taj izraz »sine inter-
missione« csebito u vezi sa molitvom (Rimlj. 1, 9: Solunj.
1,25 2, 13; 5, 17). Spasitelj pak svojim ucenicima kaZe: Treba

" 97 Adv. haer. 1V. 18. M. P. Gr. 7, 1029.

38 {J grékom izvorniku po svoj prilici;  @wsv@s  ddiedeintws. Na
7alost ovdje nije nam saluvan originalni gréki tekst. Zorell, Novi Testa-
menti Lexikon Graecum, prevodi ddtedelzzos izrazima »sine intermissi-
one, assidue«; Loch »sine intermissione, indesinenter«! Cf, sacrificium »per
singulos dies iugiter« Ex. 29, 381. »oblatio perpetua« Ex. 28, 42: Lev. 6,
1-—13 (ignis perpetuus); Num. 28, 3—8 (holocaustum sempiternum); 1 Pa-
ral. 16, 40; Esdr. 3, 5 (holocausium inge), Dan. & 11—13 juge sacrificium;
11, 31. ;

2
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vazda moliti a ne prestati (Luk. 18, 1). Prema tomu i ovdje
se preporucnje po mogucénosti »svagdanja Zriva« kao ideal u
Novom Zavijetu. Tako je »juge sacrificiume« u Starom Zavietu
bila svagdanja.Zrtva i to Zrtva dvaju jednogodis$njih, ncoka-
lianih jaganjaca, koji su se u ime svega puka Zrtvovali jedan
u jutro, drugi na vecer, skupa sa pogacom i izljevom Zrtvenim
(una cum ferto vel simila et Jibamine vel vino), ali tako, da je
po sudu Zidova svecenik samo u jutro blagosivao Zrtvu™
Kortleitner izricito istice ovu sveudilinu Zrtvu kao »tip neoka-
ljanog Jaganjca, koji sc na krizu Zrtvovao za spas svijeta, i
jutro je Zrtvovan na oltaru i kao Euharistiia se vazda tu prika-
zuje«, tako da nikad ne ¢e nestati vatre na oltaru {Levit. 6, 5).

8. Veé Didahe (16, 2) potice viernike na »Geste (vierske)
sastanke«, a sv, Ignaciie Aniiohijski na »CeSée« sluZenie
Euharistije.

Protivinici naSega mnijenja  spominju za svoju tezu o
iskljuCivo [nedjeljnom »lomijenju kruha« euharistijskoga po-
znate tekstove Did. 14, 1: Na dan Gospodnii pak sastavsi sc
fomite kruh i zahvalite*, iza kako ste prije ispoviiedili svoje
grijehe, da bude Cista va$a Zrtva«; i rije¢i Justinove iz prve
apologije (cp. 67.), gdic se dva puta pozitivno, a nipoSto cks-
kluzivno, spominje »dan sunca« kac »dan sveopleg sastajania
svijuc* t. j. kao onaj cbvezatni dan, Sto ga treba u No-
vom Zavietu svetkovati na mjesto starozavietne subote. lsti
smisao obligatnog =astajanja ima i tekst iz pisma Plini-
ieva Trajanu.

No isti pisci posve zaboravljaju, kako veé Didahe (16, 2)
opominje iste viernike: »Sastajte se pak Cesto, trazeci, §to
spada na duSe vaSe«. A sveti lgnacije Antiohijski potiCe vri-
iedne i u velike pohvaljene Efezane: »Trsite se dakle, da se
Cesée sastanete na euharistijsku hvalu BoZju i slavu« (Ef.
13, 1). 1 dalje im razlaZe preveliku duhovnu korist ovih Cestih
euharistijskih sastanaka, kako je to dijelom veé u 4. i 5. po-
glavlju u€inio. Tu im 7Zeli, da budu »svi kao sloZan i skladan

» Kortleitner, Archaeolbgiae biblicae Summarium, 82—83.

1 sdyapioroars,
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zbor, koji ¢e jednim glasom pjevati Ocu po Isusu Kri
stu ... jer je korisno, da su u neokaljanom jedinstvu, kako
bi vazda bili dionici Bogac | nadalje ih opominic
(5, 23): »Nitko ncka sc ne vara: ako tko nijie unutar
oltara, liSen je kruha BoZjega., Ako naime molitva
jednoga i drugoga ima toliku moé, koliko veéma ona (liturgij-
ska) molitva biskupa i sve Crkve? Koji dakle ne dolazi na (eu-
haristijski) sastanak, taj se ie vec uzoholio i osudio«,

I svetoga Pelikarpa, biskupa smirnskoga potice Ignacije
(Polyk, 4, 2): »CeS8¢e neka se prireduju sastanci (to jest:
sveti'? sastanci, koji se dakako ne slave bez FEuharistije).

Po shvaéanju onih, koiji toboZe s historijskog gledista ne
priznaju Ce$ce necgo nedjelino vrSenje cuharistijske sluzbe o
Pracrkvi, dakake ni wvatreni ljubitelj euharistijskog Isusa
tgnacijc ne bi viSe od jedamput u tjednu slavio Euharistiju.
Pa kako se ovo mnijenje njihovo moze sloziti s onom vruéom
Zeljom, kojom sva dusa lgnacijeva tezi za lsusom o Euhari-
stiji i u slavi rajskoj? Tko ne zna za one divne rije¢i euhari-
stijske, kojima Svetac daje oduSka svom Ceznucéu za muceni-
$tvom, osobitim plodom  cuharistijske  hrane? U peslanici
Rimljanima piSe: »Pustite me da budem jelo zvicradi, po ko-
jima mogu steé¢i Boga. Zito sam BoZie, a zubi zvieradi meliju
me, da budem pronaden kao Cist kruh Kristov (4, 1)«. 1 opet:
»Ne nasladujem se propadljivim jelom niti radostima ovoga 7i-
vota. HocukruhBozji,kojijetijelolsusaKrista,
Sina Davidova,ikao pilo hoé¢u krvnjegovuy,
kojajenepropadliiva ljubav (7, 3)«<. Ma da te ri-
je¢i konac¢no smjeraju na uZivanje nezastrte Rije¢i BoZje ili
preobrazenog Boga-Covieka u slavi raiskoi, protivilo bi se
ipak doslovnom smislu njithovu, iskljuditi ovdje osobitu Zelju
za Euharistijom, koja je doslovno oznacena te je bitna veza i
most izmedu Ignacija i raja, ili kako sam yeli »lijek besmrtno-
sti, ustuk, da ne umremo, nego da vazda Zivimo u Isusu Kri-
stu (Ef. 20, 2)«. No kako da si predstavimo tako vruéu i iskrenu
Zelju Ignacijevu za Euharistijom, ako pretpostavimo, da jc¢ kao

** Tako Funk razumiieva ovo miesto,
TraZi sve po imenux.



biskup vazda samo unediclju slavio ove svete taine?
»Svezan za deset leoparda t. §. za Cetu voinikae« (Rimlj. 5, 1),
lenacije dakako nije mogao sakramentalno primiti Isusa; ali
ie to viSe Ceznuo za njim, i ta sc habitualna CeZnja za njim
(duhovna pricest) ocitovala u dane slobode njegove u §to Ces-
¢em i svagdaniem chavljanju cuharistijske liturgije 1 svagda-
niem sakramentalnem primania svete pricesti po uzoru Pracr-
kve jeruzalemske i samih anostela, §to ih je lenacije imao za
Zzive ucCitelie.

9. Apostoli i svagdanie »lomlienje kruha« euharistiiskoga izvan
ieruzalemske Crkve.

Ved je a priorinajvierciatnije, da se apostoli izvan Je-
ruzalema nisu poveli za drugom praksom euharistijskom  kao
&to [ u Jeruzalemu, u koliko ih vaniske neprilike i zanreke nisu
na drugo prisilile. To smo na temelju historijskilh - svjedoCan-
stva iz triju prvih viiekova dovelino dokazali, ake uzmemo
i obzir: a) razmjernu cskudicu takovih euharistijskili - vijesti,
$to ih disciplina arcani nije dala $iriti: b) injenicu, da se ni-
edije u potonjim brojnim vijestima Cetvrtog i petog stolie¢a o
svagdanjojcubaristiiskoj liturgiji ne spominje
ta praksa kao kakova novotarijia ili mlada uredba: c) starcza-
vietnu »sveudiling Zrtvu« neokalianog jaganjca vz svagdaniu
Zrtvu kruha i vina.

No imamo i pozitivho sviedoCanstvo o svagdanjo] Zrtvi
euharijskej svetog apostola Andrije u Ahaji u »pismu sveée-
nika i dakona ahajskih o mulenistvu« niegovu**. Gallandije
misli, da je taj apostel umro cko g. 80. po Isusu, i da je to
mulenistve brzo bilo napisano i vijest o njemu raSirena po onoj
poslanici**. Kellner u svejoi Heortologiji (str. 166) veli, da ije
ova »Passio S. Andreae« napisana prigodom svefanog prenosa
modi sv. Andrije u Carigrad g. 357. na temelju usmene tradicije,
On cijeni, da je spis istina iskicen dugim dialozima, no ipak u
hitnesti vierodestojan. Tu &itamo cvo sviedofanstvo: Na za-
htiev poganskog namjesnika Egcata da Zrtvuje poganskim bo-

“MOP.G.o2, 11881248,
“ M. PG 2, 1211,
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vovima, Andrija odgovori: »Svemoguéemu Bogu, koji je jedini
pravi Bog, ja s vaki dan'® prikazujem Zrtvu, nc dim tamjana
niti meso bikova, §to ri¢u, nego neokaljanog Jaganjca, Zrtvu-
juéi*® na oltaru kriza. Iza kako je sav narod viernika blagovao
niegovo tijelo i popio njegovu krv, Zrtvovani Jaganjac ostajc
Gitav i Ziv. Uistinu se dakle on Zrtvuje, a narod u istinu bla-
giie niegovo tijelo i pije njegovu krv«*?,

Naposc pak o Crkvi Rimskoj kardinal Rampolla g. 1905,
kategoricno tvrdi u novo izdanom Zivotopisu svete Melanije
mlade (+ 439.), §to ga je ¢. 1884, nasao u Eskorialu blizu Ma-
drida u rukopisu iz 10. vijeka: »La Chiesa Romana mantiene
l'uso della communione quotidiana per istituzione ricevuta da
S. Pietro e confermata da S. Paolo«*® Raible (Der Tabernakel
einst und jetzt, str. 24.) primjeéuje k ovom citatu: »U Rimu j¢
sv. Petar bez dvojbe uveo svagdanju pricest, jer su prilike tamo
povoljne bile. Velik dio te opéine saCinjavahu s pocetka Zi-
dovi . . . Poslijc izgona Zidova iz Rima po Klaudiju g. 51.
vedina rimske opéine bili su obradenici iz neznaboStva,, koii
su ipak ve¢ veoma prosvijetlieni i savrSeni bili u vierskom
pogledu, $to nam pokazuje poslanica Pavlova Rimljanima, na-
pisana g. 58. iz Korinta . . . U takovo] opéini bilo je svakako
mnego Clanova, kojima je kruh nebeski bila svagdanja pe-
treba. Ako k tomu uvazimo pogansku atmesferu i okolicu, u
kojoj su tamoesdnii kr§€ani morali Zivjeti, razunjet ¢emo, kako
im je svagdanji kruh Euharistije bio ustuk protiv g¢rijeha i
propasti. Isporedi list sv. Ignacija Antiohijskoga Efezanima
(pogl. 20.). Svagdanja jc pricest do zrelosti dovela mile i ju-
naCke svetice Agnetu, Ceciliju, Martinu i svece kao Valeri-
jana, Tiburcija i mnogo drugih«. Amo spadaju i core spome-
nuti dakon sv. Lovrinac i sveta Melanija mlada, kojima Raible
osim toga pribraja svetu Marcelu, sv. Melaniju stariju, Albinu,
Pavlu, Eustochiju, Eunomiju, nadalje sv. Paulina Nolanskoga.
-Pinijana, muZa sv. Melanije mlade, Pamahija i svetn rodbinn
pape Greura Velikega.

4% ol fudoryy fudpar.

18 [egovgyliv.

Y M. P G2, 1227

* U biljeSci 38: Sulla communione guotidiana nella Chiesa Romana
(251).
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10. Breina sviedolanstva patristicka o Sirenju svagdanie  sv.
pricesti u Getvrioumt i petom stolieéu.

Zadovoliit ¢emo se ovdje nekim glavnim tekstovima isto-
¢nih i zapadnih Otaca, jer nitke, mislim, ne nijeCe, da j¢ na
medi ¢etvriog i peitoy stolieda svagdanja sveta pricest usravo
cvala v najelasovitiiim crkvenim opéinama  istoka i zanada.
fste tako nema dvoibe, da se je u one vrijeine u veoma mne-
oimt crkvama sveta zrtva s va ki dan prikazivala i na istoku
;. na zapadu, osim §to jc na posine dane sabor Laodicejski (oko
. 372) narcedio v 49, kanonu: »Ne valja u korizmi prika-
zivati kruh (cubaristijeki) osim u subotu i u nedjelju«<*”. Na
temelju ovoga kancna razvila se kasnije tek malo po malo €
Zzv. missa pracsanctificatorum, na istoku kroz ci-
ielu korizimu osimt subote 0 nediclie i blagdana NavijeStenia
Gospina. Prvi sivorni trag toj uredbi imamo u 5. steljecu 1
Crkvi aleksandrijskoj obzirom na posne dane srijedu i petak v
cijeloj eodini®”.

0O dopuStenoesti svagdanje svete pricesti i o obicajr Ce-
iverestruke pricesti na tjedan piSe sv. Bazilije Veliki,
biskup Cezarejski ¢. 372, patriciiskei matroni Cezariii:
»1Dobro je i korisno takoder svaki se dan priceséi-
vatiiudestvovati upresvetom tijelu i krvi
Kristovoi jer On sim izriCito veli: Ko jede tijelo moje ¢
pije krv meju, ima zZivet vieéni.  Jer ko sumnja, da nepre
stana zajednica Zivoeta nije nista drugo nezo mnogostruki  7i-
vot? Mi sc barem Cctiri puta svakog tiedna pri-
ceséujemo: u nedjeliv, u srijedu, u petak i u suboty, pa i na
druge dane, kad se slavi svetkovina kojeg sveca. _

A Sto se fiCe toea, Sto nije grijeh, ako je ko u vrijeme
progonstva (gdie nemma svecenika ili dakona) prisiljen vlasti-
fom rukom primiti priGest, ne treba, da to dokaZem, jer e
dugotrajna navada ova Cinjenicama utvrdena. Svi  bo, koii
Zivuupustinjama, ¢uvaju prifest kod kuée
(communionem domi servantes) i primaju je vlastitom rukoni.
Nadalje u Aleksandrijiiu Egiptu veéinom svaki laik

* Harduin, Collectin conciliorum [, 789,
* Sckrates, Hist, ecel. 5, 22. M. P. (i. 67, 636,
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ima pricest u kuéi svojei, i prima je, kadgod hoce. Jer
kad je svecenik jednom prikazao i razdijelio Zrtvu (Euhari-
stiju), cnaj koji ju je svu najedamput primio, ima da vjeruje,
da je zakonito prima od cioga, koji ju je podijelio. Jer i u cr-
kvi sveéenik podjeljuje samo  Cesticu; i tko je primi, punom
vlaséu raspolaze s njome, te je vlastitom rukom privodi k
ustima. Sto se tice djelatnosti, sve jedno, da li tko prima jednu
Cesticu od svecenika ili mnogo Cestica skupa®'«,

Ovo svjedoCanstvo to viSe vrijedi, Sto sv. Bazilije govori
‘e samoe o obicaju jedne biskupije, nego desta  opcenito o
praksi sveea istoka, i to ne samo o svecenicima nego i o la-
jicima i o monasima.

O monasima se u ople krivo pretpestavlja, da  su
redovito Zivieli bez Ceste sv. pricesti. Ba§ protivno dokazuje
Nalgairns™ i o samim pustinjacima, dapace i o stilitima, »Ni-
iedna povijesniCka Cinjenica, veli on (str. 235.) nije bolie po-
svijedocena, nego ova, da su se oci u pustinji price$éivali, i
to, jedan do dva puta u tiednu u vrijeme, kad su wvijernici
svjetovnjaci primali svetu pricest tri do Cetiri puta na ticdan,
dapade i svaki dan« Dalgairnsovim brojnim svijedoCanstvima
1 tem pogledu dedajmo samo  jo§ rije¢i  blazenog Apolo-
nija, o kojem goveri kniiga »Vitae Patrume« (Zivotopisi otaca
pustinjaka): »Opominjao je menahe, da bi se po moguénosti
svaki dan priceséivali, da ne bi tko liSen bio Roga, kad
sam sche lisi sakramenta<™,

Za c¢rkvu jeruzalemsku imamo iz godine 348.
sjajno sviedoCanstvo sv. Cirila jeruzalemskoga u tumaceniu
Cetvrte prosnje OcCenaSa u zadnjoj mistacogitnoj katehezi. On
ti presnju iskljucivo tumaci (n. 15.) o supstancijalnom (bitnom)
kruhu duse, t. j. o Euharistijii: a rije¢ »danas< u toj prodnii,
kaze Ciril, »reéi ¢e: svakidan, kao $to i Pavao veli: Dok
se govori: danas« (Hebr. 3, 13). Jo§ pri koncu iste kateheze
(n. 23)) isti crkveni nauditelj opominje viernike: »Ne odiielite
se od pricesti; ne li§ite sami sebe ovih svetih i duhovnih tajna,
ckaljavsi se grijesimac. Iz svega se vidi, da su jeruzalemski

 Ep. 93, M. P. (i. 32, 485,
® Die hl. Communion, 2. Aufl, 214.— 235,
M, P. L. 73 1162
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viernici u ono vrijeme redovito primali svetu pricest, kadgod
su prisustvovali misnoj liturgiji. A ta se liturgija u Jeruzalemu
svakako u uskrsnom tjednu slavila tada (g. 348., dakle 24 go-
dine prije sabora Laodicejskoga) svaki dan, kako to jasno
proizlazi iz pet mistagogitnih kateheza, §to ih Ciril u drugoj
katehezi o obredima krsta (n. 1.) spominie kao »svagdanijc
mistagogicne uputes, i to u samoj misnoj liturgiji poslije Cita-
nja misne poslanice. U drugo doba godine Cini se, da se tada
jednako drzala svagdanja misna liturgija osim zadnjih dana
prije Uskrsa, jer sc ne spominju jo$ posni dani kao dani neli-
turgini, niti je veé tada bila poznata missa praesanctificato-
rum, osim valjda na Veliki petak.

TuAntiohijijo§ u vrijeme sv. Ivana Zlatousnika sla-
vise svagdanjaZrtvenaliturgija. Svetac se naime
tuzi na nemarnost tamosnjih kr8¢ana: »Badava je svagdanja
Zrtva; badava stojimo na oltaru: nema, tko bi ulecstvovao.
Ovo velim, ne da bi nepromisljeno ucestvovali, nego da bi se
ucinili dosteinima<®™. Jo§ kao propoviednik antiohijski Krizo-
stom takoder kli¢e, da bismo morali viSe Ceznuti za sv. price-
sti, nego li dijete za prsima majcinim, a jedina bol nafa imala
bi biti, ako budemo liSeni ovog duhovnog jela®™.

Natuknimo samo jo§ cuharistijsko tumacenje Cetvrte pro-
$nje OcCenasSa sa strane istocnih otaca sv. Atanazija, sv. Isidora
Peluzijskoga, sv. Nila®®, sv. Efrema Sirca (1 373.) i armenskog
crkvenoy pisca Elische-a (+ oko 480)°". Sv. Efrem Sirac
n. pr. lijepo veli u 74. ekshortaciji: »Prosimo ono, $to nas j¢
Isus naucio prositi: Oce na§, dodi kraljevstvo tvoje. Dodéi e
sigurno, ako ga za to molimo. Prosimo od Boga kraljevstvo i
pravdu njegovuy, i onda ¢e obilne dodati $to uz to jo§ trebamo.
Cuvajmo se da ne nanesemo uvrede velikom blagu . . . niskom
pros$njom hrane iskljucivo tielesne. Ne povedimo se za psima,
keii su samo zabrinuti za Zderanje. IStimo najplemenitije da-
rove, i dat ¢e nam (Bog Otac) niske stvari kao dodatak. Mo-
limo ga, da nam dadne najvece bogatstvo, i ne ¢e nam uskratiti

* In Eph. hom. 3. M, P. (3. 62, 29,

% In Matth. hom, 82, M. P. G, 58. T44.
5 Bock, Brothitte, 83—89.

5 Ih. 03,
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hrane: molimo ga,daucestvujemounjegovojiz
vrsnojvederi, i dodat ¢e kruh svagdanii, Molimo ga 24
vie¢na dobra, i ne ¢e nam uskratiti zemaliskih dobara. Velika
bi bila sramota, o (Gospodine, kad bismo te prosili samo za
hranu ticlesnu, premda si nam dao svoje presveto ti
jelo za hranu. Dajnam dakle, makar gaincis
prosili (onaj niski) kruh, hranu Zivotinjsku«™,

[ kasnije jo$ u homiliji sirskoj biskupa Jakova Sa-
ruga (T 521.) daje se oduSka svagdanijoj zZelji za cuhari-
stijskim Spasiteliem kao za cuvarom nasih usta i naSih usana®”,
Istudobni od prilike monah sirski Isak Ninivitski posviedoCuj2
it svom »himnu monahd za noCnog bdijenja«  svakidanju pri-
¢est sirskih monaha: »Svaki smo te dan u tvom sakramentu
primali 1 sahranjivali u svom tijelu«®.

Prelazeéi na zapad ograniCimo se jo§ vise samn
na nekoliko patristickih tekstova. Sv. Zenon Veronski
(+ oko 380.) veli usvom traktatu o duhovnoj gradnji kuée
EozZje: »Kazat ¢u osim toza joste, kakova se placda i kakova sc
hrana svaki dan podieljuie. Svima se posve jednako daje
po jedan kruh (cuharistijski) sa drvenom $krinjicom . . .«

O sv. Jeronimu navedimo dva sviedoCanstva. U pi-
smu Pamahiju za obranu svejilh spisa protiv Jovinijana veli u
15. poclaviju (cko g. 394.): »Znam, da jc u Rimu kod viernika
obidaj, vazda (t. i. svaki dan, isporedi prijasnji kentekts) pri-
mati tijelo Gospodnjc, a to niti kudim niti edobravam. Svaki
neka bude samo uvieren o svom mmnijenju<®s t. i. ncka radi
prema svojoj sicurnej savjesti. Isti Jeronim kencem istoga Ce-
tvrtoe stoljeéa odgovara Spanjolcu Luciniju. (c. 6.): »Sto  s¢
tiCe tvoga pitanja, da 1i treba postiti u subotu, ida 1i se

™ Simtliche  Werke der  Kirchenvater, Kempten 1844, vol, 32,
388---389.

# Dr, Gustav Bickell, Ausgewihlte Gedichte syrischer Kirchenviter,
Hom. o kepreni pred licem Moisiievim, Kempten, 1872, 266,

® Ausgew. Schriften syr. Kirchenviiter, Kempten, 1874, 402,

St Tract. 14. de spirituali aedificatione domus Dei, n. 4. M, P. L.
11, 358.

“ Liber apolegeticus ad Pammachium contra Jovinianum, seu ep.
48. M. P, L. 22, 506,
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moze Euharistija primati svaki dan, Sto drZe,
kazu, Crkva rimska i $panjolska, o tom je pisao Hipolit veoma
rieCit muZ, pa su i drugi pisci... mnogo sastavili i izdali...
|l Enuharistiju moZes$ vazda primati bez prije-
kora snade strane, ako ti savjest tvojanista
nepredbacuije, i Cuti rije¢ psalimiste, g¢dje govori: Kusajte
i vidite, kako je sladak Gospodin, te s njime moZe§ pjevati:
Tele iz srca moga rije¢ dobra.« Vidi se ovdje da sv. Jero-
nim nije nipesto protivnik svagdanje pricesti uz dovolinu pri-
pravi. A to potvrduje fakoeder stalno eunharistijsko tumacenje
Celvrte pro$nje OCenaSa u njegovim spisima.®®

Jednako u euharistiiskom smislu shvaéaju cetvriu prosnju
Ocenasa i dopustenost svagdanje pricesti Spanjolski pjesnik
Juvencus (* oko 333.), rimski rhetor Cajo Marije Viktorin
(cko 360.), sv. Hilarije ( 3060.),°' sv. Ambrozije (+ 397.) i sv.
Kromacije Owlajski (+ 407.), &ije euharistijsko tumacenje te
prodnje nekako spaja Ciprijanovo razlaganje sa sluZbenim tu-
macenjem potonjih sakramentarija rimske Crkve.”® Ovo slui-
beno tumadenie ovako glasi: »Ovdie (u 4. prosnji) imamo ra-
zumjeti duhovno jelo. Krist je naime kruh na$§, koji je rekao:
Ja sam kruh, koji sam saSao s neba. Zovemo ga svagdanjim
(kruhom), jer tako imamo vazda prositi siobodn od grijeha, da
budemo dostoini nebeske hrane.«<®®

Zavrsimo ovaj niz zapadnih sviedoCanstva jednim il
drogim tekstom sv. Augustina, ¢lavnoe zastupnika africke
Crkve na medi Cetvrtog i petog stoljeda.

U pismu  Japuariju najpriie veli, kako nam je Sin BoZji
nametnuo sladak jaram i lako breme. Istice, kake se treba po
svem katoli¢kom svijetu drzati onihh (obvezatnih) oredaba,
koje sc ili oslanjaju na Sv. Pismo ili na opéenitu predaju, $to
ic meozemo svesti na odluku  apostela ili opéenitih sabora.
»Ima drugih stvari, veli on daljie u 2. poglaviiu, koje su raz-
licite prema kraju, zemlii ili mjestu. Tako neki poste u su-

“ Bock, Brotbitte, 115—118,

8V, ibid, 19-—20; 110.

* Ib, 110—115,

% Sacramentarium Gelasianum, M. P. L. 74, 1092,
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botu, drugi ne poste. Neki primaju svaki dan/ti-
icloikrv Gospodnju, drugi samo nta odredene
dane. Na nekim micestima ne izostavijalse
sveta Zrtva nijednooa dana; na drugima prikazuje
s¢ samo u subotu i u nedjelju, na drugima opet samo u nedjelju.
Ovo i §to se drukdije tomu sli¢ne jo$ degada, moze se¢ dr-
Jati prema slobodnom izboru... (cp. 4) Mogao
bi tke reci, da ne valjia svaki dan  primati sv. Euharistiju.
Pitag: Zasto? A on cdeovara: Jer treba birati zato takove
dane, na koje Soviek Zivi u vecoj Cistedi 1 ouzdrzliivosti, da
desteino  pristupi tolikem sakvamentu ... Drugi na te odgo-
vara: Istina, ake ie rana erie$ng tako dubeka, a stanic bole-
snikove tako tesko, te se ovaj lijek (cubaristijski) mora od-
vodith, takov se po nalegu biskupovu ima odijeliti od oltara,
da pekeru ucini. i da po biskupu steGe opro$tenje. Oveo bo
valia razumjeti pod nedestojnim primanjem, ako se tko pricesti
u oono vrijeme, kada bhi trebale pokoru Ciniti. .. U ostalom,
ako erijesi nisu toliki, te je tko kriv ekskomunikaciji, neka
sc nelodijeli ed svagdanicyg lijeka tijela Go-
spodnjega.

Najblize do istine pristupit ¢e valida onaj, koji bi rijesio
ovu raspru time, §to ¢e pokazafi, kako treba prije svega ostati
u miru Kristovu, i neka svaki ucini, §to misli da mora uliniti
prema svojoj saviestiiza spas svoje duSe. Nijedan bo od ove
dvoiice ne ¢e da obesCasti tijele i krv Gespednju: nego oba-
dvojica se kao za ckladu trse, da pecaste milosni sakramenat.
Ni Zahej ni onaj stotinik nisu se prepirali medu sobom, niti se
ic jedan uznio nad drugoga, premda je jedan radosno primio
Gospedina u kucu svoju, a drugi je rekao: Nisam dostojan, da
dodes ped krov mei. Obadvoiica pocCastiSe Spasitelia, makar
i razlicitim i kanoti protivhim nacinom; obadva su osjeéala
bijedu svoga grijeha, cbadva su stekla milosrde. Tipican pri-
mjcr za to imamo u mani Staroga Zavijeta, koia ie za svakoga
imala onaj tek, koji je bio prema njecovu raspelozenju. Tako je
takoder s onim sakramentom, po kojem je svijet bio pobijeden,
Jedan se iz strahopocitanja nc usuduje primati ga svaki dan;
drugi se iz strahopoCitania ne usuduje odustati od primania
njcgeva pa makar i samo za jedan dan. Simo se omalo-
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vaZivanje ne da sloZziti s ovim jelom, kao §to
nidosadasminom...«*

Tako sv. Augustin nacelno brani slobodu svagdanje
svete pridesti za sve one krScane, keji nemajn smrthoga gri-
jeha na dusi. FaktiCno ipak i on peput drugih svetih otaca i
primjerceno  vrucoj Zelji Kristovoj potiCe svoje viernike na
svagdanju sv. pricest, koju su i onako u africkoj Crkvi bili za-
volieli. Isporedi n. pr. njegove Scrmones ad Competentes, 1
kojima tumadi Cetvrtu pros$nju OcenaSa, 1 rijeCi iz 26. traktata
in loannem 6, n. 11—14.% Tu najprije istice, kako »je drugo
nes$to sakramenat, a drugo opet krepost sakramenta«, te na-
stoji, da vijernici uvijek dostojno primaju svagdanju sv. pricest,
kojoj su bili nauceni: »(iledajte dakle, braco, blagujte kruh ne-
beski (takeder) duhovnim nadinom, nevinost donesite sa sobom
k oltaru. Grijesi, makar i bili svagdanji, barem neka ne budu
smrtonosni. Prije nego prpistupite oltaru, pazite, $to kaZete:
Otpusti nam duge... duZnicima nasim. Oproesti§ H, oprostit
¢e se tebi; pristupi mirno; kruh je, a ne otrov...« No dalje
takoder potiCe svetac na Stovanje samoy sakramenta, po ko-
jem nas Dul BoZii oZivljava: »... Tijele moje Zivi dakako du-
hom mojim. Hoce$ li dakle i ti da Zivi§ duhom Kristovim?
Budi u tijelu Kristovu. Moje Zivi duhom moiim, a tvoje tvoiln.
Ne moze Ziviti tijelo Kristovo osim duhom Kristovim. Stoga
tumaceéi 'nam ovaj kruh, apostol Pavao wveli: Jedan kruh,
jedno tijele mnogi smo. O sakramente bogoljubnosti! o znale
iedinstva! O vezo ljubavi! Ko hoce da Zivi, ima gdje da Zivi.
Neka pristupi, neka vieruje: neka se utjelovi, da se oZivi. Neka
ne zazire od speja udova, neka ne bude gnojav ud, ste se ima
amputirafi, neka ne bude iskrivljen, te bi trebalo porumeniti
poradi njega: neka je liiep, prikladan, zdrav! Neka prione
uz tijelo, neka Zivi za Boga od Boga! Neka sad radi na zemlii,
da poslije kraljuie na nebu.«"?

% (Ove zadnje rijeéi treba dobro uvaziti, da uvidimo, zasto sv. Augu-
stin u svoje vrijeme kod revnih kriéana nije viSe urgirao svagdanju
pridest, koia 1 onako bijage krasno raSirena. Danas bi se i sv. Augustin
borio protiv. nmehaja, prezira i omaloevaZivania u pogledu
Ceste i svagdanje sv. priesti.

@ M. P. L. 35, 1611,

% M. P. L. 35, 1612—1613,
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Poput Augustina (f 430.) o8 i Kasijan (7 435.) u 9.
kolaciji kod euharistijskog twmalenja kruha naSega svagda-
niega i sv. Petar Krizoleg (¥ cko 450.) u komilijama o
Ocenadu i o zeni s krvotokom sviedoCe za praksu svagdanje
pricesti. Kasijan pri koncu 23. kolacije ujedno Zali, $to se
neki iz himbene poniznosti ili bolje iz prezira zadovoljavaju
godi$njom priceséu, te protiv toga preporucuje nedjelinu sv.
pricdest. A Petar Krizolog bolno kenstatuje kraj svagdanje sv.
misne Zrtve i pricesti slab napredak duhovni poradi slabe viere
pricesnika.

11. Rezultat naseg istrazivania

imcze se zgodno svesti na ovu tvrdniu, koju smo obilnim svje-
doCanstvima tradicije dckazali: Historijska je zabluda, da je
Pracrkva poznala samo nedjelinu svetu pricest pod svetom
srtvem. Bilo da shvaéamo Pracrkvu u najstrofem smisiu o
prvoi opéini enih triju hiljada prvih viernika u Jeruzalemu;
bilo da poed tom rijeCju obuhvatamo svu Crkvu ‘apostolsku;
bilo napckon da rastegnemo taj izraz na svu perijodu krvavih
pregonstva, dapace i na perijedu velikih svetih Otaca istoCnih
i zapadnih: uz nedjelinu, i tako reknem, sluZbenu svetu misni
liturgiju i pricest bila je takoder u svako vrijeme viSe manje
u obiCaju cCe$¢a pa i svagdanja dragovoljna pricest rev-
nijih vijernika pod revnim pastirima, i to ne samo javno u
crkvi, nego takoder, osobitc u progonstvu, privatno kod
kuce. Jedino se ovo moZe priznati: Svagdanja sv. pricest i
liturgija euharistijska kroz dva prva stoljeéa nije nam tako
Cesto i jasno posvjedoCena kao $to u Pracrkvi jeruzalemskoj
i perijodi trecey i Cetvrtog stolie¢a. Bit ¢e i to istina, da su se
u nekim krajcvima, osobito gdje nije bilo revnih pastira ili
gdie vanjske prilike nisu bile povoljne, zadovoeljili nedjelinom
liturgijom i price$¢u. Ali to nas ne ovlaSuje na take opdenit
sud, koji se protivi ne samo historiiskim &injenicama, nego i
idealu samog boZanskog Utemelijitelja o Crkw i stalnoj Zelii
svete Matere Crkve.
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12. A zasto sveti apostol Pavao spominje samo nedjzlio
slomijenie kruha«?

To je omiljeli prigovor, $to ga treba konacno rijeSiti. U
istinu taj prigzovor, kad bi vriiedio, ne bi bio viSe od negativnoey
argumenta, koji sam za sc joS§ ne bi odluCio u ovoj stvari, po-
votovo kad je bio poseban razlog, da se spomene zajedniCka
i kanoti obvezatna sluzba euharistijska u nedjelju. Ali fakti¢no
apostol Pavao samo jedamput (1 Kr. 16, 2) pricedom sabirania
milodara za jeruzalemsku Crkvu izri¢ite spominje »unam sab-
bati«, prvi dan tjedna ili nedjclju kao dan opéenite i obvezatne
sluzbe BoZje, a goetove nebrojeno puta speminje cuharistijsko
lomljenjie kruha bez ikakvecznake vremen a, jer niie
imao poschnoy razlowa, da vrijeme istakne. Isporedi 1 Kor, 10,
16. 17. 20. 21: 11, 17. 18, 20, 23—29, 32—34. Mozemo dedati i
1 Tim, 2, 1.—4. edje sv. Aucastin, sv. Paulin Nolski i sv. Toma
Akv. gledaju natuknute razne vrste euharistiiskih molitava kod
javne sluzbe Bozije; 1 osim toga Hebr. 13, 10 (Imamo oltar,
s kojega nije slobodno iesti onima, koji sluZzc Satoru): ispored:
takoder 13, 153—-16, adjc se uz ukliu¢enu sakramentalnu Zrtva
Kristovu (Per ipsum ervo offeramus hostiam laudis semper
Deo...) speminiu i Zrtve hvale nae i zZrive dobrotvornosti,
koje se imaja vazda™ prikazati Bogu.™

[ sv. Luka u Djelima apostelskim (20, 7. 11) samo je-
dnoc izri¢ite spominje: »Kad smo se u prvi dan tiedna sastali
na lemljenje kruha«, naime u Treadi, gdje su bili na putu, i gdie
it Pavac veé ssutradan htie otputovati, te je zato produliic
govor do ponodi«. Nadalje imamo natuknutu molitva 1 sluzbn
cubaristiisku, kadeod se (n. pr. Djela ap. 14, 23) spominie, da
su apestoli uz melitvo pelozili roke na nove drogoeve, t. i za-
redili ih u svecenike. Poznato je naime, da se sveti red od naj-
starijih vremena vazda pedjeljivao samo pod euharistijskom
sluzbom. A s druge stranc ercke rijeci, koje rabe™ u takovim
prigedama o zajedniCke] melitvi, znace CeS¢e eubaristijsku
molitvu i u Did. 4, 14. i u listovima sv. lgnacija Antiohijskog:.
(Ef. 5, 2 »melitva biskupovai citave Crkve t. i. Euha-

™ dut mewsbs. Istim se izrazom sluzi Aberkiie, gdie govori o Ribi
(euharistiiskoi), koju »treba vazda ijcstie.
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ristija; Smirnj. 7, 1: UzdrZzavaju se od Eubaristije i molitve,
jer ne priznaju, da j¢ Euharistija tijelo naSega Spasitelja). Da-
pae i Justin zove misnu konsekraciju »rije€ molitv e« Kri-
stove. Obratno i Pscudo-Ciprijan (Adversus aleatores 4) slo-
bodno prevodi rijc¢  dwvele Zrtva (Did. 14, 2) naprosto rijedju
smolitva«. Tako ie i Tertulijan jednom svom spisu dao natpis
»0 molitvi, premda opSirno takoder govori o liturgiiskoj mo-
litvi i Zrtvi. Stoga ie natuknuta Euharistija i u Djel. ap. 6, 6
i gdiegod se goveri, da su komu visi sveti red podijelili uz mo-
litvu. Nu nivdie se ne veli u takovim tekstovima, da sc to
samo u nedijelju ucinilo. '

Napokon teS8ko se moZe pojmiti, da bi apostol Pavao,
koji je toliko Ceznuo i ginuo za Isusom, i onda, kad nije bilo
nikakve zapreke od putovanja ili od progonitelja, odustao od
Cescée i svagdanje Euharistiic, kad je ipak znao, da su drugl
apostoli u Jeruzalemu »svaki dan po kuéama lomili kruhe
euharistijski. Zar jc manie poznao beskrajnost ovoga blaga
nego mi? Svakako sc Zarki izrazi njegovi (Ef. 1, 16; 3, 14;
Fil. 1, 8) o molitvi euharistijskoj najpotpunije razumijevaiju,
makar i mi ne mogli tocno odrediti, gdje je privatna molitva
njegova bila neposredno 'spojena sa sluzbom euharistii-
skom i gdje nije bila. To stoji u svakom slucaju: Apostoli i
prvi kr§cani nisu bili »minimisti« u Stovanju Euharistije i u
revnom obavljanju cuharistijske sluZbe.
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