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stil, brojna i prikladna tumadenja struénih izraza i napokon ono, §to sam
autor zove »phantasievolle, aber nicht phantastische urgeschichtliche
Heimatbilder«: kod svake naime poiedine prehistoriiske kulture, nakon &t
je prikazao autentiéne nalaze, nastoii u zasebnom poglavlin da doéara
Zivot tadanjib liudi kombinirajuéi poznate klimatske prilike, izvode iz samih
nalaza i analogije iz Zivota dana$njih primitivaih naroda. U tome je autor
donekle usvojio metodu, koiom je Max Begouén u svom sprchistorijskom
romanue« pod naslovom »Les Bisons d'argile« prikazao Zivot liudi magda-
lénienske kulture. Ledroit iziaZe na spomenuti nacin cijelu prehistoriiu:
starije (17.—58.), srednje (58.—97.) i mlade kameno doba (98.—157.), zatim
brondano (158.--185.) i Zeliezno doba (185.—253.) sa svim pojedinim kul-
turama. Dakle, dielo je izvrsno kao priiegled prehistorije i moZe veoma
dobro da posluZ; za uvod i uZivljavanie u pradavni nadin ljudskoga Zivola.
Zato je upravo Steta, da niie izaSlo nekoliko mjeseci kasnije, jer bi tada
moglo da u sebe primi prikaz naivaZnijih otkri¢a, 3to su ikada bila
izvedena na podruéju prehistorije uopée i religiiske povijesti napose, u
3to ih je prof. Dr. Menghin izloZio i potanie analizirao u »Wiener Prihi.
storische Zeitschriit« (XIII., 1926., str. 14.—19., isp. i »Archiv fiir Kultur-
geschichte«, XVI,, 1926, str, 276.—279.) wvalida u isto vrijeme, kad ic
Ledroit veé tiskao svoic dielo. O tim otkri¢ima bit ¢e jo§ govora drugom
zgodom, a Ledroit ¢e se sigurno pobrinuti, da ona zauzmu vidno mjesto
u drugom izdanju njegova dijela, 8to ga po svemu inafe preporudam,
Dr A. Gabhs,

N. Stuk: Alternativa o Hristu ili pravi pejam o njegovoi li¢nosti.
Dubrovnik, nakl. sveéenicke knjiZevne druzbe. 1926, 8", str. 16,

(vo je malena knjiZica, ali je puna dragociienjenog biseria. Pisaua
ie za najSiru publiku. Govori o predmetu, o komu se kroz devetnaist
vijekova pisalo i raspravijalo, pa se 1 sada piSe. Pisana ie, ne da $to novu
i to pitanje unese, ved da svrati paznju nekih, koji nijesu imali ni vremen:
ni prigode, da ga dublie prouée, a moida su o tomu $to$ta Culi ili Citali
ne ba¥ dobra. Povratiti se na neka pitania, koja su bila  ve¢ prije u
Gitavomu svijetlu istine izneSena, nije nekorisno; $to viSe potrebno ie, icr
se krivi poimovi o tim pitanjima stereotipno ponavliaju, Stampom Sirc,
neoprezne zavode.

Ovo djelce sadrZi iednu argumentaciju. 1li je Isus genijalni Coviek,
ili je Bog. On je vide, nego genijalni doviek, on je Bog, jer a) to je on
sam izrijekom kazao:; b) to je cudesima potvrdio i ¢) to je svojim uskr-
snuéem dokazao. Prvi se dokaz ne moZe oboriti, osim u sludaju, kada bi
se kazalo, da ie Isus bio varalica. Ali tomu se opire misljenje, 5to je stvorila
historija o Isusovt moralnomu karakteru. Moglo bi se oboriti, kada bi se
kazalo, da je Isus bio bezumnik, s utvaranjeni, da je on nesto, §to w zbilii
nije bio; ali u tomu sluaju natprirodne Cinjenice, ¢udesa, ne bi bile nikada
potvrdile nesto, ito je jedan bezumnik govorio i udio. Umnu Covieku ne
ostaje drugo, nego da ga prizna Bogom. — To je argumentacija.

Gosp. pisac nije zalazio, kada je govorio o &udesima i uskrsnucu.
u neke potankosti. SluZio se generalnim dokazima, oslonjenim na viero-
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dostojnosti sviedoka, a to je ulinio stoga, $to je ta kujiZzica namijenjena
najgiroj Gitaladkoj publici,

Moralni Isusov karakter svakomu imponunie; g pisac se u kratko
osvrnuo na ni i vierno ga ocrtao:

Ozbiliun i misaon Coviek, kada pogleda Spasitelia, koii na brijegu
propovijeda, u slikovitim parobalama svoi nauk, uzvisen i Cist, kako se ne
nalazi kod nijedne filozofske Skole mora red¢i da je Krist bio viSe nego
Coviek. Premda niegov nauk meée gvozdenc lance raspasanim strastima
slabe lindske naravi, ipak se slijedi oduSevlienjiem. On podize linde i
upravlia sudbenom velikoga dijela Coviedanstva eto devetnajst vijekova.
I prije i poslije Tsusa bilo je velikih ljndi, &ija se uspomena ovija okolo
kakovog mijedenoga ili wramornog spomenika, kraj koiega svijet hladno
prolazi, a Isusova sc¢ spomen hrani Ziva u milijunima srdaca, $to za njega
kucaju: misaon coviek, ponavliam, mora redi, da je Isus Krist bio vise
nego coviek — Bog.

Odkada sc¢ gosp. N, Stuk povukao w mirovinn, marliive radi na
knjizevnom polju. Obdario je nasu literaturu sa dielom o »Telepatiiie,
iznio pitanie o »Melitic« sv. Pavla, pa evo opet nam pruZa trud svoga
pera. — Toplo preporucujemno, U. Talija.

2 Schumacher-Lindemann: Kirchengeschichte in Zeit und Lebens-
bildern 4. u. 5. Auflage. Freiburg i, B, 1926., Herder, str. 190, Ciiena M 3.

Materiial je knjige razdijelien u Cetiri ulomka: 1. iznosi najstariie
uredenje Crkve; 2. stanjc Crkve u srednjem viieku do 30-godiSnjeg rata;
3 od 30-godisnieg rata do poletka 19. stolje¢a, a 4. sadasnjc stanie nie-
zino. Gradivo se iznosi u formi slikd, Zivotopisd i radd markantniiih
li¢nosti, gdje se onda usput objadnjavaiu i savremenc prilike i daje uvid u
dogadaie, s koiima je rad tihj liénosti v najuzoj vezi. Ima tu i sasvim novih
stvari, koje smo inace navikli potraZiti u moralci, tako 8§ koji govore o
svietskom ratu i Crkvi, te o Crkvi i revoluciji. 1)a se pisac svagdje u
prvom redu osvrtao na crkvene prilike u Niemackoi, nije mu zamieriti, ta
Nijemac je i knjiga ic n prvom redu namijeniena njemackim dacima, al
zamijeriti ie svakako, da se nigdie upravo unije osvrnoo na nage prilike.
Ne ¢u redi, bas na hrvatske, ali barem opéeno na slavenske, wdie ie i u
nas bilo itekako vaZnih dogadaja, gdie smo i mi u znamom dijelu Clanovi
Crkve i gdje mi, kad iznosimo crkvenu poviiest, i previ§e opSirno govo-
rimo o povijesti Crkve u Nijemaca. Vrela za to nisu ne znam kako i njima
nepristupaéna, pa se mogao obraditi barem rad sv. brade i iznijeti glavniiji
momenti istoénog raskola.

Inale je knjiga pisana pregledno i razumliivo i moZe se preporuciti
kao pomocéna-pripravna knjiga za Skolu. Franjo Lasman.

Fr. Viadislav Brusi¢: Otok Rab. Geografski, historijski i umjetnicki
pregled sa ilustraciiama i geografskom kartom kvarnera i gornjeg pri-
moria. U vlastitoj nakladi izdao: Franjevacki kamporski samostan sv.
Fufemije.



