Idealni duh siromastva sv. Franije.
Upliv Hristova naputka apostolima kod Mt. 10, 5b—13.

Dr. Fra, Juraj Bozitkovic.

SUMMARKIUM.

De influxu instructionis a Christo apostolis propesitae Mt. 10, 3 b—I5 i
mentem idealem altissimae paupertatis evangelicae s. Francisci Assisiensis,.

Epitonte. — Demonstratur testimoniis ipsius s. Francisci (Opuscula.
Ad Claras Aquas 1904 p. 79), Trium Sociorum (Legenda. Romae 1880 p.
21), Themae a Celano (Vita secunda. Romae 1880 p. 28—30), s. Bonaven-
turae (Ad Claras Aquas 1908. Operum t. VIII, p. 523—26) mshuctlo Christi
apostolica Mt. 10, 5b—I15 principalem influxum in formandum spiritum al-
tissimae paupertatis s. Francisci exercuisse. ,Ob cam causam critico appa-
ratu textus Mt, 10, 5b—15! in ligunam croaticam redditur, postposito scienti-
fico commentario, quo mens Christi de evangelica paupertate in hac instru-
ctione apostolica indicatur meomentanea ac solum pro prima missione in
(ialilaea fuisse, a s. Francisco guidem, revelanie Divino numine, pro norma
cvangelica vitac suac suorumque continuo assumi.

Prigodom sedamstogodiSnjice smrti  velikog, evandeo-
skog muZa sv. Franje Asiskoga drZim, da je vrlo zanimivo
vidjeti i upoznati, kako je uplivao Hristov naputak apostolima
kod Mt. 10, 5b—15 na njegov idealni duh siromastva. Posto
je sv. Franjo po tem naputku udesio svoi Zivot i rad, ja ¢u u
ovej raspravici prevesti Matejev tekst iz grékoga, znanstveno
ga protumaciti poredivsi ga sa Mk. 6, 7—11 i Lk, 9, 1—1; sr
10, 1—12, koii o istoj stvari rade. Pokazat ¢u pravi smisao.
Hristovih rije¢i i kako su na idealni duh evandeoskog siro-
masStva Franjina uplivale.

1. Prijeved Mt. 10, 5b——15. teksta sa kritiénim bilieSkama.

Da nam prijevod grékog teksta Mt. 10, 5b—15, $to bude kritiéniji i.
Lolii, posluZit ¢emo se kriticnim izdanjem wovih kodografi¢nih istraZivaoca::
M. Hetzenauer, Novum Test. Oeniponte 1896. T. I. 24, 290, 335; F..
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Blass, Evangelium sec. Mt. Lipsiae 1901, 30--31; F. Brandscheid,
Novum Test. Friburgi Br. 1906. T. I, 48, 625; H. v. Soden, Griechisches
N. Test. Gottingen 1913, 16; E. Nestle, Novum Test. Stuttgart 1914,
23—24; H. J. Vogels, Novum Test. Diisseldori 1922, T. 1. 24--25.

Hrist kod Mt. 10, 5b—15 daje naputak dvanaestorici
apostola za zasebno, pojedino i samo ondasnije
poslanstvo u Galileji, koje treba razlucCiti od onoga bu-
duéega i opéega, o kojemu govori Mt. 10, 16—42.

Rije¢i Hristove donosi Matej ovako: 10, 5b »Na put ne-
znabozacki ne idite, i u grad Samaritanski ne ulazite, 6 nego
idite rade k izgubljenim ovcama doma Israelova. 7 A zapu-
tivsi se, propovijedajte kazujuéi, da se pribliZilo carstvo ne-
besko. 8 Bolesne ozdravljajte, mrtve uskrisujte, gubave Ci-
stite, davle izgenite: mukte ste primili, mukte dajite. 9 Ne
pribavliajte zlata, ni srebra, ni miedi u pojase sveie, 10 ni
torbe na put, ni dvije haljine, ni obude, ni $tapa, jer je radnik
dostojan svoje hrane. 11 A kad u koji grad ili selo udete, ispi-
tajte, tko je u njemu dostojan, i ondic ostanite, dok ne izidete.
12 A ulazedi u kuéu, pozdravite je.

Tako domose tekst: Hetzenauer 1, 24; Blass, 31; v, Scden, 16; Vogels
I, 24; Nestle, 24. U biljesci nadostavljaju: govoreéi mir kuéi ovoj. Nasu-
rrot Brandscheid I, 48; ND Tat OW. Vet. lat. Vulg. Aeth. Arm. u tekst
unose gornji nadodatak. Durand A. (Evangelie selon s. Mt. Paris 1924, 166)
arzi, da nadostavak: »Govoreéi: mir kuéi ovojx nije izvoran tekst Matejev,
nego je uzet iz Luke 10, 5. Slazu se . Weiss (Mt.-evangelium. Gottingen,
1907, 308) i T. Zahn (Das Evangelium des Mt. Leipzig 1910, 402). Primje-
¢uje Lagrange (Evangelie selon s. Mt. Paris 1923, 200), da dondoaode
pozdravite, prevedeno je iz aramejskoga, §too muZ no izrice mir«. Ako bi
se izostavio spomenuti nadostavak, tekst ostaje sakat i nejasan. Hilarije
(Migne, PL. 9, 969-—970) i Teofilakt (Migne, PG. 123, 237) ga &itaju: Zla-
toust (Migne, PG. 57, 583) i Jeronim (Migne, P. L. 26, 64) ne, ali potonii
pise: »Tajno izrazi pozdrav hebrejskog i sirskog govora«.) 13 1 ako kuéa
bude dostojna, neka dode mir vag na nju: a ako ne bude dostojna, mir vas
neka se vrati kK vama. 14 [ ako vas tko ne ¢e da primi, niti posluda rijed
vasih, izlazedi i kuce ili grada onoga, otresite prah s nogu svejih, 15 Za-
ista vam kaZem: lak3e ¢e bit zemlji sodomskoj i gomorskei u dan suda,.
nego li gradu onome.«

SadrZina se ovog naputka svodi na ovo. Najprije Hrist
predlaZe apoestelima predmet propovijedanja za Zidove u Ga-
lileji [r. 5b—7]; zatim da polude medu njima uspieh, kada im
budu evandelje navijes$tali, predaje im moé¢ tverenja Cudesa
[r. 8]: nadalje im na ovom apostolskom putovanju prepisuje:
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nadin Zivljenja i rada [r. 9—14]; najposlije kazuje boZansku
kaznu, koja ¢e sti¢i one, koji ne budu primili njihovo propo-
vijedanje o veseloj vijesti spasenja [r. 15].

U razlaganju se ovog naputka slazu sva tri sincptika
IMk. 0, 7—11; Lk. 9, 1-—6: (sr. 10, 1—12)] u glavnome [Augu-
stinus, [De consensu evangelistarum. Migne, P, L. 34, 1112—
1115]. Razlikuju se samo u nacinu pripovijedanja. O tome
¢emo u tumadenju teksta govoriti. B. Weiss [Das Matthé 1s-
Evangelium.” Gottingen 1910, 196] tvrdi, da nema dva naputna
Hristova govora: prvoga za apostole [Mt. 10, 5b—15; Mk. 6,
7—I11; Lk. 9, 1—6], a drugoga za ulenike [Lk. 10, 1-—12].
Prema njegovom miSljenju najstarije vrelo ovog naputka bilo
bi Lk. 10, 2 r. Marko 6, S—-11 vrlo slebodno neke izreke pre-
radi iz Lk. 9, 3—5. Na pripovijedanje Matejeve 10, 5b—15
djelomic¢no je uplivao Marko.

Tvrdnja se B. Weissa temelii na krivoj pretpostavei.
Ni¢im ne dckazuje, da nema dva Hristova naputka: jednog
za apostole [Mt. 10, 5b—15; Mk. 6, 7—11; Lk. 9, 1—6l, a dru-
cog za ucenike [Lk. 10, 1-—12]. Problemati¢no je pitanje,’" da
ie najstarije vrelo Hristova naputka Lk, 10, 2 s.; 2, da ie Marko
6, 8—11 neke izrcke vrlo slebodno iz Lk. 9, 3—5 preradio, te
svejim  pripovijedanjiem  dielomicno  uplivisao na Mateja 10,
5bh—15. Ako Citamo samoga Lk, 9, 1—0 1 10, 1--12, isti jasno
luc¢i dva Hristova naputka. To nitko ne mozZe zakenito poredi,
jer su osobe drukcije, keje Hrist Salje. U prvom sluCaju Salje
dvanaest apostold, u drugom sedamdesct i dva ucenikia. Po-
slanstvo apostola u¢i od onoga ucenikd, i ako im pedaje iste
evandcoske naputke. Dakle ne moze se redi, da nijesu bila
dva Hristcva naputka. Pisana, apostolska predaja udi, da je
Matej napisao najprije svoie evandelie prema jerugalemskoj
katehezi (cko 44. p. Hr. do 50), Marko prema rimskej ili Pe-
trovel (cko 50-—60), Luka prema antiohijskej ili Pavievoj
(cke €0—53). Najstarije vrelo Hristova naputka nije dakle Lk.
10, 2 5. Teorijom uzajamne ovisnosti jednog cvandeliste o
drugome tumaci se dobro sli¢nost, ali se ne meZe protumaditi
njihova medusobna neslicnost. Sto cdatle slijedi? Da je mi-
slienje B. Weissa ¢ pestanku Hristova naputka kod sinoptika
ucpce izmislieno i bez pravow temelja.
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2. Tumacenie Hristova naputka ked Mt. 10, 5b—15 obzirom
na Mk. 6, 7—11 i Lk. 9, 1—6; (sr. 10, 1—12).

[, 5b—6. Hrist u prvom ovem apostolskom poslanstvu
za Galileju nalaze, neka apostoli evandelje prepovijedaju sa-
mim Zidovima, koiima Bog bijase obecao Mesiju, a ne poga-
nima i Samaritancima,

Samaritanac | Jepageityg, ov, 6, Samarites (Curt. 4, 8, 9.
Tac. Ann. 12, 54); Samaritanus (Vulg. i crk. pisci)] jest sta-
novnik ili g¢rada ili prediela Samarije. Hebrejski se zovu:
Somerdonim |2 Kr. 17, 29]. Samartanci su naseobenici aSirski
iz Babela, Kute, Ave, Hamata i Scfarvaima, koji se pomijeSaSec
sa Israelcima, te jedan narod s njima poslije propasti Samarije
(722. pr. Hr.) stvoriSe. Kada se Judeici povratiSe iz babilon-
skog ropstva, te stali nanovo poedizati hram u JeruSalemu,
Samaritanci su od njih traZili, da ih prime u zajednicu. Ovi ih
odbiju. Razlju¢eni na njih, stadoSe ih ometati i oruZanocm
sifom i tuZbama persijskim kraljevima. Od tada postadoSe ljuti
neprijatelji. Na brdu Garizim sagradiSe si hram, koji je trajao
sve do g, 129, pr. Hr. Ivan Hirkan ga porusi. Uza sve to oini
proslijediSe i nadalie svoje bogosStovlje tu obavljati. Nijithova
religija nije se bitno razlikovala od israelske. Stovali su je-
dnog Boga, premda u pocetku tako nije bilo. Isprva kako je
bio peomijesan narod, tako je bila i pomijeSana asirc-babilonska
religiia sa israclskem. Kasnije je potenja prevladala, osobito
kada Manase, brat velikog sveéenika Jaddue radi njegove
zenidbe sa kéerkom Samaritanca Sanballat-a iz JeruSalema bi
prognat malo prije doba Aleksandra Velikoga. Ovaj za prkos
svojima napravi raskol i kult Jahvin podigne u hramu na brdu
(Garizim. [Flavio Gioseefo, Delle Antichitd Giudaiche. Venezia
1611, L. XI. ¢. 7. str. 29]. Od sv. Pisma nijesu uzdrzali nego
petoknjizic McSe-ovo i to sa starckenanskim slovima. Sama-
ritanci se spominju u N. Z. na ovim mjestima: Mt, 10, 5;
Lk. 9, 52; 10, 33:. 17, 16: Iv. 4, 9. 39 <. 8, 48; Dj. ap. 8, 25. [Sr.
Schiirer, Geschichte des jitd. Volkes.! Leipzig 1907. II. sv.
19—23.]

Ova Hristova zapovijed nije trajala citavo vrijeme nije-
govoga Zivota. Poslije svoie smrti i uskrsnuéa on $alie apo-
stole, neka navijeStaju evandelje svakemu stvoreniu po ci--
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jelom svijetu [Mt. 28, 19]. Najprije su imali propovijedati Zi-
dovima, zatim poganima [Dj. ap. 13, 46). Sam Hrist se drZao
ovog nacina u svojem propovijedanju, jer nam je poznato iz
evandelja, da je samo nuzgredno navijeStao kralievstvo
Bozie poganima i Samaritancima |[Mt. 8, 28 -34; 15, 21-—28;
Mk. 7, 24—30: lv. 4, 5-31]. Ovako sec zato vladao, jer je
Mesija Zidovima bio cbeéan u prvom redu. Da izvr$i ovo
BoZje obelanje, morao je nijima najprije carstvo nebesko na-
vijeStati: iz milesrda nasuprot poganima i Samaritancima.
Uostalom da se nije sam ovako mudro i pametno vladao | isti
nalog apostolima dao, mogli su pisci i farizeji, njegovi inacc
krvni protivnici, koji su mu, §to se rece, dlaku u jaju traZili,
optuZiti ga pred narodom, da nije Mesija [Meinertz, Jesus und
dic Heidenmission. (Neut. Abh. Heft 1/2. Miinster i W. 1908,
49 s.]

Salje il izgubljenim ovecama dema Israelova, jer je tada
izabrani narod siSac s puta BoZjega: nemajuéi dobrih { dn-
hovnih pastira, nalicio je na izgubljeno stado.

7, 8. Hrist u ovom prethodnom poslanstvu naznaluje
predmet propovijedanja apostolima, koga je njegov preteCa
Ivan Krstiteli [Mt. 3, 2] i on isti [Mt. 4, 17] na prvom mijestu
Zidovima predloZio. U niemu se ukljuduje navijeStanjc pokore,
odricanje mana i svih stvari, koie liude od priprave i ulaska
u nebesko carstvo brane i sprijeCuju. Pod nebeskim carstvom
Hrist razumijeva onaj savrSeni red i stanie, koga dolazi on
ustanoviti s neba, a koga su ljudi izgubili po grijehu, da po
njemu postanu svi oni, koji budu u nj vierovali u jedno vidljivo
drustvo Bogu posveéeno i usko s njime spejence sakupljeni,
ucesnici vieCnog spasenja. Ovo carstvo nije samo unutra-
Snje, niti budude, nego poCimlie u duhu, na zemlji se vi-
dliive Siri, trajat ¢e do konca svijeta, a svrSuje u nebu.
Carstvo je nebesko Hristova sveopéa crkva na zemlji [Bart-
mann Dr. B., Das Himmelreich und sein Konig nach den Sy-
noptikern. Paderborn 1904, 1—69].

Da uzmognu apostoli lakSe i uspjes$nije svoju sluzbu ob-
nasati, podijeljuju im vlast, da tvore razne vrsti ¢udesa, i te
da mogu ozdravljati bolesne, uskrisivati mrtve, Cistiti gubave
1 izgoniti davle iz opsjednutih. Bez svoje zasluge oni su mukte
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od Boga primili ovu mo¢, stoga od njih zahtijeva, neka mukte
tvore spomenuta Cudesa.

G, 10, Hrist u ovom naputku odreduje nacin Zivljenja i
rada za apostole. Ova pravila vezala su apostole samo ovaj
put. To izbija iz rije¢i Hristovih kod Lk. 22, 35: »] re€e im:
kada vas poslah bez kese i torbe i obuce, zar li vam $to ne-
stade? A oni cdgoveriSe: niSta«, koji doista nahrcuje na Mt.
10, 9. 10; Mk. 6, 8; Lk. 9, 3. 4; (sr. 10, 4). »Za druge pute,
kaze Tirin (Commentarius in Mt. Venetiis CIJIOCCLX. T.
L. 15] samo se ono zabranjuie, $to se time oznacivale, naime
manje potrebitu skrb za tijclo, najvise §to bi druge sablaznilo
ili njih iste zaprijcCilo. OCcite je, jer niti Hrist, niti su apostoli
u drugim prigodama opsluZivali ova pravila doslovno, buduéi
da je pozinate, da su kesu imali [Iv. 13, 29], i poboine Zene sa
sobom vodili [Lk. & 3; 1 Sol. 2, 9; 2 Tim. 4, 13; 1 Kor. 9, 3],
da s¢ brinu za potrebite im stvarie,

Firist nalaze na ovom putu apostolima, da budu $to slo-
bodniji u propovijedanju evandelja, neka nose samo bezuvijetno
nuzne stvari sa schom, a u izvanjskim stvarima neka se pre-
dadu u ruke BoZje providnosti, jer ¢e Zidovi, kojima oni budn
nebesko carstvo propovijedali, njih hraniti. Dostojan je pro-
poviednik svojega jela |i nagradel, jer ga je zasluZio svojim
radom. Drugim rijeGima im kaZe, da imaju pravo, da ih Zi-
dovi udrze, kada im propovijedaju evandelje. Rabinima je bilo
zabranieno [Nedarim, IV, 3] uzimati nagrade, $to su poucavali
zapovijedi MoSe-ova zakonika. Ako 1i su vrSili uciteljsku
sluzbn, te drugoga poucCavali u Citanju i pisanju, dopu$tala im
se nasrada, kao »odSteta za gubitak vremena i druge, daljne
zaslige [Strack H. und Billerbeck, Das Evangelium nach Mat-
thius erklirt aus Talmud und Midrasch. Miinchen 1922, 261]«.

Za vrijeme ovog apostolskog poslanstva zabranjuje im
stjecati ili pribavljati koliko zlatnih, toliko srebrnih i mjedenili
novacia u svojim pojasima ili pripasnjacima, da ih stavljaiju.
Pripa$njace su im sluZile ne samo da stisnu haljinu [Mt. 3, 4;
Mk. 1, 6: Dj. ap. 21, 11; Otkr. 1, 13; 15, 6], nego takoder da
1 nioj nose novac [Mt. 10, 9; Mk. 6, 8; Plut. mor. str. 665b;
Liv. 33, 29). Ne smiju imati torbe, koju su obitno putnici ili
pastiri na dulii put u Palestinu sa sobom nosili i u nju nuZne
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stvari spremali. Niti dvije haljine na nacin bogataSa: jednu za
sadas$nju uporabu, a drugu za buducu. S ovim ipak Hrist nije
zabranio dvije haljine nositi na sebi, ako 1i to traZi potreba ili
nemila studen. .

T, Zahn (u dj. 401. 20) kaze: »Tada sc kod Rimliana obicavala nositi
dvostruka haljina. Mekoputni ljudi noSahu zimi Cetiri haljine jednu povrh
druge (Suet. August, 82). Kod Josipa Flaviia (Autig. XVI11, 5, 7) nosi dvo-
struku domu haljimu isto tako rob.« Ni obuée, nego im dopusta samo san-
dale pribaviti. E. Beurlier (Dictionaire de la Bible publié par F. Vigouroux.
Faris 1896, Fasc. X, 634) slijededi razlog navodi: »Krhost obuce i muénoda
naci postolara, da sc popravi, Gnila je Zidove, da su sa sebom nosili kad-
kada na put jedan par sandala u torbi za izmjenu u potrebi. Na§ Gospodin
nahrcuje na ovaj obicdaj, kada preporuéa svojim uéenicima, da pokaZn svojc
pouzdanje v Providnost, te ne nose obude«. Sandale su se razlikovale od
postola. Postoli pokrivahu keZom negu odozdo i odozgo, sandale nasuprot
samo odozdo; t,»_dnzgf} hijahu priévricéene za nogu oputama. Prijeéi im no-
siti obuce, da bhudu prikladniji za putovanje i misijonarski Zivot, te se manje
staraju za previsn i suvifou skrb nogun. Marko (6, 9) kaje: ?modedepsrovg
oavdddia, (part. perf. pas. ili medija) = podvezanih si sandald (Grimm,
Lexicon Graeco-Lat. in I N, Test. Ed.* Gissae, 447), koje odozdo bijahu
napravliene od kora ilj drva, a odozgo privezane za nogu oputama. Mogu
s¢ i dandanas niihovi oblici vidjeti na rimskim spomenicima, Ni §tapa.
Tako i Lk. 9, 3 donosi. Mk. 6, 8 se razilazi, kada pise: & uj; gdgdov uivoy
— osim jednog tapa. Hilarije (Commentarius in Mt. Migne, PL. 9, 968)
i Augustin (De consensu evangelistarum. Migne, PL. 34, 1112--1115) sve
snage svoiega uma posvetide, kako bi rijesili ovu prividuu nesuglasicu iz-
medu Mt, Lk. s jedne strane, a Mk, s druge. Nijihovo rjefenic nije nas
moglo primiereno zadovoliiti, jer §tap tumade u duhovnom smislu. Ne tre-
baju izvaniske vlasti, kada imaju Sibicu iz korijena Jesina. Kakva god
druza bila, ne ¢e bit Hristova, Maldonat Commentaria in Mt. Migne, S.
Seripturae cursus completus.  Parisiis 1861, sv. 21, 652) nasuprot kaZe, da
sinoptici nijesu htieli Hristove rijeci doslovno donijeti, nego samonjihov
smisao. No iovo tumagenie ne rijeéava nam prividne nesuglasice, T.
Zahn. (n. di. str. 401) ide tako daleko, da se usuduje ustvrditi: »U ovoj
todci ostaje formalna protivurjeénost (?) izmedu Mt.i Lk, s jedne, a Mk,
s druge strane. Cini se, da Mk. hoée da sprijeci neko strogo neshvalanje
prvotitcg smisla rijedi u pogled §tapa kao obue«. Ova tvrdnja dvostruko
¢rijedi: 1. u koliko a priori pripisuje sv. piscu zabludu, od koje ie po Bo-
7iem nadahnuéu bio zasti¢en i saduvan; 2. $to ne znajuci poteskocu rijesSiti
svoju krivu pretpostavku i subjektivnu namisao Marku pridiva, kao da ju
je on imao, a koju nikakvim dokazom ne dokazuje. E. Power je u zadnje
doba napisao jednu izvrsnu studiju ob ovom pitanju u ¢asopisu »Biblicas.
Rim 1923, str. 241—266 i skrateno u »Verbum Domini«. Rim 1924, str.
111-—116. Prividnu nesuglasicu izmedu Mt. 10, 10; Lk. 9, 3 { Mk. 6, 8 on
ovako rjesava: »Pastir u novoi Palestini, kako smo veé protumacili (Ver-
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bum Domini, | (1921) 21—25), sa sobom nosi dva S§tapa, koii oblikom i
uporabom razli¢iti, zgodno se oznaduwju imenima toljage i §tapa. To-
liaga hrastova, gotovo tri noge (90 cm.) duga, na kraju okrugla, visi ponaj-
vise o pojasu, pastiru sluzi, da samoga sebe i Svoje stado brani od zvijeri
i lupeza. Stap, oko Sest noga (180 cm.) dug, u ruci nogen, njim se po danu
pastir Stapa, upravlia ovcama i kozama, najprije oznaluje pastirsku sluZbu.
Sva poteskoca i§¢ezava, ako.je poznato, da Matej i Luka spominju zabra-
njenu toljagu za obranu, a Marko dopusten §tap za sinzbu, Sto da se
&yvrsto dokazZe, Cetiri se stvari imaju pokazati: 1. da je Gospodin na u ovom
govoru lik pastira iskazao; 2. da su pastiri u Palestini za doba Hristovo
toliagu i $tap nosili; 3.Ie:vandeiia kontekst naznacCuje zabranjenu toliagu za
obranu, dopusten Stap za sluzbu; 4. sa istom rijedl u grékome moZe se
oznafiti kolike toljaga toliko 3tap.«

Ovo se tumacenje nama najboljim i najvijerojatnijim uka-
zuje. Polzl-Innitzer [Kommentar zum Evangelium des hl. Mat-
thius,® Graz und Wien 1918, str. 190] htio bi ga oslabiti, ali
njegovo je napiranje ostalo bezuspje$no. Sa Powerom se slazu
izvrsni poznavatelj Zidov. starini za Hristovog doba g. Strack
i Billerbeck [n. dj. str. 5691, kada pisu: »Mné¢ édBdov. Putnicki
Stap, makkél, pored drugoga, Kkoiji je potrebit za obranu na
putnim okolnostima, a koji se spominje n. pr. Berakt. 9, 5. ..,
kod Mt. 10, 9; Jeb. 16, 7«.

Aka se ovako apostoli budu viadali, Bog ¢e se osobitom
providno$éu starat za Zivot i uzdrzanie apostola preko dobrih
i plemenitih ljudi. :

11. Ovim rijeCima Hrist daje novu zapovijed o izboru
gostoprimstva. Kako im je gori zabranio u ovom poslanstvu
u (jalileji pribavljati dvije haljine, dva para sandald, dva $tapa,
i. j. toljagu za obranu i Stap, zlatnih, srebrenih i mjedenih no-
vaca u svojim pojasima i torbu, da ne bi zabrinuti za zemalj-
ske stvari narodu prigodu dali poput farizeja i knjiZevnika, da
0 njima sudi, da ih uglavnome vodi iskoris¢ivanje i lakomost,
tako im i ovdje prijeCi na laku ruku mijenjati gosto-
primsku kuéu Ako li ih tko kao goste primi u svoju
kuéu, ne smiju na laku ruku i bez ikakva razloga nju zamije-
niti boljom, kada im se slu¢i ili ih tko pozovne. U ocimd je
naroda na ovom poslanstvu ovakay njihov postupak mogao
stvoriti slab i 10§ sud. Narod bi ih mogao na temelju toga
drZati za proZzdrljive i nepostojane. Zato ih Hrist poulaje, da
ne pogrije$e, kako ¢e se na ovom putovanju vladati. Kada

3
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udete u koiji grad ili selo, pomljivo ispitajte i potrazite, tko je
u ovom gradu ili selu dostojan, koji bi vieroviesnike pogostio,
pak kada takovowa nadete i rado vas primi, kod njega ostanite
i blaguijte, Sto vam donese. Nemojte promijenjivati bez razloga
njegove gostoprimske kuce sve dok ne izadete iz ovog grada
ili sela. InaCe biste loSe djelovali na narod. O vama bi mogao
misliti, kada biste protivno radili, da ste neumijereni i nepo-
stojani. Jasnije se Luka izrazuje u poslanstvu udenika {10, 7]:
M) pevaBaivere £ olxiag sis oixiav = pe prelazite iz kuce u kuéu.

12. Kada udu u Ciju kuéu, Hrist ih u¢i uuljudnosti
Sto ¢e govoriti. Najprije imaju ukucéane pozdraviti, t. i. zaZe-
lieti im mesijanski mir, spas i blagoslov [Dan. 10, 19]: §ilom
lekha, mir vama ili mir ku¢i ovoj.

O kriti¢nosti ovog tck:,ta vet se govorilo kod prue»oda
u prvoj tocki.

13. Ako 1i vas kuca primi, u koju ste u%h radi- propovi-
jedanja mesijanskog mira, tada ¢e mesijanski mir i blagoslov
si¢i vrh nje, jer je poprimila vieru, milost i evandeoski nadcin
zZivlienja. Akco pak prezirom- odbije va$ pozdrav mesijanskog
mira i spasenja, neka se k vama vrati, te neka vas dovede u
drugu, gostoprimsku kuéu, koja ¢c vas Zelino i wostoliubivo
primiti, . vasem propovijedanju vijerevati, postati kr$c¢anskom
osjecajem 1 duhom. dostoinom neba i vieCnog Zivota.

Ovdje se uvodi -mesijanski mir.i blagoslov kao Ziva
osoba, koju kada gost odbiia, slijedi apostole na drugo mjesto.
Ova se slika zove u govornistvu prosopopejom. Luka [10, 6]
je jo§ jale izrazuje, kada piSe: »Pa ako li bude ondje sin mir,
t. j. gost, koji je ljubitelj mesijanskog mira, ostat ¢e na njemu
mir vaSe«. -

14. Otresanje praSine s noga jest simbolicki Cin, s kojim
se naznacuje, da apostol nije odgovoran, ako koja kuca odbije
mesijanski mir i spas. Ovo u€ini Pavao sa Barnabom u An-
tiohiji ‘Pisidijskoj, kada ih izbaciSe stanovnici ovog grada pe
nagovoru Zidova [Di. ap. 13, 50. 51.] No u Korintu je Pavao
[Di. ap. 18, 6] samo otresac svoie haljine, kada su Zidovi u
" sinagogi odbili njegovo propovijedanje. -

~ Kad su Zidovi putovali kroz poganske zemlje, priie nego
hi stupili na palestinsko tlo, pomiljivo bi otresli prah sa obuée
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i haljine, da se ne bi israelska zem]ja zanecistila. Potom kada
bi se stresla s nogi pradina jednog grada, izrazivalo bi se time,
da je onaj grad ili mjesto jednako poganskoj zemlji i sa nje-
govim stanovnicima prekinuo bi se svaki odnoSaj [Strack und
Billerbeck, n. di., str. 571]. _ _
15. Hrist kona¢no izrice svoj sud nad onim gradom, koji
bude zabacio i odbio mir i blagoslov mesijanskog spasenja.
‘“TeZe grijeSe i na sudnjem danu stroZe ée bit osudeni svi oni,
koji odbace evandelje, nego Ii Sodomci Gomorci, koji su Cinili
teSki grijeh bludnosti proti naravi, zbog koga su grozno bili
pedipsani strasnim poZarom vatre i sumpora s neba [Gen.
19, 1 s.] ' '

3. Upliv Hristova naputka.

- Toma Celanski [Vita s. Francisci ¢. 9 i Vita secunda.
Romae 1880, c. 10. str. 28—30], sv. Bonaventura [Legenda
maior. Opera s. Bonav. Ad Claras Aquas 1908. I. VIIL 523—26]
1 Tri druga sv. Franje [Legenda trium sociorum. Romae 1880.
c. 8. str. 21] pripovijedaju, kako sv. Franjo nakon malo vise
od dvije godine pustinjatkog Zivota, Zivota molitve i ru¢nog
rada, rade¢i i popravljajuéi »kuéu BoZju« prema nalogu ra-
spela sv. Damjana, zadobi posebno zvanje, na koje bijaSe po-
zvat. Slusajuéi evandelje na svetkovinu sv. Matije, 24/11. 12009,
zaCe misao da. mu treba prigrliti apostolski Zivot i evandeosko
siroma$tvo.! Kako se ovaj prizor odigrao u dusi Franjinoj, to
nam najstvarnije opisuju Tri druga sveleva [str. 21]: »Tako
blazeni Frano, kada je veé svrdio popravak crkve sv. Damja-

* Tako tumace: Chéranché Der hl. Franciscus. Aufl® Einsiedeln
1885, 71; Miiller, Die Anfinge des Minoritenordens. Freiburg i. Br. 1885,
26—29; Le Monnier-Brkovi¢, Poviest sv. Franje, Sarajevo 1904, 66; Joer-
gensen J., Vita di s. Francesco, Palermo 1910, 199—201: Mandié, De
legislatione antiqgua O. F. M. Mostar 1924, 22. Pecchiai Pio, S. Francesco .
' Assisi ¢ la missione della povertad. Milano 1926, 150: »Dunque la data
delly Messa della Porziuncola che illumind di nuova luce la mente di Fran-
cesco si vuol flssare ai 24 febbraio 1209.« Nasuprot Schniirer (., Franz
von Assisi. Miinchen 1907, 39; De Pamel 0. La psychologie de s. Fran-- -
<ois d' Assise. Etudes Franciscaines. Paris 1924. No 204, 267; Robinson,
Archivum Franciscanum historicum 11 (1909), 194 uge, da ie na 24, veljade
T208. Tzgleda, da je vierojatnije prvol mislienje.
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na, nosase pustinjsko odijelo, drZeéi u ruci Stap, obuéu na no-
gama, i pripasan remenom idase. Nekog dana kada je Cuo za
sveCane sluzbe BoZie ono, §to je Krist rekao uCenicima, koje
posla da_ propovijedaju, naime neka ne nose ni zlata ni srebra,
ni vreéice ni torbe, ni kruha ni $tapa na putu, ni obuée ni dvije
haljine. A ovo jasnije kada mu je isti svecdenik kasnije pro-
tumacio, neizrecivim napunjen veseljem: Ovo je, rece, Sto
7elim sa svim srcem ispuniti.

Potom sve dobro zapamtivsi, Sto bijaSe Cuo, veseo na-
stojase da ispuni. Bez oklijevanja ostavi dvostruke stvari.
0Od tada se viSe nije sluZio ni $tapom, ni obuéom, ni vreéicom
ili torbom. Napravivsi sebi veoma prezrenu i prostu haljinu,
odbaci remen, a pripasa se uZctom. Svu je pomiju srca po-
svetio rijeCima nove milosti, kako bi ih ostvario. Po boZan-
skom je nagnucu pocCeo navijeStati evandeosku savrSenost i
propovijedati jednostavno pokoru na javie,

Kasnije bi ovo evandelje iz mise sv. Matije promijenjeno
[Joergensen Vita di S. Francesco. Palermo 1910. 200]. Sva-
kako je sv. Franjo drZao Citanje evandelia ovog dana kao
boZansku objavu. PiSe o njoj u svojoj oporuci: »Sam
Previ$nji mi objavi, da imam Zivieti po obliku sv. cvandelja«
[Opuscula s. Patris Francisci. Ad Claras Aquas 1904. 79].
Na 15./111. 1209, pode jutrom sa Bernardom Kvintavalskim u
crkvu. Kada se poboZno pomoliSe, otvoriSe triput evandelje.
Prviput se namijere na ove Kristove rijeci: »Ako hoée§ sa-
vrien da budes, idi i prodaj sve §to ima$ i podaj siromasimac
[Mt. 19, 21]. Drugiput na slijedeée: »NiSta ne uzimajte na putc
[Lk. 9, 3]. Treéi na ove: »Tko hote za mnom i¢i, neka se
odrece sebe« [Mt. 16, 24(. Iz ovoga Franjo shvati, da on treba
Ga postane osnovateliem i zaCetnikom reda [Thomas a Cel.
Vita secunda. ¢. 10, 28—30], koji se temelji na Hristovom na-
putku apostolima kod Mt. 10, 5b—15. 1 ovaj ie naputak bitno
uplivao na idealni duh evandeoskog siroma$tva Franjina.
Lkoga je on nastojao na dlaku staviti u Zivot i napisao u prvom
i drugoim pravilu.



