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Realisti¢ki nazori o spoznaji
realnoga svijeta.'

Dr. Josip Lach.

Kakogod Covjek u obiCnom Zivotu nimalo ne summja, da
izvan njega postoji realni svijet, koii je u svojoj eksistenciji
nezavisan o njegovom zamijecivanju i mislienu, to ipak ¢im on
po¢ne da analizira tu svoju sigurnu spoznaju, ova kao da gubi
svoju prvadnju sigurnost. Sama narav spoznaje, koja je svijesno
djelovanje, dovodi ga na misao, da i objekat toga nutarnjeg
djelovanja moZe da bude samo neSto usvijesno, a ne nesto, $to
je od svijesti nezavisno (izvan nas, za svijest transcendentno).
Razni nedostaci i pogreSke, koje u spoznaji opaZamo slabe
takoder sigurnost spoznaje. _

Upirudi se na te dvije Cinjenice razvili su se raznj filozofski
sistemi, koiji se razilaze u pitanju spoznaje realnoga svijeta.
Idealizam ograniCuje sve naSe znanje na spoznaju viastitih
(subjektivnih) ideja (spoznajnih sadrzaja). Odatle mu je i ime.
Nije¢e izvanjski o spoznajnom subjektu neovisni svijet. Fe-
nomenalizam pak, premda. priznaje realni (o svijesti ne-
zavisni) svijet, nijeCe moguénost spoznaje toga realnoga svijeta,
kako je on w sebi i ograniCuje svu nasu spoznaju samo na
(opaZene) pojave toga realnoga svijeta.

Na ova dval filozofska sistema ne éemo se u ovom prikazu
obazirati, ve¢ ¢emo protiv njih suponirati kao dokazano
prvo: mogucénost eksistencije realnoga svijeta i drugo: mo-
guénost spoznaje toga svijeta kako je u sebi. Onaj filozofsk!

! Literatura: J. Gredt: Unsere Aussenwelt, 1921.; dr. H.
Schwarz: Das Wahrnemungsproblem, 1892, Leipzig: dr. Zimmer-
mann: Opéa Noetika, 1926., Beograd; H. v. Helmholz: Handbuch d.
Physiologischen Optik, 1911.; J. Frobes S. J.: Lehrbuch d. experi-
mentalen Psychologie, 1923. Herder; P. W. Briihl: Die specifischen
Sinnesenergien u. J. Miiller im Lichte der Tatsachen 1915; H. Griinder
S. J.: De qualitatibus sensibilibus 1911. Hender: Philosophisches Jahrbuch:
1009, 19312, 1915, 1918; Divus Thomas, 1915, 1916, 1917, 1918.
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sistemn, koji je protiv idealizma | fenomenalizma dokazao ove
dvije moguénosti zove se noetiCki realizam. Argumente
realizma, kojima on dokazuje svoju poziciju protiv idealizma 1
fenomenalizma ne iznosimo zato, jer nam je ovdje namjera, da
prikazemo samo realistiCne nazore o spoznaji izvanjskoga
svijeta’ E

Svi nazori, koii stoje na realistiCnom stanovistu slazu se
u tome, da postoji realni, o misaonom subjektu neovisni svijet.
Svi priznaju mogucénost, da taj svijet spoznajemo kako je u sebi.
Razilaze se pak u pitanju: $to nam jaci, da faktiCno eksistira
© nama neovisni realni svijet? I drugo: koja je vrijednost nase
osjetilne spoznaje? U prvom se problemu pita, da li nam za
eksistenciju realnoga svijeta jamdi samo osjetilno opaZanje
neposredno bez ikakvog zakljuCivanja, ili pak to spoznajemo
posredno zakljuCivanjem po opaZenim sadrZajima. A u drugom
se opet pita, da 1i i osjetnim kvalitetama pripada izvansvijesna
realna cksistencija? T. 1. da li ono, $to nam osjetilni sadrzaii
predoCujui eksistira isto tako formalno i stvarno, ili pak osjetilni
sadrZaji (kvalitete) eksistiraju izvan nas samo p koliko imaju
stvarnu osnovicu?

Na pitanje, Sto nam jamdi, da eksistira realni svijet,
odgovara naravni (strogi) realizam, da nam samo osjetilno opa-
Zanje izvanjskoga svijeta neposredno jamdi za njegovu ekstra-
mentalnu eksistenciju. Kriticki realizam naprotiv kaZe, da do
znanstveno sigurne spoznaje o eksistenciji realnog svijeta
delazime posredno  zakljuéivanjem na osnovu imanentnih
(usvijesnih) osjetilnih sadrZaja, koji su u kauzalnoj vezi sa
realnim svijetom.

1. Nauka kriticnog realizma.

Prema kritinom realizmu spoznajemo neposredno samo
imanentne osjetilne sadrZaje, koji nam predoCuju realne pred-
mete, a ne inftendiramo opaZanjem neposredno same realne
predmete. Kriti¢ni realista dokazuje realnu eksistenciju svijeta
na osnovu imanentnih osjetilnih sadrZaja. Ova neposredno
spoznata eksistencija ima biti osncv za spoznaju  eksistenciic
§to svijest transcendira. Prelaz od interne psihiCke realnosti

? Dokaze protiv idealizma i fenomenalizma vidi: Dr. S, Zimmermann
0. ¢, str, 320 squ.
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u transcendentnu mogué je samo onda, ako imademo zato
osnov u samim osjetilnim sadrZajima. Takav razlog (osnov)
po mnijenju kriti¢nih realista fakticno postoji.

Ako analiziramo osjetilne sadrZaje, vidimo, da jednaki
osjetilni sadrzaj moZe imatj viSe individua istodobno, a da si ga
nisi saopcili nikakovim znakovima. To je moguce samo tako,
Sto je taj sadrzaj nastao pod utjecajém nekog izvanjskog
realnog predmeta, koji je w svojoj eksistenciji nezavisan od
-opazajnih subjekata. Nadin dakle, na koji nastaju u nama
razliciti osjetilni sadrzaji, nuka nas, da ih stavimo u kauzalni
snodaj sa predmetima koji su izvan nas i koji su nezavisni o
nasem opazanju.

Osjetilni sadrzdji nijesu samo u nacinu svoga postanka
u vezi sa reaklnim svijetom, veé su oni i po svojoj sadrZajnoj
strani nezavisni o nama. Mi neposredno shvad¢amo, kako nam
se u odredenim prilikama nuzno namede odredeni -osjetiln!
sadrzaj, koji ne moZemo po volji promijeniti, niti zaprijeciti.
Kad bi sadrzZaji osjetilnog opaZanja bili ovisni samo o subjektu.
koji ih zamjecuje, onda bi ih on po volji mogao mijenjati 1
stvarati. Iskustvo nam sviedodi, da mi to-ne moZemo, nego
nuzno sa wosjetilnim podrazZivanjem imamo odredene osjetilne
sadrZaje. Iz toga onda nuZno slijedi, da osjetilni sadrZaj biva
odreden od nekog izvansvijesnog realnog -predmeta.

Nadalje cpazamo, da medu zamijecenim sadrZajima postoii
neki odredeni red i sklad, koji takoder ne moZemo samovolino
mijenjati. Taj se red i sklad dade protumadciti i razwmjeti samo
onda, ako je on ovisan o izvansvijesnim realnim predmetima.

Isto tako vidimo, da se opaZeni sadrZaji ravnaju po
nekim stalnim zakonima, koji nam omogucujnr da unaprijed
odredimo stanovite dogodaje, koji nastaju bez ikakvog naSeg
djelovanja. Ovo je predvidanje moguce jedino tako, $to zakoni,
koje opazamo medu naSim imanentnim osjetilnim sadrzajima,
postoje u realnim izvansvijesnim objektimda naSe osjetilne
'Smnaj’e'. - o : :

Napokon sama nam naSa osjetila neposredno svjedoce,
-da na8i osjetilni sadrZaji nastaju pod uplivom izvanjskih pred-

- meta. Ovo neposredno svjedoCanstvo osjetila, koje direktno
dovodi imanentne osjetilne sadrzaje u vezu sa ekstramentalnim
(realnim) svijetom jest temelj, na kojem kriti¢ni realizam gradi
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svoje dokazivanje. Premda dakle kriticni realizam polazi -u-
svom dokazivanju realne eksistencije svijeta od imanentnih
osjetilnih sadrZaja, to on ipak ne drZi njihov bitak neCim posve
subjektivnim, nego su oni rezultat zajednickog @ djelovanja
subjekta i realnog objekta. No premda on tu ovisnost priznaje,.
ipak nijeCe, da nam samo ovo osjetilno zamjecivanje neposredno
jamdi za realnu izvansvijesnu eksistenciju svijeta. A nijece to-
zato, jer poriCe, da osjetilnim zamjedivanjem intendiramo same
realne predmete, Ako imanentni osjetilni sadrzaji ne izricu
same realne (izvansvijesne) predmete, onda dosljedno ni samo-
nam osjetilno zamjetivanje neposredno ne jamci za realnu
eksistenciju zamjecéenih sadrZaja. Treba dakle, da dobro razli-
kujemo izmedu psiholoSke imanentne realnosti, koju spoznajemo-
neposredno, i noetiCke ekstramentalne, koju spoznajemo po-
sredno zakljudivanjem po principu uzrocnosti. Na tu razliku
upozoruje Mercier kad kaZe: »Nous percevons immédia-
tement en nos actes l,existence d'une réalité interne ... Mais ib’
nous est impossible d'affirmer avec certitude lemstence d'une
ou de plusieurs réalités extramentales sans employer le
principe de causalité . ..<* A pravi tu razliku zato, jer po njemu
u neposredne shvacenoj unutarnjoj realnosti ne vidimo, da njoj
pripada i ekstramentalna realnost. Ta je noetitka realnost za
psiholosku neki viSak, za koji se mora tek dokazati, da jo)
pripada. A to po Mercieru i nekim drugim neoskolasticima
moZemo dokazati jedino uporabom principa uzrocnosti, zaklju-
Cujuéi od ulinka na uzrok. ‘g

Osim ove znanstvene spoznaje realnoga svijeta, koju
stidemo zakljuCivanjem, kaze Geyser,' da spoznajemo izvan-
svijesnost i bez zakljuCivanja »instiktivnim« sudom razuma. No
i ova je »instinktivna« spoznaja posredna, indirekino steCena
na osnovu otisnute spoznajne slike. Ova otisnuta spoznajna
slika nije ne$to Cisto subjektivnog, nego nastaje pod uplivom
izvanjskoga svijeta. Spoznaju¢i tu otisnutu sliku direktno,.
upoznaje u njoj razum neposredno t. j. bez zakljuCivanja
»instinktivno« izvanjski svijet.

3 Mercier: Criteriologie générale, 1911, str. 360.
t J. Geyser: Allgemeine Philosophie des Seins und der Natur‘
"1015.; Neue u, Alte Wege der Philosophie, 1916.
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- Znanstvena je spoznaja izvansvijesnog realnog svijeta
dakle prema Kkriticnom realizmu posredna t. j. i nju stitemo
jedino zakljuCivanjem analizirajuéi osjetilne sadrZaje, koje
spoznajemo neposredno.

Osim ovoga stanovi$ta kritiCnog realizma ima neosko-
lastika, kao na pr. Griinder, koji uCe, da osjetilnom spo-
znajom neposredno spoznajemo realne predmete bez ikakvog
doumljivanja i refleksija, samo ih ne spoznajemo kako su u
sebi, nego kako aficiraju na8a osjetila. Ovo je kao neko srednje
stanoviSte izmedu kritiCnog i naravnog realizma,

Rekli smo, da naravni realizam u opreci prema kriti¢nom
uci, da realnost izvanjskog svijeta spoznajemo neposredno bez
ikakvog zakljuCivanja, i da nam za tu realnost jam¢i samo
-gsjetilno zamjecivanje. Kriti¢ni realizam naprotiv priznaje, da
su nam neposredno poznati osjetilni sadrZaji, koji izriCu objekte
nasSe osjetilne spoznaje, ali u njima samima nije sadrZana 1
spoznaja njihove izvansvijesne eksistencije., Analizirajuéi nadin
njihovog postanka u nama saznajemo posredno, da tim sadr-
7ajima pripada osim imanentnog spoznajnog bitka i transcen-
dentni o spoznaji neovisni bitak.

No i prema kritiCnom realizmu saznajemo neposredno
bez zakljuCivanja za realnu eksistenciju izvanjskoga svijeta.
Ta je spoznaja neznanstvena, a sastoji se w neposrednom sudu
svijesti, .da su zamjeceni sadrZaji u kauzalnom sno$aju sa
realnim predmetima.

Spoznaja, da postoji izvansvijesni realni bitak jest prema
kritiCnom realizmu sud, koji stiCemo posredno pe analizi ima-
nentnih osjetnih sadrZaja. Tim sudom izri¢emo, da osim nutar-
njeg (psihi¢nog) bitka postoji uistinu realni izvansvijesni bitak.

2. Nauka naravnog realizma.

Naravni realizam polazeéi sa stanovista, da svaka spo-
znajna mo¢ spoznaje svoj vlastiti objekat neposredno kakav je
u sebi udi, da i sjetilna spoznaja neposredno spoznaje svm
vlastiti objekat, naime izvansvijesni realni bitak.

Osjetila nam se oCevidno prikazuju kao spoznajni organi,
koji ne stvaraju predmet svoje spoznaje, ve¢ ga samo primaju.
Spoznaja izvanjskih osjetila je percipiranje predmeta, koji im
Je dan i po sadrZaju i po obliku i po prisutnosti. Ako osjetila
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sama ne stvaraju svoj predmet i ako je njihova spoznaja perci-
piranje (sjetilno opaZanje) predmeta, keiji im je posve podan
(gegeben), onda u samom osjetilnom zamjeéivanju imamo
jamstvo za izvansvijesnu realnu eksistenciju zamjecenih
sadrZaja. Ta spoznaja je neposredna, {. j. steCena bez ikakvog
zakljuCivanja. Ovakova neposredna spoznaja moguca je samo
onda, ako osjetilnim zamjecivanjem izravno intendiramo realne
predmete. Tu mogucnost, koju kriti¢ni realiste poriCu, nzimaju
naravni realiste kas sigurnu ¢injenicu, Prema naravnom rea--
lizmu spoznajemo izvanjskim osjetilima neposredno sam
predmet, kako je primijen u osjetila. Ovaj nutarnji predmet
spoznaju osjetila to¢no onako, kakav je on u sebi. U osjetila
primljeni predimet jest sam realnt predmet, ne doduse potpuno
kakav ie u sebi izvan nas, nego samo kako se nama ocitovao
(pojavio). Spoznaja realnih predmeta, kako su oni u sebi jest
djelo razuma, koji pomocu osjetilnog iskustva to¢no i potpuno:
upoznaje realne predmete. Ova spoznaja je posredna, jer biva
posredovanjem osjetilnih sadrZaja. Ona je i neposredna, jer ne:
spoznajemo najprije osjetilne imanentne sadrZaje, a onda tek
po njima realne predmete, nego neposredno usamim osjetilnim:
sadrZajima spoznajemo izvanjske realne predmete.

U tom tumadenju naravnih realista kao da je slabo ono:
mjesto, koje se odnosi na izravno intendiranje izvanjskih
realnih predmeta. Kad bi naime na$im osjetilnim zamjec¢ivanjem
izravno intendirali realne predmete, onda bi, kaZu kriticnt
realiste, morali te predmete upravo tako spoznati, kako su oni
u sebi. Iskustvo naprotiv nam svjedoCi, da Cesto zamjecujemo
predmete drukéije, nego su oni 1 sebi.

Cinjenica, da nam se izvanjski predmeti razli¢no ukazuju.
ne prijeti, kazu naravni realiste, da ih mi osjetilnim zamjedi-
vanjem izravno intendiramo. Razlog, da nam se osjetilni pred-
meti uvijek jednako ne ukazuju jest u naravi osjetilne spoznaje.
Ona je vezana s jedne strane na sredstva, preko kojih djeluju
predmeti na naSa osjetila, a s druge strane na same osjetilne
organe. Ova sredstva ne mijenjaju predmet vani, ve¢ samo
prijeCe, da nam se on ne olituje potpuno, nego samo djelomice.
Na pr. predmet iz velike daljine pokazuje nam se manji, nego-
iz blizine. Ova razlika ipak nel iskljucuje, da u jednom i drugom

V. ). Gred, o. c. 208,
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slutaju osjetilnim zamjecivanjem izravno intendiramo sam
predmet. Ne iskljuCuje zato, jer onaj osjetilni sadrZaj, u kojem
neposredno zamjecujemo sam predmet jest po sadrZaju, forml
i prisutnosti posve podan osjetilima. Ona u njemun neposredno
spoznaju sam izvaniski predmet, kako se on iz toga poloZaja
i iz te udaljenosti njima oCitovao. Izravno intendiranje samoga
predmeta ne trazi, da se predmet sav najednom jednim jedinim
osjetilnim zamjeéivanjem ocCituje sa svim svojim vlastitostima.
Ono traZi samo to, da sam zamjedbeni sadrZaj nema u sebi
nista, $to ne bi primio od predmeta izvana, tako da se sam
osjetilni sadrzaj pokriva sa izvanjskim predmetom u koliko
nam se on ocitovao.

Razlika dakle, koju opaZzamo u zamjedbenim sadrZajima
istoga predmetn, dolazi odatle, $to nam se jedan te isti predmet
samo dielomice prikazuje. [ zato ne zamjecujemo nesto drugo,
nego Sto uistinu  iest predmet u sebi, veé ga jedino ne
zamjedujemo potpuno kako je u sebi. Osjetna spoznaja je prema
tom nepotpuna i nesavrsena, a ne kriva. Taj nedostatak osjetne
spoznaje ispravlja se osjetilnim iskustvom, te pomocu fantazije
i osjetilnog pamdcenija stitemo potpuno spoznaju stvari kako su
u sebi izvan nas. ToCna spoznaja izvanjskog realnog svijeta je
i prema naravnom realizmu posredna, u koliko naime samim
jednostavnim zamjedivanjem ne spoznajemo odmah potpuno
stvari kako su one u sebi izvan nas. Ova posredna spoznaja ne
ide u smislu kriti¢cnog realizma od usvijesnoga, nego od izvan-
svijesnoga, koje smo neposredno dobili i spoznali, Bududi da
posredna spoznaja realnih predmeta, kako su u sebi polazi od
izvansvijesnih sadrZaja zato je i ona u tom smislu neposredna.
Pomodu osjetilnog iskustva spoznajemo nutarnji predmet nado-
punjuju¢om predodzbom kakav je on vani u sebi.

Kriti¢ni realizamy tvrdi proti naravnog, kako je spomenuto,
da nam samo osjetilno zamjedivanje ne jamdi za realnu eksi-
stenciju svijeta, nego da tu eksistenciju mora tekar posredno
zaklju¢ivanjem dokazati,

Naravni realizam odgovara, da je ovakova posredna spo-
znaja nemogucéa. A zaSto? Posredno dokazivanie, koje na te-
melju zamjecéenih osjetilnih sadrZaja Zeli dokazati realnu eksi-
stenciju svijeta, moZe se svesti na dva natina. Prvi je nadin,
da osjetilne sadrzaje smatramo za uCinak izvanjskog re~lnog
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uzroka. Drugi, da ne nalazeé¢i dovoljan razlog postanka osje-
tilnih sadrZaja u samom subjektu, zakljuCujemo, da taj razlog
mora biti izvan subjekta. Pita se, da li moZe kriti¢ni realizam
stojec¢i dosliedno na svom stanovistu, da neposredno spozna-
jemo samo usvijesne sadrZaje, zakljuéivanjem na osnovu nji-
hove kauzalne veze, ne pretpostavljajuéi istinost principa kau-
zalnosti, dokazati izvansvijesnu realnu eksistenciju? Kriticni
realista kazZe, da nam osjetila neposredno svjedoce, da osjetilni
sadrZaj, koji je u nama nastao nije ¢isto subjektivna tvorevina,
nego da je on nastao izvanjskim uplivom. Na ovo meposredno
sviedoCanstvo osjetila (neposredno, jer to spoznajemo bez
ikakvog zakljuCivanja ili dowmijivanja) oslanja se sud, da su
na$i osjetilni sadrzaji u kauzalnoj wvezi sa .izvanjskim realnim
predmetima. Oni su ucinak tih realnih predmeta. Ako su pak
Gsjetilni sadrZaji nastali pod uplivom izvanjskog uzroka, onda
tome uzroku pripada realna o misaonom subjektu neovisna
cksistencija. Tako na osnovu neposredno spoznatih sadrZaja
posredno spoznajemo, da postoii izvanjski o subjekty neovisnt
redlni svijet.

U toj argumentaciji kriticnog realizma vidimo, da on bez
ikakvog dokazivanja uzima kao istinito neposredno svjedoCan-
stvo osjetila, da osjetilni sadrzaji nastaju izvanjskim uzroCnim
uplivom. Uzima to zato, jer jedino na temelju neposredno spo-
znatog kauzalnog snoSaja osjetilnih sadrZaja s realnim svije-
tom, mogu imati misaona nacela, koja se iz te veze izvode,
ekstramentalnu vrijednost, oslanjajuéi se ne na subjektivne tvo-
revine, ve¢ na realni svijet. Pomoc¢u tih misaonih nacela, koja
imadu i ekstramentalnu vrijednost, misli kriti¢ni realizam doci
zaklju¢ivanjem do potpune spoznaje realnih predmeta,

Ovoj argumentaciji prigovara naravni realizam, da je
nedosljedna. Kriti¢ni realista naime tvrdi, da mi neposredno
spoznajemo samo osjetilne sadrZaje, a ne realne predmete.
Predmet nae spoznaje je prema tome nesto usvijesno (subjek-
tivno). Osjetilno zamjeéujemo neSto, za S$to ne znamo, da li
eksistira i izvan nagSega osjetilnog zamjedivanja, Same za-
mjedbe (opaZaji) su Cisto subjektivni doZivljaji osjetilnih kvali-
teta. Premda su zamjeéivanja (osjeti) subiektivni doZivljaiji,
ipak nam nasa osjetila neposredno svjedoce, da oni stoje u kau-
zalnni vezi s neCim neovisnim o naSem zamjecéivanju. No kaosto
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nam osjetila neposredno sviedoce, da su zamjedbe (osjeti) na-
stale w nama uzroCnim uplivom izvana, tako nam isto izvanjska
osjetila neposredno sviedoCe samim osjetilnim zamijecivanjem,
da predmet njihovog zamjecivanja, nije niti njihova tverevina,
niti tvorevina koje druge spoznajne modi, jer se sva spoznaja
asniva na osjetilnim sadrZzajem. Prema tome, ono $to zamjecu-
iemo-mora biti ne$to neovisnc o nama, Ovom neposrednom svie-
do¢anstvu osjetila pripada ista vierodostojnost, koja pripada i
onom, da su nasi osjetilni sadrzaji u kauzalnoj vezi sa realnim
svijetom, Ako pak svjedocanstvu osjetila ne vjerujemo, da ono
$to zamjecujemo postoji i neovisno o nama, nego zato trazZimo
dokaz, onda isto tako ne smijemo vjerovati niti svijedoCanstvu
osjetila, da su osjetilni sadrZaji u kauzalnom snosaju sa realnim
predmetima. Jer nam i jedno i drugo osjetila jednakom nepo-
srednoscu svjedocCe. Zato s nepravom kaze kriticni realizam, da
nam osjetilno opaZanje jamci samo za eksistenciju opaZenih
objekata, a ni§ta nam ne kaZe o nacinu njihove eksistencije.
Naprotiv iz same naravi osjetilnih modi slijedi, da nema osje-
tilnog zamjedivanja, bez prisutnosti predmeta, koji je bilo izvan
subjekta, bilo u subjektu, ali tako da je njegova eksistencija u
svakom sluCaju i izvansvijesna. Samo dakle osjetilno zamjeci-
vanje nany jaméi, da objekti zamjec¢ivanja (opaZanja) eksistiraju
i neovisno o naSem osjetilnom zamjecivanju.

Nadalje, ako osjetilno zamjecivanje samo to neposredno
sviedodi, da imamo osjetilne sadrzaje, a za nacin njihove eksi-
stencije istom posredno saznajemo, onda isto tako treba da
tekar posredno saznamo, da je istinito sviedoCanstvo osjetila, da
su nasi osjetilni sadrzaji u kauzalnoj vezi sa realnim predme-
tima, Kriti¢ni realizam, koji tvrdi, da mi neposredno spozna-
jemo samo svoje subjektivne doZivljaje, mora priznati, da je 1
ono sviedolanstvo osjetila o kauzalnoj vezi nasih osjetilnih sa-
drZaja sa realnim predmetima takoder samo subjektivni do-
Zivljaj, za koii treba tekar dokazati, da ima izvansvijesnu vri-
jednost. On stoji dakle pred dilemom te mora priznati, ili, da
.spoznajemo samo svoje subjektivne doZivljaje, a time si je
oduzeo moguénost, da dode do spoznaje realnoga svijeta, ili,

" da prizna, da osjetilnim zamjeéivanjem spoznajemo neposredno
izvjesnu realnost. Time je dakako odstupio od svoje tvrdnje, da
neposredno spoznajemo samo subjektivnost, a ne realnost. Ako
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pak neposredno spoznajemo realnost, onda je suviSno svako
posredno dokazivanje, da eksistiraju realni predmeti.

Kriti¢ni dakle realizam ne moZe na prvi nacin dokazati
realnu eksistenciju svijeta, ako hode ostati dosljedno na svom
stanovistu.

Sto se pak ti¢e drugog nadina dokazivanja, prema kojem
ne mozemo protumaciti eksistenciju osjetilnih sadrZaja iz sa-
moga subjekta, pak im moramo traZiti razlog izvan subjekta, u
njem vlada ista nedosljednost.

Osjetilni sadrZaji neposredno nam se prikazuju kao nesto,.
§to cksistira neovisno o subjektu. Tome se ne vieruje, i za ovo
trazi kriti¢ni realista dokaz. Ti isti osjetilni sadrZaji prikazuju
nam se kao neSto za Sto treba traZiti razlog izvan subjekta. 1
tome se vjeruje. Ako prvo svjedoCanstvo osjetila smatramo
varkom, onda dosljedno moramo i drugo. '

Zato niti na taj nacin ne moZe kritini realista do¢i do
spoznaje realnog svijeta, ostaje li dosljedno na stanovistu, da
neposredno spoznajemo samo subjektivne svoje doZivljaje, za
koje treba tekar dokazati, da im odgovara i ne$to realno,
neovisno o nama,

Naravni realizam zastupajuéi stanoviSte, da nam samo
osjetilno zamjedivanje jamci za eksistenciju realnoga svijeta,
smatra same osjetilne sadrZaje za taj realni svijet. Njima, u
koliko su spoznati pripada usvijesna eksistencija, no istodobno
ne gledeci na spoznaju imadu realnu izvansvijesnu eksistenciju.
Osjetilni sadrzaji, prema naravnom realizmu, nisu nesto trece,.
Sto je nastalo djelovanjem spoznajne modéi i realnoga svijeta,
nego su nam taj realni svijet u koliko je spoznat i u koliko se
nama ocCitovao. Kad bismo pak osjetilne sadrZaje smatrali pro~
duktom realnog svijeta i spoznaine moéi, onda ne bi nikad sa si-
gurnoséu mogli odrediti, §to je u tim sadrZajima od subjekta, a
$to od objekta. Tako ne bi mogli nikad spoznati, $to je zapravo
taj svijet u sebi, ve¢ bi se sva naSa spoznaja ogranicila na
‘spoznajuw nasih subjektivnih produkata, koji su nastali uzro&nim
uplivom izvanjskoga realnoga svijeta. Naravni realizam, da
izbjegne svaku pogibao, da upadne bilo u idealizam bilo u fe-
nomenalizam, uci, da realni svijet spoznajemo neposredno i to
kakav je u sebi.

(Svrsit ¢e se.)



