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pusna, samo da je spremenjena vsled obvezno predpisanih praSang
v aktivno asistenco {bez obredov). Tudi danas je dovolieno, da katoliski
Zupnik sklepanju meSanih zakonov prisostvoje, dasi stranke niso dale
zakonitih varicin, Razlika med asistenco pri mefanem zakonu po po-
preiSnjem spregledu zadrika, in med asistenco pri meSanem zakonu, ki
se¢ sklene bez dispenze, ie za Slovenijo, Hrvatsko i Slavonijo ter Voivo-
dino samo ta, da Skof u prvem primeru tudi nekatere sv. obrede lako
dovoli, a u drugem ne. Indulti sami so ostali u veljavi (cc. 4. in 6. n. 2),
modificiran je samo nafin asistence«. — U »Bogoslovskoj Smotri« XV,
119.—121. naveli smo potanko razloge, koiji oprovrgavaju gornie mi$ljenje
dra KuSeja, i te razloge smatramo odluénima.

28. Na str. 495. veli pisac: »Nadelno je u izrednih primerih... mo-
zoCa tude legitimacija nezakonskih oirok brez poroke starifev. A papeZ
te pravice ne izvaja, odkar nima vel lastne drZave«, [ danas jo§ poza-
konjujil se djeca po crkvenoj vlasti odvojeno od ukreplienja Zenidbe, dasto
samo »pro foro ecclesiasticoe,

29 Na str. 498. op. 275. tvrdi pisac: »Ce stranke prosijo za dispenzo
(razumijeva se: a matrimonio rato non consumato) tekom sudnega po-
stopanja radi nevaljanosti Zenidbe, sme Ordinarii dokaze za neizvrSitev
nadaljevati dotlej, da dospe pooblastilo iz Rima«. Ovo nije ispravno, jer
u takovom sluéaju uopée ne treba »pooblastilo« iz Rima; kako se jasno
vidi iz teksta Pravilnika cap. I n. 4.: »at quin preces ad hanc. Sacram
Congregationem remittantur pro obtinenda consueta commissione facul-
tatum, fit potestas judici, vi huius praescriptionis seu ex delegatione a
iure, causam instruendi juxta Regulas beic determinatas«.

30. Na str. 503. veli pisac: »Za Hrvatsko, kier poslujeio cerkvena
sodigta tudi za drZavno obmodie, velia navodilo iz 1. 1856. drugi del (t. j.
Naputak za duh. sudove} 3e danas nespremenjenoe. Ispravno je, da za
Hrvatsku vrijedi Naputak za duh. sudove samo u toliko, koliko se ne kosi
sa novim Zakonikom.

31. Na sir. 615. veli pisac: »Pri kazni latae sententiae wvplivajr
razlogi, ki drugace krivdo izkljuujejo ali zmanjdujeio, na odgovornost
v izdatneie meri, Merodaina su dologila ¢, 2229.«. Sto se ti¢e uzroka, koii
krivnjun isklinéuju, to im je utjecaj jednak i na kazne ferendae sententiae
i na kazne latae sententiae. Sto se pako tide uzroka, koji samo umanjuju
krivnju, ofekivalo bi se s pravom, da ¢e auktor niihov utjecaj na kazne
latae sententiae izloZiti, budué¢ da se radi o tako vaZnoj stvari.’

32. Na strani 622.—626. navodi pisac pojedine prckriaje i kazne za
nje. Tu je na &itave Cetiri stranice obuhvatio stotinu kanona (kan. 2314.
do 2414.). Razumijeva se, da od tako kratkog prikaza ne moZe biti koristi.

_ Dr. 1. A. Ruspini.

Sveto Pismo Novoga Zakona priredili dr. Jeré, dr. Pedjak, dr. Snoj.
Ljubliana 1925, Katolicko tiskovno drusdtvo.

U uvodu izlaZu auktori ukratko kriticka nadela, koijih su se drZali pre-
vodedi, Zatim dolazi nuvod u sv. knjige Novog Zavieta, Evandelia i Dijela
Apostolska su podijeljena u male odlomke. Prema tomu je knjiga vrle

pregledna.
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Prijevod je lijep i jasan. Neka mi bude dozvolieno staviti nekoliko
opazaka,

Mat 1, 25. prevodi »Zivel je z njo dewéko«. Mislim, da je oslabljen
original. U grékom dolazi met.  .xei odn éylvwosy adeirt  — Mk. 6, 20.
¢itamo, »marsikaj je delal po njegovih besedah«. Mislim, da boljie od-
govara ne samo veéini grékih kodeksa nego i kontekstu swdéger.  Zorell:
multas habebat dubitattones, .de multis erat anxius. Mr. 6, 21.* Preuschen-
Bauer{ er war in grosser Verlegenheit MK 6, 20,%

Dijel. Ap. 25, 5. stoji »kateri izmed vas torej morejo«. U izvorniku
dolazi rije¢ dvwarol. Fest kao novi namiesnik ne pozna jo$ institucija Zi-
dovskih pa zato sa divarol gener. oznaluje predstavnike Zidovske viere
i narodnosti. Zorell »ii inter vos qui anctoritaie eminent.® — Preuschen-
Bauer: er war in grosser Verlegenheit Mk 6, 20,2 "lodaiwr oe érvvaiel of
LXX. A, g. 25 5 4.

BiljeSke su korektne, Bilo bi dobro, da je u Ivanovu evandelin neito
vide biljeZaka. Zelimo, da ovaj lijepi prijevod uZe u sve domove Slove-
nije i radosno ocekujemo prijevod poslanica.

Dr. F. Zagoda.

Dr. Albert Koeniger: Katolisches Kirchenrecht, Freiburg i. B. (Her-
der & Co), 1926, str, XVI 4 514,

Raspored diela ie ovai: I. Einleitung (str. 1—15); 1. Geschlchthche
Uebersicht (str, 16—83); I1I. Allgemeine Begriffe und Regeln (str. 84—110):
IV. Die katel, Kirche als Rechtsanstalt (str. 111—132); V. Die kirchlichen
Sténde (str. 133—163); VI. Kas Kirchenamt (str. 164—189); VIL Die kirch-
lichen Organe (str. 190—249); VI1II, Die kirchlich-religitsen Verbinde (str.
250—282); IX. Kultus und Lehre (str. 283—367); X. Das Kirchenvermdgen
(str. 368—395); XI. Das kirchliche Gerichtswesen (str. 396—434); XIL Das
kirchliche Strafwesen (str. 435—494), Alfabetsko stvarno kazalo (str.
495-—514).

Dielo svoje oznaluje sam pisac u predgovoru kao »Grundriss des
(katolischen) Kirchenrechtes«. Prikazivanie je iasno i dobro, iake dosta
puta manje pregledno, a kadkada i prekratko. Na gradanske zakone (Nje-
mat&ke Republike) uzet je primjeren obzir, Oprema djela je vanredna, kako
je ve¢ kod Herdera uobiajeno.

Nije taCnq (str. 12), da su svi bozanski propisi apsolutni i da svi na-
micu teSku obvezu u savijesti. Nije tano ni ono, 5to pisac (str. 12) o &isto
crkvenim izri¢e: »Umgekehrt eignet den reinen kirlichen Gesetzen als
solchen keine absolute, im Gewissen bindende Kraft, wiewohl anderseits
die Achtung vor dem kirchlichen Gesetze im allgemeinem, d. h. eben vor
der kirchlichen Auktoritit als Gewissenspilicht besteht...«

Na str. 54. veli se{za papu: »Er trigt alles Recht ,,im Schreine seiner
Brust™ (,iura omnia in scrinio pectoris sui censetur habere; Bonifaz VIIL.
¢ i. in VI 1, 2), insofern er Haupt- und Urquelle alles Kirchenrechts ist.«
1 Lexicon graecum p. 68, — ? Griechisch-deutsches Worterbuch Il
L.p 154, — 3L c. 146. —— * L ¢, p. III. L. p. 323
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