214 Recenzije.

hladni prema organizatornom gibaniu na pr. kriZarske omladine kod nas,
dosta bi uéinila, I mi nita drugo ne Zelimo, nego da tai uspjeh poludi. A
osim toga Zelimo, da sveéenstvo uvidi, e nije nuZno, da se suprotstavija
Zelii svoje omladine za kriZarskom organizacijom, ako je moZda niegova
licna sklonost uperena, tko zna s koiili razloga, k organizaciji nekoga dru-
goga tipa. Ima lijepih dokaza za ispravno shvadanje svedenstva i u tom
pogledu. Cast im! Valjalo bi medutim dobro prisluhnuti kucaju bila nade
seoske i gradske omladine, pa prihvatiti ono, §to omladina danas traZi i
§to je narodito zanosi. Dakako, uviiek u okviru katoli¢kih organizacionih
nadela i metoda.

S druge.strane ne bi bilo nipo¥to uputno, da se mnetko iz oduSev-
lienia, 5to staleSka podjela u Belgiii pokazuje osobite uspiehe, tako zagrije
za tu podielu, pa da je na svaki nadin nastoii po $to po to i kod nas pro-
vesti. Najprijie se ne smije smetnuti s uma, da se kod nas po selima, pa i
po maniim trgovistima kao $to su na pr. Dakovo, Valpovo, Vel. Gorica i
slitna miesta, ne moZe praviti razlika izmedu seliatke i obrtnitke omla-
dine, Svi ti obrtnici su uiedno i zemljoradnici, pa su im interesi, kulturni
vidici, zanimanje i teZnie posve jednake. Pitanie ie zatim, da 1i ie u
naSem ambijentiu neprovedivo ili odiozno, kad bi na pr. iedna opéa omla-
dinska organizaciia imala svoie sekcije: seliadku, obrtni¢ku, radniku i
dacku? Mozda bi to kod nas i8lo posve dobro, ak mozda i ide?

To ie takoder potrebno naglasiti Ako nam je Ziva i prava Zelja za
stvarnim uspiehom, u ovim i ovakovim prilikama, u kakovim Zivimo, — a

to se ne smije pustiti s vida! — onda se svaka ideia moZe, a
ja bih rekao i mora pone$to prilagoditi na§im prilikama. Naro&ito, kad su
i ovako uspiesi oCigledni. A Z

Vannutelli Primo: De Presbytero Joamne apud Papiam, Torino 1933.

Auktor je poznat sa svoiim broinim radovima na bibliiskom polju;
bavi se Starim i Novim Zavjetom. Ovom raspravom o odlomku Papijevik
spisa, koii su se vrlo mriavo saluvali kod Euzebija u crkvenoj poviesti,
knj, I, gl. 39, ¢lan 3.-—-4. ispituje onog drugog Ivana, koii se spominiz
pod imenom prezbitera, IskljuCuje, da bi to bio sv. Ivan apostol i evande-
lista. Da to dokaZe, iznosi znaCenie rijeCi prezbiteros u Novom Zavijety,
kod apostolskih Otaca i napose kod sv. Ireneja. Zakljuduje, kako sva na-
vedena miesta po nazivu prezbiter oznacuju uviiek i samo starije i ¢asnije
liude u crkvi. Niiednog mjesta nije nasao, gdie bi se tim naslovom ozna-
¢ivalo Apostole. Detalino ispituje fetiri miesta i sve dokumentira klasickim
argumentima. Ali na Zalost niie iznio niSta, $to bi pitanje pomaklo na-
priied od onog, $to se iznosilo veé prije. Ne mogu kazati, je li naumice, ali
¢injenica je, da niie ni pokuSao ispitivati i tumadciti naslove 2, i 3. Ivanove
katoli¢ke poslanice, gdie se sam Apostol u naslovu naziva ho presbhiteros.
Protivnici ovog misljenja argumentiraju bas time i dovode u sumniu ka-
tolicke Ivanove poslanice ili apostolicitet Ivanov u Papijinu fragmentu.

Dr. Nikola Zuvié.

Charles F, Jean: La bible et les récits babyloniens, Paris 1933. izadlo

u zbirci »La vie chrétienne, str. XV-+347.



