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Profesor H. Heimsoeth (Kéln) naglasio je u svome preda-
vanju »Zivotna filozofija i metafizika« kako s jedne strane Zivotna
filozofija teZi za metafizikom, a kako se s druge strane dana¥nja
metafizika sve vie ravna po »Covijeku« i »Zivotu«; zadaca je da-
nasnje filozofije da sjedini Zivotnu filozofiju sa metafizikom u
obliku jedne nove ontologije, koia ¢e u isti mah biti i statiC¢ka i dina-
micka ontologija.

Profesor E. Rothacker (Bonn) govorio je slitno kao
Spranger u smislu Dilthevove 8kole »O biti stvaralatkoga«. Protiv
Klagesove teze (»reines, schipferisches W erden«) branio je go-
vornik kao najviSu ideju stvaranja pojam stvaranja iz nilega
(»creatio ex nihilo«).

Kako sam iz raznih izvje$taja mogao vidjeti, kongres je upr-
kos svojoj vanrednoj savremenoj temi u mnogom pogledu razorio
nade, koje su u njega bili polagali sami uCesnici njegovi. Ali
ostali zainteresovani krugovi su razoCarani. Jedni smatraju po-
greSkom, Ste je kongres obzirom na konkretni uspjeh odveé bio
uvietovan licnim uce$¢em Klagesa, koji u zadnji ¢as »nije doSao«.
Drugi se opet tuZe, da je i sam nivo diskusije protiv olekiva-
nja bio katkad nedoli¢an i za filozofiju porazan.

Ne moze se jo§ reéi da li ili u kojoj mjeri je ovaj kongres
Njemackog filozofskog druStva polulio svoju svrhu. To ée se tek
pokazati na njegovim plodovima. Ako je njegov neuspjeh doista
tako zamasan, kako nam se danas na osnovi samoga toka kongresa
mora &initi, onda je to bez sumnie velika Steta, koju mora iskreno
Zaliti svaki onaj koji traZzi istinu

Marija majka Isusova u Sv. Pismu.

Prikaz knjige: Franz Michael Willam: Das Leben Marias, der
Mutter Jesu, Wien 1936, str. X. + 387, Herder.

Nikola Zuvié.

Nedavno je iziSao Franz Michael Willam-ov, Das Le-
ben Jesu im Lande und Volke lIsrael, koji je veé
preveden na devet svietskih jezika, a drugi se prijevodi priprav-
Iiaju. ~ Tim sam djelom upoznao Citaoce B. S. pred dvije godine
(Bogoslovska Smotra XXII. (1934), 407). Pred par je mjeseci iza-
Slo gornje djelo. Obadvije su knjige nauéni rezultati Willamova
gediSnjeg boravka u Palestini godine 1929,, studija svetog teksta i
zZidovske arheologije.

Marija je predmet, koji se obradivao s najrazli¢nijih staja-
litta. Tako: Marija u slikarstvn, kiparstvu, u lijepoj knjiZevnosti,
u legendama 1 dr. Svaki bi od tih pogleda htio obuhvatiti sve
ostale i reéi svoju, koja bi imala biti kona¢na i za njih. Nije uspie-
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lo, niti moZe uspieti. Samo se s jednog stanovista mogu podati
nacela, koja mora poStivati sva ostala stanovi§ta, Ne treba ni
spominjati, a jo§ manje dokazivati, da se pod tim stanovistem pri-
kazuje Marija prema prikazu Bogom nadahnutih pisaca u sv. Pismu.

Knjiga je Willamova u tekstu ukralena s mnogo lijepih foto-

grafijskih kopija iz danaSnieg drustvenog Zivota u Palestini. Nii-
ma ilustrira mnoge opise. Svrhu slika i njthov sadrZaj — na svakoj je
kopiji po jedna ili dvije slike — pisac opisuje i tumadi na paralel-
noj stranici prema kopijama. Posljednje ne numerira. Ali zato ipak
numerira opise samih slika, ¢im dokazuje, da su one sastavni dio
teksta. Willamovoe me djelo potsiea na knjigu dra Haefeli,
Ein Jahr im heiligen Land, Luzern 1924. Haefeli je u
svoiim fotografijama Zivlji, u opisima palestinskog Zivota kriti¢niii,
nauniji i izbirljiviji prema cilju, koji je sebi postavio, ali Willam je
svakako topliji. Naslovna je slika u Zivim (Zarkim) istocnjackim
bojama: Betende Maria od Diirera. Papir je fin, lagan: knii-
ga uvezana u prvoklasno specijalno platno, omotni je papir ilustri-
ran u vise boja.
: Sadrzaj je podijelien na osam otsjeka. Prvi ima tri poglavlia
i vide subdistinkcija s vlastitim naslovima; taj nacin slijedi i u osta-
lim otsjecima. Na koncu dodaje registar navedenih biblijskih mje-
sta, osobni | stvarni. Autor je upotrijebio sva vrela, koja su na
dohvatu, kad je pisao Zivot Isusov. Na temelju ovih i jednakom
metodom nastavio je Zivot Marijin. On vodi racuna o tom, da Zivot
Marijin uvijek ostaje Zivotom jedne Zene, koja se na istoku u javnom
Zivotu ne pojavijuje ili pak vrlo rijetko. Zivot Zena odviia se u
tiS§ini doma, u krugu obitelii i najbliZe rodbine. Pale nije Zena
doprla niti do toga, da se broji.l) Zivot se Marijin odvio u tiini,
nije zauzimala vidnih poloZaia u javnosti. Uza sve to je ipak Zivot
za javnost.

Ima viSe Marijinih Zivotopisa. Razli¢na im je vrijednost; svi
nikako da bi zadovoljavali. Izgleda ¢ak, da veéina tih spisa uma-
njuje, oslabliuje njezinu pojavu. Po sebi se namece pitanje, kako da
se vijernicima predo&i Zivot Marijin. Reklamni listak Willamove
nove kniige donosi, da je sv. Terezija od Dieteta Isusa razgova-
rala u svojoj zadnjoj bolesti o tom predmetu s jednom od svoiih
samostanskih susestara. Njezino je mi$ljenje, da treba Zivot Mari-
jin prikazati kao Zivot, koji se zbilja proZivljuje, kako nam daje
evandelie da ga promatramo. Jednostavni Zivot, gdie ie ona Zivjela
kreposno a tiho po vieri, u punoj milosti, oslobodena od istocnog
grijeha et fomite peccati, jer se ljaga ovoga nije nje dotaknula. Zi-
viela je kao veéina Zidovskih Zena i ujedno kao Majka Isusova,
Maijka BoZja. Jednostavno, a ispravng reCeno, ali nije Lako ]&dl‘lO—
stavno shvatiti, da moZemo prema tomu raditi. -
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Dok vanjsko lice, vaniske doZivljaje, vece ili manje poznava-
nje istoka uopce, a Palestine napose, upotrebljavaju pisci dosta
spretno u svojim knjigama, pa i kod prikazivanja Marijina Zivota,
nijesu jednake sreée ni spretnosti u opisu oncga pravoga Ma-
rijina Zivota, koji je ona kao lice, kao Bezgrije-
$na Majka Spasiteljeva prozZivljavala. Ove se
to¢ke bitne u Marijinu Zivotu, i ne dotaknu neki pisci kad govore o
krepostima, Zivotu po vijeri jedne medu Zidovskim Zenama, pa bilo
to i u superlativu. Jer to nije specificum Marijina Zivo-
ta. Naprotiv teZimo za onim individualnim Zivotom Bezgrjes$ne
Majke Isusove.

O Mariji se mnogo i propovijeda. Jednako propovijedniCki
pisci rado piSu govore o Mariji. Veéina je tih izgovorenih i pisa-
nih propovijedi malo dobra, s razloga, §to lagano nastupaju u pred-
metu, za koji vele najdublji sveti mislioci, da im je najteZe propovi-
jedati i o njemu pisati. I nije to bez razloga receno, a jo§ je manje
_ pretjerano. Mistorijski je o Mariji zapisano vrlo malo. Lako ce

govoriti, zadovoljiti sebe i svojoj fantaziji, moZda i fantasti¢nosti,
kao i lakovjernim slu$aocima, onaj, tko bude nabrajao nebrojene
primjere, pa i poganskog porijekla, sredovjeéne legende i nevijero-
jatna »Cudesas, koja ¢e ozbiljine sluSaoce viSe odbiti nego potaknuti
na poboZnost prema Mariji. Ali sve to nije iz Zivota Marijina, tim
se ne propovijeda Marija.

Istina, postoii mnogo tako zvanih agrafa iz Zivota Isusova i
-Marijina. Navode se ne samo rije¢i nego i djela iz njihova Zivota.
Ali to nam je sve zabiljeZila ve¢ najranija tradiciia; promatraju se
kao sastavni dio. Nije medutim jednako s onim stvarima, koje se
pripovijedaju, a nastale su u nama bliZim viiekovima. Mogu biti
lijepe stvari, mogu u nama pobudivati lijepa i poboZna Cuvstva, ali
nijesu historijski istinite stvari. Ne mogu biti teologijskim doka-
zima kao ni predmetom teologiiskog govora, kakav samo moZe i

mora biti govor o Mariji.
' Biblija je sama ili tumadena po predaji sv. Crkve vrelo pro-
povijedanja, nauCavanja i pisanja o Mariji. Skroman je biblijski
Marijanski prikaz. Tako o njezinom djetinjstvu nema ni rije¢i. Prve
viiesti o njoj daje nam sv. Luka kod navjeStanja: razgovor s ande-
lom i pristanak da bude Majkom Sina BoZjega (Lk 1,26—38); pohod
Elizabete; posebna Marijina pjesma kod susretaja s rodakiniom, koju
je doslovce zapisao isti sveti evandelista: Magnificat. Ostala je u kuéi
Zaharijinoj tri mjeseca, povratila se u Nazaret; sve je to izraZzeno
kratko i sve bez ijedne Marijine rije¢i (Lk 1,39—56). Josip, njezin
zaruénik, opazi na njoj znakove materinstva; jer je pravedan bio,
nije ju htio po zakonu prijaviti, nego ju je nakanio potaino mapu-
stiti, Andeo ga pouéi o taini da je Djevica zaCela po Duhu Sveto-
mu. Josip ie odlikovan od Boga, odreden za hranitelja; postavit e
Dijetetu ime, oznaciti time bit njegovu, cilj Utjelovijenja: Isus-Spa-
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sitelj naroda od grijeha (Mt 1,18). Marija putuje u Betlehem:u
pratnji  Josipovoj i rodi Sina Jedinorodenca (Lk 2,5—7); pastiri
nadu Dijete u jaslama, kamo Ga polozi Djevica, i uza Nj Mariju i
Josipa (Lk. 2, 16). Pripoviiedali su im sve §to su te no¢i vidjeli i Culi,
Divili su se, a za Mariju kaZe evandelista: Maria autem con-
servabat omnia verba haec, conferens in corde
suo (Lk 2, 19). Kod prikazanja u hramu Mariia je bez rijeci, dok
su njoj upravljene samo prorocke rijei starca Simeona, da postaie
Zenom boli i tihog trplienja (Lk 2,34). Mudraci s istoka je nadu s
Dijetetom u kuéi u Betlehemu (Mt 2.11); s njima bjeZi Josip u Egi-
pat pred Herodom, a vracaju se u Nazaret istom po smrti Herodo-
voj i tamo borave (Mt 2,13—23). O Mariji govori sv. Luka prilikom
prvog Isusovoga hodacaséa u Jeruzalem, gdie dvanajstgodisniji
Dijeak ostaje i gdje ga nalaze u hramu nakon tri dana traZenja.
Evandelista je zabiljeZzio Marijine rije¢i: Fili, quid fecisti nobis sic?
ecce pater tuus et ego dolentes quaerebamus te. I ponovno dalje
veli sv. Luka: Et mater eius conservabat omnia verba haec in
"corde suo (Lk 2, 48. 51.). Isus provodi tihi Zivot u Nazaretu s Ma-
rijom, koja ¢e jednako nastaviti i onda, kad Isus javno nastupi u .
svojim tridesetim godinama. U Kanu na svadbu pozvana je majka
Isusova i Isus s uenicima. Jedine rije¢i u javnom Zivotu Isusovu,
koje je Marija izgovorila ujedno su zadnie, koje su nain zabiljeZili
evandeliste: zagovor siromaSnih mladenaca: Vinum non ha-
bent (Iv. 2, 3). Pojavljuje se jo¥ jednom, kad je s rodbinom Isusa
traZzila u brizi za njim (Mt 12, 46—50; Mk 8, 19—21). Sv. Luka
navodi, kako je neka Zena iz puka radi djela, $to ih je Cinio Isus,
hvalila Majku njegovu (Lk 11, 27—28), dok nam je Ivan ne prikaZe
kao Suspasiteljicu svijeta pod kriZem Isusovim, gdje prima Ivana
za Sina, a Ivan nju za majku (Iv 19. 26). I napokon ugledamo Ma-
riju jo§ jednom, gdje je s apostolima, Zenama i rodacima zdruZena
u molitvi u dvorani zadnje vecere iza Isusova uzaSa$¢a na nebo
(Dj Ap 1, 14). Ovo je sve, §to je Duh Sveti dao zapisati o Mariiji.
Ona ulazi na pozornicu svijeta, po miSljenju mnogih, dok moli i
dok je poslanik BoZji pozdravija: Zdravo milosti puna. Zastor pada
kad Marija moli milosti za svetu Crkvu u zajednici s poslanicima
svog Sina — apostolima. U tiSini milosti i molitve pocinje po Objavi
Marijin Zivot, jednako se tako i svrSava.

IL

Willam prije svakog otsjeka iznosi sve potrebno iz arheolo-
gije, da to kasnije upotrebi, kad tumaci doti€na mjesta. Bavi se i
kulturnom historijom izabranog naroda, kao i onoga doba oko po-
Cetka kri€anstva. Pomoéu ovih arheologijsko-historijskih &inienica
mnoga stvar postaje jasnijom. Neke stvari ipak izgledaju previse
retorski nategnute, kao kod propovjednika, koji za sve svoje tvr-
dnje nalaze pokriée u tipovima i drugim zakonskim odredbama
Staroga Zavijeta, koje prema tomu ne bi nikada imale direktnoga
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literarnog znacenja. Tako kad govori Die Geliibde im Alten
Bunde (str. 18 sl), autor poku$ava harmoniiski odgovoriti na
poteskoéu, kako je Marija poloZila zavjet dieviCanstva 1 htiela ga
odrZati, premda se zaruéila s Josipom (str. 24. 26 sl.). Nije ba$
jednostavna i lagana stvar protumadciti dvije genealogije (Mt 1,
1-—14. i Lk 3, 23—38), a §to Willamu ne izgleda tesko (str. 32—43).
UzZitak je opet uéi s piscem u tiSinu nazaretske kuéice i prisustvo-
vati prizoru navije$tenja, sluati glasove i razgovor nebeskih biéa:
audela i Marije; to znali slijediti Zivot Marijin. Pred nama stoji
Milesti puna, sva sveta, sva Cista i dievidanska, Zudi za Gospo-
dinom. smatra se nedostojnom, ali vjeCno pripravna na sluZbu
Bogu (str 80. sl.). Tako je zorno promatramo na putu u Judejske
gore i sluSamo s drugim i punim razumijevanjem, na prvom i pra-
vonl vrelt Magnificat, ali bez varijanti i pisarskih biljeZaka
(str 95 sl.). Mozai¢ni dragocieni kamendi¢i Staroga Zavieta, skladno
zdruZeni, postali su primjerom najuzvi$enijega i najproduhovljeni-
jega zZivota., Namece se po sebi misao, kako je Marija sluSala po
subotama sv. Pismo, Citala ga, da su joj ne samo nauk, misli, nego
i rijeci, biblijski izri¢aii postali svojinom. Spontano ih izrie i hvali
Boga BoZjim rije¢imal

Willam se u svemu drZi teksta i njegovi su zakljucci plod
pozitivnog studija. Cudno je, kako rieSava kompleksno pitanie pu-
tovanja u Betlehem na popis u teSko vrijeme za Mariju; pita se:
kako to, da ne nalaze nigdje u Betlehemu stana, dok su se bez
sumnje toliki drugi ukonadcili? Pisac misli, da je sveti par u Betle-
hemu traZio konadliste najprije kod rodbine, da ih tkogod primi.
Usprkos poslovidnog gostoprimstva na istoku, premda je postojala
rodbinska i prijateliska veza, oni su ipak bili svuda odbijeni. Bit ce,
da su medun rodacima vladali nategnuti odnosi; rodbina naime nije
bila sporazumna sa zarukama Marije i Josipa (str. 129 sl).

Prvi susret Marije s Isusom, iza kako ga je Ivan nazvac
Boziim Janjetom — Zrtvom za grijehe — bio je u Kani. Nikakvog
svijetla ne unosi, pace previSe osebujno tumaci pisac rijeCi, koje
je Isus upravio Mariji i koje nejednako tumadi sva tradicija: Quid
mihi et tibi mulier? Iza rije¢i: Nondum venit hora mea drZi pisac,
§to nikako ne uvierava, da je Marija morala shvatiti, da se radi
o tajni, koja dijeli sada nju od BoZanskog joj Sina. Marija je po-
sludala. Za nju je tim prestao onaj zajedniCki Zivot u kuéi sa Sinom,
koji je bio njezinom sretom i trajao oko trideset godina. Isus je
od toga Casa pripadao ucCenicima i narodu, a ona je ostala u po-
zadini, da radi za svog Sina, kako to On hoée. Vie¢no je pripravna,
da ¢im dode njegov as »stupi i ona na stranu Gospodnju kao sluz-
benica niegova (str. 373—387, 409—427), — Marija dvaput nazivlje
Isusa: sinko (Lk 2, 48: beff* Sv. Efrem u Iv 2, 3), Isus njoj isto
dvaput: Zeno (Iv 2, 4; 19, 26). Majka je u Betlehemu i Nazaretu,
dok kod javnih nastupa, izvan kude, postaje Zenom-ulenicom, jed-
nom od sliedbenica. Tim vi%e, kad se prije i sama nazvala BozZjom
sluZzbenicom (str, 363 sl. i 572 sl.).
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Drzim, da ne c¢u pogrijeSiti, kad reknem, da karakteristika
Willamova Zivota Marijina nije u navedenim tockama, premda su
one historijska okosnica ¢itavog djela. Willam je realan, meditira
discusive i rezonira na temelju teksta; meditira 1 aifective na istoj
bazi. Samo tako je mogao proniknuti u tajinstveni Zivot Marijin,
koji niie drugo nego jedna traina meditacija-molitva. Izgovarala
jie Marija molitve Bogu; molila i hvalila Ga, ali njegovim jezikon.
Psalmi su sluzbeni i privatni molitvenik i pjesmarica izraelskog
naroda; puni taijna, opetovali su traino i narodu pred oci postavliali
dobrodinstva, koja mm je Bog posebno iskazao kao svom narodu.
Psalmi narod pobuduju na zahvalnost, bude i podrZavaju vjeru u
buduteg Mesiju. Pokorni¢ki pobuduju na pokoru, dok alelujatski
sieéaju narod slave, pobuduju veselie i revnovanie oko hrama u
Jernzalemu. Marijia je ove psalme molila u obiteljii i opetovala,
kako je Cula o blagdanima u Jeruzalemu. Zato Willam i govori o
ulozi psalama kod raznih zgoda Marijina Zivota: kod navjeStenia
(str. 54 sl.), u sakrivenom Zivotu Isusovu u Nazaretu (str. 267 sL).
na putu trplienja njezinog Sina (str. 439 sl), poslije uskrsnuéa (str.
348 sl.) i drugdje.

Plod je stvarne meditacije poglavlije: Marija za vrijeme jav-
nog Isusovog djelovanja, pa kao neke vrsti scholion drugo pod
naslovom: Napredak Marijin u vieri (str. 371 sl.). Samo spreman
i spretan teolog moZe tako govoriti kako govori W. u poglavlju:
Maria und das Geheimmis der ewigen Gotessohnschaft Jesu (str.
413 sl), gdie majstorski analizira teSki Isusov govor kod Ivana
prilikom blagdana Iv 7, 1—13. 14—53, pa dalje 8, 12—359. Sjajnu
cielinu &ini ono s drugim jednim miestom: Marias miitterliches
Zeugniss fiir die Gottessohnschaft Jesu (str. 541 sL). Marijin ie
pogled jasan na Kristovo kralievstvo, koje ée trajati u vijeke (str.
422 sl).

Marijin Zivot zapo&inje kod navieStenja po andelu; prestaje
kod nastupa .andela cCuvara i navijestitelja nauke njezinog Sina.
Nikakva legenda nema mjesta o prestanku Marijina Zivota. Drugim
se nalinima objave poviesnitar-publicist ne bavi {(str. 555—563).
Iza opisa Marijina preminuéa slijedi meditacija o susretu njezinom
s Isusom u nebu i zakliuCak knjige s poglavljem: Die letzten bibli-
schen und die ersten kirchlichen Hinweise auf Maria als die Mutter
des Erlosers (str. 568—578), gdje najprije navodi Otkr 12, 1—12
i pravi paralelu s 1 Mojs 3, 15 radi zajednickih elemenata: Zena,
porod i zmija, za zakljucuje ma isti objekt; u tomu se ha§ ne slazu
svi egzegete, MoZe nam se i ovo svidati, pate mogli bi naéi po-
krice za to tumadenje Otkr. 12, 1—12 i kod klasiCkih tumaca i u
liturgiji (blagdan prikazanja BezgriieSne — Gospa Lurdska, 11. ve-
ljade responsorij i Capitulum), ali prvo je dogmatizirano, za drugo
do danas veCina egzegeta misli, da se u liturgiji za Otkr 12, 1 sl
ne radi o biblijskom znaleniju nego je to akomodacija, Zatim do-
nosi sviedodanstva apostolskih otaca sv. Ignacija, Justina, Poli-

6
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karpa, Ireneja, pa Tertulijana i drugih o BoZjem Materinstvu Ma-
rijinom. Sav onda$nji svijet zvao ju je odmah iz poletka Djevicom,
Majkom BozZjom, svojom Gospodom i Kraljicom; zato lijepo za-
klju€uje Willam svoje djelo molitvom Crkve: Salve Regina ....
o clemens, o pia, o dulcis Virgo Maria!

Povrinom ¢e se &itaocu udiniti ovo djelo slabijim nego Das
Leben Jesu. Upuéujem na ono, $to sam govorio o specifinosti
Marijina Zivota, koiji je ti§ina, povulenost, molitva, razmiSljanje i
zaronjenje u Bogu uz vrlo malo javnog nastupanja. Pred nama je
djelo, gdie su majstorski, kistom rije¢i, sloZzene boje, $to nam pri-
kazuju Marijinu pojavu u poviesti i teologiji.

1 Henrik Schaaf S. J.

Dr. Vilim Keilbach.

Naglo i neoCekivano preminuo je u Rimu isusovac o. H.
Schaaf, profesor filozofije na Papinskom gregorijanskom univer-
zitetu, dok je na njegovom radnom stolu leZalo otvoreno jedno He-
gelovo djelo. Tko je o. Schaafa imao za profesora i tko ga je u Skol-
skim disputaciiama vidio i Cuo »napadati« branioce-skolastitkih teza,
taj ¢e znati da je o. Schaaf usred najmilijeg svog rada morao
ostaviti filozofiju i Zivot. ProuCavanje moderne niemacke filozofije,
to je bila Zivotna zadaca kojoj je o. Schaaf bio posvetio najvetu
paZunju od prvih dana svog nauénog rada.

0. Schaaf (1860.—1936.) svrsio je kao klerik kolnske nadbisku-
pije i pitomac Germanikuma filozofski i bogoslovski fakultet na
Parpinskom greeorijanskom univerzitetu u Rimu. Odmah poslije svr-
Senih nauka (1887), stupio je u DruZbu Isusovu. Odreden za naucnu
karijeru poceo je veé 1891, godine sa predavanjima iz filozofije. Kao
profesor filozofije bio je namjeSten na isusovackim uiliStima u
Tarnopolu (1891.—1895.), Valkenburgu (1895.—1899.) i y Prairie du
Chien (Amerika, (1899.—1900.) a od 1900. godine na Papinskom
gregorijanskom univerzitetu u Rimu, gdje je ostao sve do svoje
smrti. ViSe godina bio je i dekan filozofskog fakulteta.

Sirokoj znanstvenoj javnosti o. Schaaf nije toliko poznat ko-
liko bi odgovaralo veliCini njegovog duha i opsegu njegovog rada.
Osim nekoliko manjih ¢lanaka i prinosa nije ni$ta objelodanio. Sva
njegova djela, dijelom Stampana dijelom litografirana, nose opasku:
Ad usum privatum auditorum Universitatis Gregorianae.

Stampana djela: Institutiones theologiae naturalis, 541
pag., Romae 1906; Institutiones cosmologiae, 434 (odnosno 448)
pag., Romae 1907 (ovo djelo je iste godine dvaput Stampano: Ro-
mae et Prati); Instituitones psychologicae, 191 pag., Romae 1909.



