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U Sirokoj istoriskoj perspektivi zapadnjacki dogmat o nepogresi-
vosti Coveka nije drugo no poku3aj, da se umiruéi humanizam oZivi 1
obesmrti.. .«

Ne donosimo ovih izvadaka, da ih pobijamo. Iz njih ne izbija
samo zabluda uma, nego i srca. Donosimo ih samo zato, da naSi
Citatelji vide, kakovog ¢e radnika steéi struéna bogoslovska pravo-
slavna nauka kod nas i kako ée buduéi profesor bogoslovskog teo-
loSkog fakulteta i u kojem ¢e duhu vaspitati svoje sluSade, kad im
bude govorio o zapadnom kricanstvu i o katolicizmu. Ujedno ze-
limo naglasiti, da medu nama katolicima nitko nije tako pokvareno
pisao 0 istoénom kr§¢anstvu, a pogotovo nisu pisali oni, koji su
nastojali ili nastoje, da se mnjihovi izvodi uzmu i prosuduju s
naudnog gledista. A Z,
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1. Pavaec Vuk-Pavlovi¢: Politika, odgoi, religija. Zagreb, 1934,

2. Pavao Vuk-Pavlovi¢: Stvaraladki lik Dure Arnolda, Zagreb 1934.
1. Docent dr Vuk Pavlovié¢ odrZao je na VIII internacionalnom filozofskom.
kongresu u Pragu 1934, predavanie o politici, odgoju i religiii. To je pre-
davanje s njemackog originala na hrvatski preveo Bogdan Rajakovié. Dr.
Vuk-Pavlovié tatno opaZa sve ra$irenije nastojanje »autoritativne« drZave
da §to radikalnije podvrgne svome politickom htijenju sva Zivotna po-
dru¢ja. On se tome i ne Cudi, jer smatra, da bivstvu politike potpunc
odgovara nastojanje da zadobije moé, da se odrZi i proSirl. Politickoj je
funkciji svojstveno, da teZi za jednim socijalnim poretkom, koji se osiva-
ruje sve Sirim i o$trijim potéinjavanjem jednoj volji. Ali pisca zabrinjuje,
dto takovu htijenju govore u prilog pedagogiiski teoreticari i filozofi: Jer
u okviru odgojne zazbiljnosti nije moé, nego ljubav, koja veZe odgajatelja
s odgajanikom. Cilj je svakog pravog odgoja, da odgaianik konano opet
sam ma sebe preuzme zadacdu odgajala$tva za narednu generaciju, dakle da
postane neovisnim od onoga, od koga je primio odgoj. PolitiCar moZe od-
gojiti najvite jo§ »dobrog gradanjna. — ali éudoredna li€nost, rezultat
odgajaladtva, ne podudara se nipoSto s poimom »dobrog gradanina«. Po-
littka naime i nije volja za <¢udoredno$tu, nego za silom postignutom
legalno$éu. Pravom odgajala$tvu ne imoZe macelno nikakvo zemalisko
carstvo povudi granica: ono je svefoviefansko, univerzaino pozvanje. Ali
upravo toga radi dolazi do unutrainje napetosti izmedu ove univerzalnosti
i posebnog <¢ovjeStva, na koje se u zbilii obrada konkretno odgajalastvo.
Ovu napetost u odgajaladkoj funkciji po mislienju predavaevu moZe raz-
rije§iti samo religija, koja je univerzalno upravljena na svijet i na Co-
viestvo, kao §to je na pr. u kulturmom krugu zapadnog svijeta kr§¢anstvo
po svojoj idej¥ I intenciji. Ono doduse oblikuie sasvim narocito, kr§éansko
CovijeStvo, ali ipak ono »po zapovijedi bezgraniéne ljubavi nastoji da pre-
vlada svako, pa §toviSe i svoje vlastito uzaseblienje.« Samo se na ovom..
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religijskom, podruciu moZe odgoini odnoSaj usidriti, a da ne zataji svog
naidubljeg bivstva. To znadi, da se »na najviSem stupnju odgojnog nasto-
janja ne moZe raditi ni o kakvom »prodrZavljenju«, ili moZda jo%¥ o po-
litic¢koi nivelaciji, nego naprotiv o religioznom produbljenju dule u smislu
univerzalno mastrojene religioznosti. Pravi odgoj ne moZe biti siuZba
drZavi ili narodu, nego ¢e po svom &istom bivstvu na zadnjoi namjeri biti
sluZba »Carstvu BoZjeme.

Kako se jz ovoga vidi, uglavnom je predavaé u ovom predavanju
‘jznio svoje misli iz radnje »Linost i odgoj«, 5to smo je ovdje bili prikazali.
Spomenuli smo bili u tom prikazu, da je 3teta, Sto pisac nije obratio svoie
paZnje na religiiu, koja je nesumnijivo eminentan odgajalacki faktor. U
ovom svom predavanju dr. V. P. daje najvi§em stupnju odgojnog nasto-
janja znadaj religioznog produblienja duSe u sluzbi »Carstva BoZjega«.
Veé smo u Cas prije spomenutom prikazu bili spomenuli, da niie jasno,
3to dr. V. P. misli pod »Carstvom BoZjim.«. To ni iz ovoga predavanja
nije postalo odredenijim. Ima li se, povrh toga, ona rije¢ »prevlada« u
‘gornje navedenoj reCenici, shvatitfi u smislu »porele«, ili »nadomjesti
drugime«, tada zapovijed bezgranine ljubavi kr¥¢anstva ne ide tako da-
leko, da bi kriéanstvo sprevladalo svako, pa 3toviSe i svoie vlastito uza-
sebljenje«. Krist je Gospod u svojoj doista bezgranitnoj ljubavi »prevladao
sebeq« i tako wvalja da i svaki njegov pravi sliedbenik nastoji oko toga da
previada sebe licno. I kri¢anstvo se dinamikom boZanskog -Zivota razvija
poprimajuéi sveder nove, novim mprilikama prikladniie oblike i1 sredstva,
ali vijedno ostaje u njemu ista ona boZanska iskra, koja sadinjava niegovu
srZz. Kr§éanstvo kao takvo, i svaki pojedini kr§éanin, koji je pravo prenio
u sebe snagu kriéanstva, doista ne moZe usprkos svog posebnog gledanja
na svijet i na &ovieka — odnosno upravo stoga -— izbjei tome, da sluZi
Lovieku uopcée, dakle i samom nekriéaninu, ukratko svelovjeCanskoj za-
jednici, koja ne poznaje razlike medu ljudima. Ta evo: od davnine pri-
kazuje kr¥¢anstvo nekrvnu Zrtvu Sina Covjedjega »pro omnibus fidelibus
christianis, vivis atque defunctis... pro nostra et totius mundi salutee.
Ovu je misao opSirnije razvila liturgija Velikog Petka., Tu kr¥éanska za-
Jjednica moli za spasenje svega ljudstva, nesamo onih, koji su ¢&lanovi
kriéanske zajednice, nego i svih nekr§éana.

Dr. V. P, &vrsto ustraje na svome gledi$tu, po kome se politika i
dogajalaStvo ne da izmiriti, Gledajuéi poiave zazbilinog Zivota u poviiesti
i sada3njici — kao da ima i pravo. Ali ipak i on sam veli, da se sva
zazbilinost ne moZe iscrpsti u odgajanju, kao $to ni sav Zivot ne mora da
bude politika. Jedan dio liudskih nastojanja oduvijek je bio »politikas, a
jedan drugi odgajalastvo. Zar da ova dva, toliko prirodna nastoianja, budu
u principu i bitno sebi toliko oprecna, te bi niihovo izmirenie bilo potpuno
i bezuslovno nemoguée, jedna contradictio in adiecto? Valja cijeniti i
‘odobravati mastojanje dra V. P. da obrani odgajaladtvo od presizanja
s polititke strane, bila ona kakva mu drago. No ne bi li moZda
bilo i opravdanije i korisnije svesti politiku i politi¢are u granice njihova.
rada, odrediv3i te granice i traZeéi poStivanie slobode drugih podrudja kul-
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turnoga nastojanja? ZaSto da se maprosto stavljamo na njihovo glediSte, da
sve treba njima, odnosno njithovim ciljevima da sluZi? Nije li i opravdanije
i svrsishodnije postaviti »princip zajednice na slobodi osnovane, stavljen
na duhovne poluge, eticki radikalan, upravljen na opéi cilj i skupni smisao,
i u tom smislu univerzalan, prema cielini gledajuéi«, kako to istite dr.
Albert Bazala u svom govoru, izreGenom u svedanoj siednici Jugoslavenske
Akademije 4. II. 1935.? Ako su politi¢ari silnici, koji uni$tavaju dub slo-
bode, pravde, povierenja, ravnopravnosti i medusobne snoSljivosti... zar
da tako vjetno bude, zar tako doista mora biti, zar je to osnovano u biti
same stvari? Zar su te dvije komponente Kulturnog Zivota i nastojanja —
politika i odgajalaStvo — doista nuZno opreéne jedna drugoj? Zadto ne
bismo na politiCare, a ne samo na odgajatelie, stavili zahtjev, §to ga doista
i stavlia dr. Bazala, (i — kako ¢emo odmah vidjeti — dr. Arnold) zahtjev
postivanja duha slobode. Odgajaladtvo treba da bude slobodno. od politickih
tendencija i pritiska, ali zar éemo to tako posti¢i, da priznajemo politici
moé neizmirljive opreénosti s odgajalaitvom?

2. Jednom je zgodom dr, Duro Arnold rekao dru Vuku-Pavloviéu:
»Vi niste ni€iji, Vi ste svojl« Dr. V. P. napisao je studiju o stvaralatkom
liku dra Pure Arnolda, svoga ulitelja, kako bi on bar'za trenutak osjetio,
koliko je dr. V. P. — Arnoldov. Citajuéi pomno izlaganja Dra V. P. o
pravcu Zivota dra Arnolda, o njegovu shvatanju zadnjih bi¢a, besmrtnosti,
kosmicke hierarhije, Boga i dule, povijesti, fanatizma i prosviete, naroda i
domovine, o plemstvu pluga, narodnoj kulturi i umijetnosti, o filozofiji i
religiji, te o uditeliskom pozvanju, nerijetko éemo doista naiéi na nemale
sukladnosti izmedu izvoda ove studije i shvatanja dra Pavloviéa, kako su
nam poznata iz ostalih mjegovih radova. Trebala bi opseZna komparacija
Arnoldovih i Pavlovi¢evih mislienja da se u svakom poiedinom sluaiu vidi,
da 1i je sukladnost tako apsolutna, kako se to koji put &mi tokom g&itanja
ove studije, To prelazi gramice ovog mog prikaza, to bi bila zahvalna za-
daéa jedne opseZne Cisto filozofske studiie. MoZda bi trebalo pri tom onda
uoditi 1 razvitak nauénih shvatanja Arnoldovih, Ali imade i divergencija.
Ja bih se ovdje zaustavio kod jedne konstataciie, koiu bih rado povezao
s onim $to je gore redeno o politici. Dr. V. P. pravilno prikazuie, kako
Arnold i politiku podvrgava principn sklada. Politika treba da prizna
etitke principe svojim vrhovnim principima. Zato treba nastojati da poli-
tika dobije sve savrdeniji, etiCkim idejama sve viSe primjeren oblik. To
moZe biti samo prosvietom. A prosvietna nastojanja moraju biti slobodna.
S tim je u vezi, da Arnold doista shvaéa domoljublje, kad je ono slobodno
od jednostranosti i nastranosti, i kad ono ne izbacuje Covieka iz niegova
unutraSnjeg sklada, Zivom moralnom snagom i konstruktivnom silom, koija
ne smije zakrZljati.

lzvrsno su obradena poglavlja o plemstvu pluga, gdie je Arnold pri-
kazan kao pjesnik dulevnosti naSeg sela, zatim narodna kultura i umjetnost
i ucitelisko pozvanje. U poglavlju o filozofiji i religiii podao nam je dr.
V. P. istinsku sliku dra Arnolda kao vjernika: »Zvijezda Spasa se ne taji,
navrh neba visokoga — ali samo onom sjaii, koj u Kristu vidi Boga.« Arnold
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zna, da je Zivot prepun problema borbe. No njemu ie kao kr¥éaninu glavna
stvar: njegovo vedro-i preobraZeno biée i nadin borbe, koju vodi... To
je uistinu dr. Puro Araold, onakav, kako ga poznamo desetak, dvadesetak,
tridesetak, Cetrdesetak godina unatrag, kakav je bio i kakav je danas. On
je uistinu kr8éanin u svom srcu, kako veli dr. V. P., u svom srcu i u svom
Zivotu, kao i u svojim nadama. Jedinstvo i sklad, de kojega stoji njegovo
spasenje po njegovu shvatanju, stoji u tomu, da se »od tijela jali« njegov
duh ... sreée pun nad sjajne zvijezde vine i padne tu pred BoZji trun pa
kao himna se raspline. Savrieno ujedinjenje due s Bogom — to je kraini
smisao Arnoldova Zvota:

Oko mene trajno pline — Tvoje liubvi more mirno. — Zato kad
¢e§ jednom htjeti — Da s podnoZia tvoga spanem — Moru daj da u skut
sveti — Cist ko kaplja rose kanem.

Vremena, u kojima Zivimo, tako su teka, da lako zamrate pesimizmom
pogled na$, pesimizmom, koji se nerijetko odituje u uzdahu, da nemamo
ljudi u naSoj sredini. Dr. V. Pavlovi¢ pokazao ie u ovoj studiii, da imamo
ljudi, da imamo i stvaralackih li€nosti — tek se one svojim nutradnjim
Zivotom ni u svom teZenju oko postignuéa pravih vrednota ne narivavaju
vadarskom reklamom; njih valja traZiti i biti sretan u niihovoj blizini. To
je i smisao ove studije dra V, Pavlovi¢a i za onoga, koji se ne ée n svakoj
pojedinosti potpuno sloZiti s njegovim izlaganjima. tSoga treba ovu studiju
iskreno pozdraviti kao vedar dah zdravog Zivotnog nastojanja.

Dr. D. Kniewald.

Dr. Franjo Fancev: 1) Hrvatska crkvena prikazanja, Zagreb 1932.
Poseban otisak iz XI. knj. »Narodne starine«.

2) Vatikanski hrvatski molitvenik i Dubrovacki psaltir, Zagreb 1934,
Izd. Jugoslavenske akademije, knj. XXXI.

3) Nova poezija Spli¢anina Marka Maruli¢éa, Rad Jugosl. akademije
knj, 245, Zagreb 1933.

1. U nadim knjiZevnim historijama nije dosad staroj hrvatskoj crkve-
noj knjiZevnosti pesveéeno dovolino paZnje. Bit ¢ée tome razlog, $to do-
sadadnja istraZivanja o tome dijelu nae narodne knjiZevnosti nijesu do-
nijela onakve rezultate, po kojima bi nastala potreba, da se o toj knijiZev-
nosti iznese iscrpnije miSlienje i da joj se dade ono znadenje, koje joi
pripada u cjelokupnom razvoju hrvatskoga knjiZevno-kulturnoga Zivota.
Na$i kniiZevni historici nijesu o toj knijiZevnosti rekli mnogo viSe nego
da je postojala i prethodila umjetni¢koj svietovnoj knjiZevnosti, a posebno
o crkvenoj hrvatskoj knjiZevnosti pisanoj latiniskim pismom i o njenoj vezi
sa starom hrvatskom glagolskom KknjiZevno$¢u gotovo da nijesu rekli
nidta. Prof. dr. F. Fancev u posliednjih nekoliko godina priklonio je naro-
&itu paZnju ovoj staroj crkvenoj literaturi i uz poznatu, njemu svojstvenu
revnost, neumornost i temeljitost, on je osvijetlio mmoge jo¥ dosad nepo-
znate unutra$nje veze ma tom knjiZevnom podru¢ju i time dao moguénost,
da na cjelokupno kulturno stanje hrvatskoga naroda iz vremena od 12
vijeka dalie gledamo s mnogo viSe jasnole i sigurnosti.



