Povuest katoh(‘&ke crkve u Srbm
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[Od 1800. do konkordata 1914. godine.]
Napisao: Dr. Viekeslav Wagner
IIl. Povijest konkordata u Srbiji.
(Crkveno—politiéki dio} L
(Nastavak)

U ovom poglavlju obradeni su pokusaji, da se uredi katoliCke:
crkveno pitanje u Srbiji putem konkordata izmedu Sv. Stolice i
Kraljevine Srbije. Inicijativa za sklapanje konkordata dao je biskup
Strossmayer i kroz punik 46 godina, koliko je bio Apostolski Ad-
ministrator u Srbiji, radio je nevierovatnom energijom na tome, da’
se to pitanje rijeSi. Sav taj rad oko konkordata od skoro pet de-
cenija najuZe je povezan sa imenoin biskupa Strossmayera. Sve po-
teskoce i razne zapreke, koje su neprekidno uskrsavale i uvijek
dalje i dalie odlagale sklapanje Xkonkordata, nisu mogle slomiti
biskupa Strossmayera u njegovome velikome vijerovamju, da do
konkordata mora doéi. I ako je toliko radio i neuntorno se zalagao
za konkordat i kod Sv. Stolice i kod srpske viade, sam nije doZivio
ostvarenje svojih nada, da vidi koankordat izmedu Sv. Stolice i
Kralievine Srbije. Ali u povijesti konkordata u Srbiji Strossmayer
je centralna li¢nost, koja u tom teskom pitanju vodi glavau rijec
i zato on ima u povijesti srpskog konkordata historijskn ulogu.

Knez Aleksandar Karadordevi¢ i biskup J. J. Strossmayer.
KneZevina Srbija dosla je prviput u dodir sa katolickom hijerarhi-
jom preko biskupa Strossmayera god. 1851, Ali kako smo wvidjeli ni
knez, ni Praviteljstvo srpsko niSta ne odgovaraju na biskupovo li-
iepo pismo, s kojim on najavljuje svoj nastup kao apostolski admi-
nistrator katolicke crkve u Srbiji. Knez Aleksandar Karadordevid i
njegov senat duboko su se morali zamisliti, §to evo dolazi veé i
jedan katalicki biskup, koii je imenovan bez niihovog pitanja, znanja
i ranijeg pristanka i u tome su vidieli jedan akt, koji se njima spo-
[ia nametnuo i tako zapravo povrijedio njihov drZavni suverenitet,
A Strossmayer je uz to i vladika iz Austrije, koja svojom konzu-
larnom jurisdikeijom tako velike povlastice uziva u Srbiji mimo i.
preko srpskoga zakona.
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Prvi je posjet biskupov veé idude 1852. godine uklonio 'n
Beogradu mnoge i mnoge predrasude o Strossmayeru i njega u
simpatinijem svijetln prikazao. Ali razgovori biskupa Stross-
mavera sa knezom Aleksandrom, da dade katolicima slebodu vie-
roispovijesti, kao i kasnije interpelacije austrijskog konzula u ko-
rist katolitke crkve, teSko su bili primlieni. Zato su zakoni o vje-
rama donijeti tek u septembru godine 1853.! i svakako pod ruskim
uplivom osigurali su oni prije svega dominantni polozaj pravoslavne
crkve i tek onda proglasili slobodu ostalih kr§canskih konfesija uz
uslove, kojt su i katolitku crkvu stavili pod jak nadzor politicke
viasti.

Prvi nacrt konkordata od strane Srba. A kad je Strossmayer
.zhog tih zakona god. 1854. uloZio protest kod srpske vlade, onda
su- o u Beogradu toiiko zamijerili biskupu i1 apostolskom admini-
stratoru, da se traZio nadin, kako da se oslobode toga »austrijskoga
‘biskupa«, koji neée da priznade zakone samostalne i suverene srp-
ske drizave. Srbi zato mole iz Bosne svecéenika i katolitku crkvenu
upravu. Pismu, $io ga je Toma Kovalevi¢ ponio od predstavnika
Alekse Simiéa biskupu Sunji¢u u Bosnu,® pridodat je i IIl. zakon iz
god.- 1853.,° kojim se Zeli od srpske strapne osigurati neka prava ka-
tolitkoj crkvi i stvoriti baza za uvtanafenje legalnog odno3aja iz-
medu srpske drZave i1 katolicke crkve. Taj prijedlog dostavljen 11.
novemhbra 1854. biskupu Sunjiéu moZe se smatrati kao prvi po-
kufaj, da se dode u kontakt sa katolikom crkvom u obliku nekoga
sporazuma.?

Ali poSto taj zakon nije mogao sadinjavati nikakvu podiogu
za Kakve pregovore u ciljin zaklju€enia konkordata, zato su osobito
tatke 3. i1 6. od Strossmavera jako kritiziraite i odbadene.

Veze preko Porte u Carigradu. Kad {aj prvi korak nije uspio,
srpski su drZavnici uvidieli, da im valja poéi drugim putem. Privre-
meii mihistar predsjednik Markovié smatrao je zato potrebnim,

“¢la u augustu 1856. godine dade pred austro-ugarskim konzulom iz-
javu, da ne odgovara istini, da Srbija ne priznaje Strossmayera za
apostolskog administratora i &im bude nova definitivha vlada ime-
novana, ona Ce sama traZiti direkini kontakt sa Strossmayerom,
da se urede crkvena pitanja i pozvati ¢e ga, da blagoslovi kato-
(lickn kapelu® Al katolicka crkva nije preuzela kapelu, $to ju je
-sagradila srpska vlada te godine, i zato nije ni dodlo do pregovora
izmedu Strossmayera i1 srpske vlade, nego se ova godine 1853,
-obratifa na Carsku Portu sa molbom, da ona posreduje, kako bi

! Vidi Bogoslovska Smotra strana 209304 godiste 1933,

? Vidi Bogoslovska Smotra str. 8/1933.

% Vidi ibidem str. 300[1933.

* Srbi su fai zakon o katolicima poslali v Bosnu kao nacrt jednog
Xkonkardata.

* Bisk, arh. Dakove, Br. 752{1856.
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~Srbija dobila katoliCkog biskupa in partibus infidelium. Ali Porta
je to odbila, »jer je to iskljuCivo pravo rimskoga Pape«.*®

Jasno se vidi, kako se srpski mentalitet lakSe obrada Perti,
nego i Strossmayeru, jer i ake je Strossmayer Slaven, on je ipak
biskup austriiski, a za austrijske podanike nema srpski zakon wvri-
iednosti. Ponos i samosvijest narodna i drZavna ne¢e da pregovara
s onima, koji ne¢e da priznadu zakon srpski. A osim toga Srbe je
poniZavalo, $to je Strossmayer apostoiski administrator u Srbiji,
koju Sv. stolica jo§ uvijek smatra kao zemlju »in partibus infi-
deliume«’?

Zasebni biskuep u Srbiji. Kad se izjalovio pokusaj kod Porte,
naloZio je senat predsjednikn Aleksi Simiéu, da privatno zamoli
Papu i kardinala Antonelli, da Sv. Stolica dade zasebnog biskupa za
Srhiju.* Pri¢alo se i to, da je senat bacio oko na Angela Parsi, bis~
kupa a1 Bukurestu i bivieg apostolskog administratora do god. 1851.
u Srbiji. Kad je Strossmayer dofuo od austro-ugarskog konzula za
“tu namjern srpske viade, on se odluéno protivio takvome nadinu
rieSavanja katoli¢kog pitanja u Srbiji. Biskup je tada bio io5 toga
migljenja, da pod zakonima iz god. 1853. ne mode ni jedan katolitk:
biskup slobodno i korisno voditi upravu katolicke crkve u Srbij.
Tu bi trebalo prije zakone promijeniti. A Angelo Parsi nije za 3r-
bijn, jer ne zna ni jezika. U tome smistu je biskup pisao i nunciju
n Be&!

' Koncem god. 1860, se senat zaista obratio na kardinala An-
tonellija i molio zasebnoga biskupa za Srbiju, koji bi stanovao u
‘Beogradu a primjernu bi pladu primao od srpske driave, keja bi
‘my sagradila i dostojou crkvu. Strossmayer je pak 20, XIL 1860,
savietovao kardinalu, da se ta molba ne usli$a, dok Srbi ne sagrade
¢rkvu i odrede pladu za biskupa i dok ne prestanu ona progonstva,
kojima su katolici u Srbiji izloZeni.t®
_ Knez Mibhajlo Obrenovié. Iza smrti kneza Aleksandra Kara-
dordevita god. 1859. vrati se u Srbiju knez Milo§ Obrenovié po
ilrugiput i preuze kneZevsku viast u svoje ruke. Ali on je god. 1860,
ved umro i tada stupa na kneZevsko prijestolje njegov sin Mibaio
Obrenovié. Biskup Strossmayver mnogo se nada za katolitku stvar
0d kneza Mihajla ve¢ i zbog knjeginje Julije, koja je bila katolikinja,
pa ga zalo iskreno pozdravlja kao narodnoga vladara. U svome
pozdravnom pismu na »Svetloga Kneza« od 6. okiobra 1860. nakon
krasnog i dugog patriotskog djela razlaZe biskup, da je on apos-
. tolski administrator u Srbiji i nastavlia ovake:

® thidem, br. 130/1858.

7 Nestorovié: Srhija i Vatikan. Glasnik Pravoslavne Crkve. God.
1902, br, 5. 1 6., str, 362,
... - ® Bisk. arh. Dakovo, br, 130(i858.

¥ Ibidem, br. 130}[858. '

1* Thidem, br. 27/1862. : : S :
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Niezan odno3aj, u kom ja naprama tamosnjim - katolikom,
kano pastir haprama stadw svom, stojim, nemoZe drugo, nego od-
nodaj moj prama uzvisenoj Osobi VaZoj kano zakonitoj glavi zemlie
one, u kojoj taj premda malen broj duhovnog stada moga Zivi i
nahodi se, samo nieZnim, i jod jedanput da reknem: osobito njez-
nim ufiniti. Kako bo bi meni, kao brizijivu pastiru tamo prebivaju-
¢ih katolikah svejednako biti moglo: vladao tamo mir ili nemir,
hivale tamo i dogadale se pravde ili nepravde, {inilo se tamo debro
ili zlo, vladala i mnoZila se tamo ljubav i sloga hristjanska, ili na-
suprot razdor i nered? Kako bi mogo ja nebit prijateliem zemiji i
narodu onotn, u kojoj i medu kojim toliko dubovnoj brigi mojoj
povierenih ovdéicah Zivi i stanuje? Kako bi mogo ja neZelit svako
dobro i napriedak, slavu i velifinu onom narodu i niegovom vladaru
i novom Knezu, od koga mene i ovostrani narod na$ nerastavlja ni
u onom, u $em nas po zloj kobi rastavlja, ni toliko razlike, kolikom
nas razlucuje Stono izmed nas tefe, »Sava voda ladna«? Kako bi
ja mogo neuzdisat i nevapit: da bi se Bogu dragom smilovalo ¢im
prie, te da i to malo medn nama razlike u Savi vodi se udavi, i
njom te Sirokim Dunavom u dubljine sinjeg mora nepovratno ode?
Kojoj srieénoj buduénosti da se Vasdim nasliedjem u knefevskoj
viadi put prokerduje, dokazom nam je i pobudom, da se tomu &ver-
sto nadamo, §tono pri zauzetju viadnoga kormila obrekoste: da de,
dok je Mihajla Obrenoviéa, samo zakon u zembi i narodu viadat;
a da ¢e v toj zemlii i v tom narodu i zakoni pod VasSom upravom
takovi se samo krojit i tvoriti, Koji su na izreci onoj nebeske mu-
drosti osnovani: »Sto si rad da tebi drugi &ini, &ni i ti drugoine;
zato nam jamci oblepoznata blagost i mudrost Svietlosti Vade, s
koje ste ne samo tamo u Serbii, nego i po svih zemljah i narodil,
do kojih je gias o Vama dopro, opfim ljubamcem postali.

Neostaje mi dakle ni§ta drugo, nego da blagom Vadem 4 &o-
viekoljubivom sercun ‘tamoS$nje ové&ice svoje toplo priporuim, da
sverht Vas i Vasih blagovoljinik namierah i vladarskih poduzetjah
blagoslov Svevidnjega sazovem, sam sebe Vama i Va$o] visokoj
Supruzi, Svietloj Kneginji, najplemenitifem i najodlidnijem ovom
8edu dubovne pastve moje sa svim Stovanjem odajuéi, s kojim i
ostajem Vasoj Svietlosti najpokorniji sluga Josip Juraj Strossmayer,
Biskupiah Biogradske i Smederevatke Apostolski Administrator.
' Knez Mihajlo odgovara biskupu 5. novembra 1860, sa ovim
pismom: .
Vasa Ekselenciia!

I ake malo docnije, tim ni malo manje, Vade Ekselencije su
mi draga Cestitanja, koja mi izvoleste izjaviti u pismu, pisanom 6.
oktobra ove godine, jer dolaze od muZa, koga osobito uvaZavam.
Doista, svi prijatelji jugoslovenstva moraju Cestitati sebi, §to u
muzu, obucenom u tako uzvideno dostojanstvo, odarenom tako blis-
tatelnim talentima i odudevljenom najtoplim rodoljubiem imam naj-
snaznieg pobornika svoe narednosti i narodnog znadaja. Meni je,
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Vaga Ekselencijo, odved milo, §to Vas mogu uveriti kako Vas oso-
bito podituem. 5. Novembra 1860, god. u Beogradu.

Pokoerni sluga

Mihajlo M. Obrenovié¢.?

Direktni pregovori sa Strossmayerom. Ovi prijateliski odno-
8aji izmedu kneza i biskupa Strossmayera uticali su i na srpske
politicare, da se opet dadu na posao, da se rijesi katoliCko pitanje
u Srbiji. Kad je god. 1862. ustrojena u Srbiji centralna drZavna
uprava sa resornim ministarstvima, prvi ministar prosvete i Crkve-
nih Poslova bio je Cuki¢. On poku$a direkine pregovare sa Sirps-
smayerom o uredenju katoli¢kog crkvenog pitanja u Srbiji. Mjeseca
novembra 1862, Salje ministar Cuki¢ sekretara Savu Sretenovica
Strossmayveru sa ovim predlogom: »Srpska vlada nalazi, da ée se
rimokatoliCko pitanje povoljno raspraviti samo, ako se on odrece
vikarstva u Srbiji«. Strossmaver je na taj prijedlog iziavio, da je
voljan odredi se vikarstva i u tom smislu obeao svoju potporu
kod Sv. Stolice. Ali je u isto vrijeme izjavio svoju bojazan, da rim-
ska kuriia, po osnovima uredienja tiino-katolicke crkve neée htjeté
direktno da stupa u odnos s parohijskim svedienicima. pa s io0ga i
gospodiniu Sretenovicu predloZio, da se u osnovu ovih pregovora
unese i to, da se pored svestenika u Beogradu postavi i vikar, ili
da se isti stavi pod katolitkog biskupa u Bosni. Medutim je mini-
star Cuki¢ taj svoj plan napustio,'”* pa se god. 1863. pokuSalo di-
rektnim pregovorima sa Sv. Siolicom.

Prvi direkini pregovori sa Sv. Stolicom. Ifija GaraSanin, ta-
dadnii ministar Inostranih Dela stavio je drZavnom tajniku kardinalu
Antonelliju slijede¢i predlog: katolicki svecenik u Beogradu neka
bude podanik srpske drZzave i da bude pod jurisdikcijom biskupa
hosanskoga.

Ali odgovor Sv. Stolice nije udovoljio srpsku viadu. Sv. Sto-
lica je zahtijevala,: »da se u Srbiju iza$lje jedan apostolski names-
nik, koji e sporazumna sa srpskom viadom ustanoviti misije wna
slededim osnovima:

a) da svi rimokatolici imaju slobodno uprainjavanie u re-
dovhom bogosluZenju;

b) da smeSant brakovi budu uredeni po pravilima rimoka-
tolicke crkve, i

¢} da se Sv. Stolici ostavi potpuna sloboda odnosno uredenia
parohija i $kola.«'®

Taj je odgovor Sv. Stolice bio pretvrd za srpsku viadu, Ona
je zafufila i time pregovore jednostavno prekinula. Interesantno je.
da se u ovome odgovoru Sv, Stolice prviput spominju mjesoviti

1t Bisk. arh. Dakovo, iz godine E6). bez broja

1z Nestorovié: Srbija t Vatikan. Glasnik Pravoslavne Crkve Geod.
1002, broj 5. 1 6. str. 364,

3 Nestorovié: Vatikan i Srbija. Glasnik Pravoslavne Crkve. Ged.
19302, br. 5. i 6. str. 366,
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brakovi i Skole. Jer do sada se govorilo same o tome, da se izmi-
jeni apostolski vikar, odnosno, da dode zaseban biskup u Srbiju,
i da bar svelenik bude podanik srpski pod bosanskim biskupom.
To su bili uslovi i kod zidanja katoli¢ke kapele god, 1855. i 1861.,"
koje je srpska vlada od svoje strane postavila srpskim katolicima,
Sada je predmet pregovora prodiren i na druga vaZna crkvena i
vierska pitanja.

Inicijativa Sv. Stolice preko Strossmayera. Nakon tri 2odine
{1866.) uzima inicijativit Sv. Stolica i daje mandat biskupu Stros-
smaveru kao dobrome prijatelju kneza Mihajla, da stupi u direktau
vezu sa knezom. Original pisma, §to ga je Strossmaver tom prilikom
uputio knezu, nepoznat je, ali se iz Nestorovi¢eve rasprave vidi, da
niegovi zahtievi, koje je predioZio knezu kao osliovu za pregovore,
ni 1 koliko se nisu razlikovali od onih tocaka, koje je 1863. pred-
lagao kardinal Antonelli, samo §to je Strossmaver »traZio jos i slo-
‘bodan prelaz iz praveslavija u rimokatolicizam i da se u Beozradu
o dezavnom trodka podigne §to velidanstveniyi hram.

Knez Mihajlo se odazvao pozivu biskupa Strossmayera i 3a-
lje X njemu v Budimpe3tu, gdje je tada biskup boravio, kao svoga
delegata Nikolu Krsti¢a, &lana Kasacionog Suda, sa ovim protivu-
predlozima: .

1) da se postavi rimo-katolitkoi op$tini u Beogradu sveStenik,
koii ée biti srpski podanik;

2) da se rimo-katolidka op$tina w Beogradu odnosno religijoz-
nih potrebah peostavi rimo-katolitkome episkopu u Bosni:

3) da se utvrde stalna pravila. kako ée se u buduée imati po-
stupati pri postavljaniu rimo-katoliCkog svedtenika za Beograd i
episkopa za Bosnu;

_ 4) o podizaniu $kola ima u Srbiii pozitivan zakon, koiji vaZi
za sve srpske drZzavijane i za sve op3tine bez razlike vere, poleg *
kojeg javne Skole u opStinama podiZu se uticanjem i odobrenjem
vlade. Glede privatnih uciona moraju opitine imati saizvolenje vla-
dino, da se ovakova §kola ustanovi, jer se vlada ne moZe odreéi
prava, da moZe nadzirati cbudavanje u Skolama;

_ 5} glede meSovitih brakova postoji u Srbifi pozitivni zakon,
koii se prostire na pravoslavne i ove u onim pitanjima ogranicuje.
Po tom zakonu ne mogu preéi pravoslavni u drugu crkvu i deca
pravoslavaog roditelia moraju se krstiti po obredima crkve prave-
slavne®

Biskup Strossmaver odgovara iz Budimpe$te 9. maja 1866.
da ¢e stvari op¥tine katolika u Beogradu dotle nerijeSene ostati,
dok ne bude ugovorom zajamena sloboda vjere i savjesti. Crkva

** Vidi Bogoslovska Smotra sir. 9—10/1933.

1 Nestorovi¢: Ibidem, str. 367. Poito nema originalnog pisma hi-
<kupova, odgovornost za ove rile¢i pada na Nestorovida.

** Bisk. arh. Dakovo, br. 543/1866.
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mora imati viast nad Skolom, njezino je bditi nad naukom, koja se
predaje, a takoisto i glede mieSovitih brakova i djece rodene iz ta-
kvog braka. Sto se tite sveéenika, taj bi morao biti viest i njemag-
kom jeziku, a opStina katolitka imala bi poipadati vikaru bosan-
skome, kojem bi se imala takoder potpora od strane vlade srpske
naznaditi u ime truda njegovog, koyeg ¢e imati u nadgledaniu te ka-
tolitke opstinet”

Ovi pregovori wisy dali nikakva rezultata, pa ni svedéenika,
Lou bi bio »Srbin (makar i Bosnjak) i srpski drZavljanine«,'® i ako
ie 19, sept. 1866. pisao kardinal Barnabo Strossmayeru, da se u po-
gtedu katolika u Srbiji u dogovor stavi sa biskupom bosanskim i da
bi svakako dobro bilo po katolike, da n Beogradu stanuje koijikod
od fratara bosanskih.*

Strossmayer je god. 1868, bio li¢no u Beogradu i podijelio sv.
poivrdu, ali kneza Mihajla nije vise bilo u Zivotu (§ 10, VI, 1868.) i
zato nije mogao nastaviti sa knezom pregovore, koji su god. 1866.
prekinuti. Treba istadi da se kod ovih zadnjih pregovora prviputa
pojavio u svojoj cjelini nacrt jednoga konkordata, I proslo je deset
godina, dok se ponova podeo spominjati konkordat. Prvo regenstvo
zua vrijeme malolietnosti kneza Milana (1868.—1872.), pa donoZenje
ustava god. 1869, zatim turski rat god. 1876, i 1877, i proSirenje
Srbije itd. mnogo su posla dali politiarima. srpskim i pitanje kon-
kordata ostalo je na mrtvaj todci.

Strossmaver i Jovan Ristic. Berlinski je kongres 1878. god.
priznac Srbiju .za samostalnu kneZevinu, Jo§ iste godine dolazi
Strossmayer u Beograd, da uz apostolskn vizitaciju pokrene i
piHanje konkordata. Nadao se uspjehu najviSe zato, §to je sada sa-
mostalnost Srbije bila ved i medunarodno priznata. Biv3i namije-
snik Jovan Risti¢ bio je te godine ministar Inostranih Dela. On je
Strossmavery izjavio u svoje i u ime kneZevo, da je voljan sklopiti
konvenciju sa Sv. Stelicom, ali ¢e vrijeme za to povolino biti tek
onda, kad se digitu konzularne jurisdikcije stranih vlasti, a u pr-
vom redu Austro-Ugarske.™

Strossmayer jo$ jedanput preporufa Jovann Ristiéu konven-
cijn sa Sv. Stolicom u pismuy, §to ga je 26. VIL. 1878. pisao iz Ro-
gaSke Slatine. Biskup se zahvaljuje na sjajnome doteku u Beogradu
i veli, da Cast Srbije i oslobodenie katolika od stranog upliva apso-
lutno zahtjevaju, da se zaklju€i konkordat. Za mije3ovite brakove
predlaZe slobodu, 1. i. da se vlada obaveZe, da neée uticati niti
Cimiti pritisak na katolike, a niti na pravoslavne, nego im dati
potpuite slobodu savijesti, kad se Zene, Vlada neka to pitanje pre-
pusti sasma vjernicima i uplivu crkve. Prava Srbije bi bila po kon-
kordatu v prvome redu uticati na imenovanie apostolskog vikara,

" Bisk. arh. Pakovo, br. 543{1866. i Nestorovi¢, ibidem str. 369.
¥ Nestorovi€, ibidem, str. 369, :

™ Bisk, arh. Dakovo, br. 938{1866.

* Bisk. arh. Dakovo. br. 6641878,
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paroha i uditelja. Biskup pita, dali se Zeli da apostolski vikar bude
Portin podanik, t. j. da bude isti, kojt je u Bosni ili da bude po-
sebni vikar u Beogradu. Obecaje, da e u toj stvari rado posre-
dovati, a Sv. Stolica, kojoj je reierirao o knezu i kako je s;a,mo
bio primljen u Beogradu, ¢eka odgovor.*™

Jovan Ristié, nakon svoga povratka iz Berlina 28. X. 1878
-odgovara biskupu, da je Berlinski ugovor priznao nezavisnost Sr-
hije, ali ie ostavio na snazi ranije sa Portom zakljulene konvencije,
po kojima je stranmim konzulatima u Srbiji zadrZavno pravo juris-
dikcije nad svojim podanicima, koji u Srbiji Zive, A u Srbiji ima
malo katolika srpskih podanika, pa kad bi vlada sada pristupila za-
kljudenju konvencije sa Sv. Stolicom, morala bi primiti na sebe
sbaveze za strance, koji Zive u Srbiji, a koji ne stoje pod srpskim
zakonima, »a ja sumnjam — nastavlja Risti¢ —, da bi takav ugovor
nagao odobrenia kod srpske zakonodavne viasti, koioj bi se morao
na poivrdu izneti. Neka se zato to pitanje odloZi do vremena, kada
iedanput poloZai Srbije prema inostranstvu postane jasan i opre-
deljen i budu regulisani odnoZaji stranih podanika u Srbiji. Sloboda
vere i obreda sviju veroispovesti u Srbiji je veé samim ustavom
garantovana i prema tome katolici u Srbiji neée nista pretrpeti od
ovog odlaganja.<*?

-1 ovo pismo, a pogotovo zadnji tedovi jasno nam svjedode,
da Jovan Risti¢ zapravo nije bio za konkordat i da je istina, §to o
niemu veli Stojan Novakovié, da Jovan Ristié nije mislio, da Sr-
bija ikada sklopi konkordat sa Sv. Stolicom, ier za konkordat nije
bio ni y nafelu.®

Biskup Strossmayer se u to vrijeme nadao, da ¢e i Rusiia
nesto pomeoéi svojim uplivom na Srbiju, da dode do konkordata.
Jer po njegovo; kombinaciji, imao se CGotschakoff ministar ruski,
protivnik konkordata, povudi, pa bi u tome slufaju doSao na mjesto
poslanika Urussoffa za novog poslanika u Rimu jedan katolik, ime-
nom Jesen, §to bi znatilo prvi korak zbliZenja izmedu Rusije i Sv.
Stolice,®

Posto je Jovan Ristié u svome pismu odbio, da produzi pre-
govore 0 konkordatu, nije mogao ni Strossmayver, a ni Sv. Stolica
drugo, nego da dekaju dok »jedanput poloZaj Srbije prema inostran-
stvu postane jasan i opredeljen i budu regulisani odno$aji stranih
podanika u Srbiji«.

Jovanu Risticu je uspjelo, da 24. aprila 1881. sklopi sa Austro-
Ugarskom konzularng konvenciju, koja je u Srbifi postala zakonom

2t {bidem, br. 664[1878. i pismo Jovanu Ristién od 26. VH. 1878. u
athivi Jugoslavenske Akademiie u Zagrebu.
-+ * Bisk, arh, Dakovo, br. 10791878 :

** Navakovi¢: Katolicka crkva u Srbiji. Arhiv, knj. [V. br, L sir. 3.

** Pismo biskupove Sv. Ocu od 2. VI 1878, iz Rogaske Slatine.
Arh. Jugoslovenske Akademije, Zagreb.



o8 ‘ D, Viekoslav Wagner:

.5. juna iste godine. Tim zakonom se stare kapitulacije i sva konzu-
larna prava definitivio ukidaju. Prestao je rad austrijskih vlasti
nad austro-ugarskim podanicima u Srbiji i oni su svi bez razlike
dosti pod srpski zakon. Jedini je izuzetak u tonie &inila ¢rkva ka-
tolicka, koja je i dalje ostala pod protektoratom ausiro-ugarskim.

Strossmayer | Stojan Novakovié, Strossmayer je budnim
okom pratio pregovore Jovana Ristica sa Awustro-Ugarskom i &im
je konzularna konvencija postala u Srbiji zakonom, on odmah pide
»po Zelii Visoke Srpske Vlade«® Stojanu Neovakovitu, tadasnjemn
‘ministru Prosvete i Crirvenilt Poslova®™

Biskup u tom pismu razvija cijeli program konkordata.™ Do
sada se zvamje katcliCke crkve obavljalo »misijome«, o jest sve-.
“¢enikom, koga e po volji slao u Beograd strani biskup. U interesu
je Srbije, da se to stanie ukine. Srbija je nekda imala svoju kato-
Héku dijecezu, koja i dan danas v povijesti nosi naslov: »Dijoecesis
Belgradensis et Semendriensis canonice unita«., »U interesu je Sr-
bije, da od Sv. Rimske Stolice zaprosi, da se taj stari naslov u is-
tinitost pretvori i da se Srbiji u buduée oprediieli svecenik kato-
¢k sa znaajem biskupskim, koii bi u Biogradu svej stan imao i
nasiov nosio: »Episcopus Belgradensis et Semendriensis«, Taj bi
biskup mogao imati oko sebe barem jo§ dva svecenika. Jedan bi
bio takozvani »curatus« ili Zupnik, drugi bi bio secretarius, ¥ taj-
‘nik. A Visoka Vlada Srpska imala bi se s vremenom pobrinuti, da
se u sporazumlienju sa biskupom, Zupe katolicke svagdje podiZn,
gdje to od potrebe bude. '

Ovamo spada i Skola niZega barem razreda sa tri ili Cetiri
klase, spojena sa episkopatom. Tu bi se predavao srpski jezik, oso-
bito povijest. Samo se od strane crkve traZi i zahtjeva, da 3kola
bude katolicka i da se u njoj podpuna i ¢ista vjera katolicka uli.«

O materijalnoj strani veli ovo biskup: »Biograd je neizmierno
lifepo, vaZzno miesto. Cim se Srbija bude materijalne i moralno vise
razvila. tijem ¢e sve vie i viSe Biograd svemirskoe (mondialno) lice
dobivati. ) Biograd ée rado zalaziti sav strani svijet. Biti ¢e v
njemu, ako Bog da, i gosti starih dinasti¢kih obitelji. Medu njima i
visokih katolika. U interesn je Srbije i njezine buduénosti, da strani
svijet nade u Biogradu makar i omanju ali ipak lijepu crkvu i pri-

2 fu misti na pismo Jovana Ristiéa od 28, X. 1878.

2 Sada je zapocelo Zivo dopisivanie biskupa Strossmayera o kon-
kordatu. Sredom je Stoian Novakovié ta pisma safuvao i dvanajst od tih
pisama obielodanio v Arhivu za pravae nauke god. 1907, odakle | mi ta
pisma citiramo, jer inaée hi se ta pisma sasma izgubila, Samo jedno Stross-
mayerovo sam pismo nasao u biskupskoi arhivi u Dakovu (od 25. VIIL
1883.) a drugo od 30. VI. 1884. u arhivi Jugoslavenske Akademije u Za-
grebu, 5to ga ie Novakovié pisao biskupu. Bilo bi vrlo korisno { pouéno
svit ta pisma u cijelome tckstu objelodaniti, ali zato ovdie nema mjesta,

* Ovo pismio dajemo u izvodu samo po zlavnim tofkama.
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lican biskupski stan i §kolu. Te zgrade svemu svijetu na vidiku biti
éeju spomenici mudrosti i velikodus$nosti Nj. Visolajnosti uzviSe-
noga kneza i Vlade Srpske«. Biskupu u Beogradu imalo bi se dati
najimanje 590 for. godisnie za pristoian Zivot, a crkva bi morala biti:
barem tolika, da primi 1.000 ljudi. Ostalo za Zupnika, uéitelja itd.
uredilo bi se, kao u pravoslavnoj crkvi. Ako jo3 postoji »samostan.
fratarski i crkva« iz XVIIL stolje¢a, moglo bi se i to upotrebiti za.
sian biskupov i crkvu. Vlada bi se u sporazumu sa biskupom pobri-
mala i za 1o, da se inladeZ katolitka negdie odgoji za sveceniCko
zvanje, dok ne bi prilike zahijevale, da se u Beogradu podigne po-
sebno kaioliCko sjemeniste.
. Kod imenovanja biskupa imala bi Srbija, odnosno knez pravo:

ius precum, t. i. ako bi knez znao za sveCenika vrijedna, ulena i u
svakom obzire dostojna, zamolio bi Sv. Stolicu, da ga da za bis-
kupa u Biogradu. A drugo bi prave bilo: Jus remonstrationis, t. j.
ako knez iz narodnil ili politiCkih obzira ne bi bio zadovoljan sa
kandidatom Sv. Stolice, on bi to Sv. Stolici javio sa razloz:, koji ga.
na to nukaju. _

Kod priznanja potpune slobode vijere i bogostovia katoliCkog
Cine neku, prividimu barem, poteskoéu mieSoviti brakovi. »Ovu po-
te$kocéu, medutim, lahko je svladati na temelju podpune i bezuvijetne
slobode dotiénih stranaka, to ¢e reci: drZavna moé ne bi imala ni
rutemn legislativoim, ni putem administrativnim siliti stranke il na
ovo ili na ono. Dvije su u Srbiji crkve, istoéna i zapadna, t. j. dvije
sip velifce 1 moraline modéi, Kole po zvanju svome uplivaju na svijest
i odluku svojih sliedbenika, DrZava veli: §to stranke pod tim slo-
bodnim moralnim uplivom odluge: Bog im dufa im, Odlude li da
idu u istoéna crkvu na vienfanie; da svu svoju djecu odhranjuju
¢t istoCnome obredu, dobro; odluce i, da idu u zapadnu crkvu i da
katolicki odhranjuju svoju djecu, dobro i to, ja nikoga ne silim.
Nejma drugoga po mom mnenju, puta, kojim bi se to pitanje, koie
ie tolike razmirice u Evropi porodilo, mirno i na korist i drZave i
crkve rijeilo«. Biskup jo§ posebno skrece paZnju ministru, »da je-
Sv. Otac Lav XIII, nam Slavianom, oscbito pako iuZnim Slavjanonn
od srca odans.

Kada je ministar Novakovié¢ primio ovo pismo, predao ga je
i knezu Milanu, koii, proditavsi ga, napisao ie na poledini bez pot-.
pisa i datuma svojom rukom ove rijedi: sNepremeno je nuZno, sad
kad Austrija napuSta kapitulacije u Srbiji, da se urede odnofaji iz-
medu Rima i Srbije tako, kako ne bi austriiski vladika imao u Sr-
biji duhovnu vlast nad katolicima. Ova sivar se neée dopadati So-
vinistima, ali je ona prirodna posledica nezavisnosti i valia raditi
na njenom ostvarenju. Predlozi Strossmayverovi takve sup prirode,
da se mogu u nacelu primitl, Jedino, ¥to bi moglo biti predmet jacih
primedaba od naSe strane, to je zahtev, da i $kola bude pod vla¥éu
‘(atohckog vladike ili vikara.**

* Novakovié: fhidem, knjiga IM. br. 4. str. 275—286.
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Biskup Strossmayer nije nikada doznao, da je knez Milan
ovakovo povolino misljenje napisao o njegovome predlogu. A posto
ni od Stojana Novakoviéa nije dobie nikakva odgovora, pisao je jos
iste godine 1881, dva pisma Cedi Mijatoviéy, ministru Inostranih
Dela,® sa koiim se sastao u Bec¢n i s niime iz Beda putovao. I Mi-
jatovidu je biskup obS$irno razloZio prvo na putu usmeno, a kasnije
u ova dva pisma i pismeno, kako bi se imao ugovorom izmedu Sv.
Stolice i Srbije udesiti odnosaj katolitke crkve naprama drZavi. Ali
Mijatovi¢ nije biskupu nikada odgovorio, zbog Cega se u pisma
svome od 14. marta 1882, biskup gorko tuZi Novakovitu i to tim
vie, §to je prvome pismu na Mijatovita prileZio originalni spis nun-
cijature u Bedéu, odnoseéi se na sliCno raspravlianje sa Crnogor-
skim knezom pa je zato molio Novakovica, da govori o toj 9tvarl
sa Mijatoviéem i da nu javi svoje misljenje.*

Kraljevina Srbija 1 krali Milan. 22. februara 1882, proglasi se
Srbija kralievinont. Strossmayer 10, marta Zestita kralju Milanu,™
i opet toplo preporudi mladome kralin stvar katoliCku i konkordat.
Kralj Milan mu odgovara veé 31. marta 1882. sa ovim pismom:

Vala PreuzviSenosti!

5 najprijatnijim raspoloZenjem izjavljujem Svoi duboku bia-
godarnost na srdadnim oseéanjima kojima u pismu svome od 16
oZnika ove godine VaSa PreuzviSenost pozdravija Mene kao Kralja,
a Srbije kao Kraljevinu.

Vera u Boga i v veditn boZju istinu i pravdu drzala je u Mo-
jim blaZenoga spomena predeima i u dragome narodu Mome vazda
Zivo nadanje, da ¢e starania ) naporl za boliom buduénoséu Srbije
nagradeni biti, i nadanje se naSe obistinjava; vera u Boga i u bo-
Zanskw istine i pravdue krepide i n napredak Mene i narod Moj na
putu buducnosti, a molitvama Vase PreuzviSenosti svagda de se
odzivati nasa fopla zahvalnost. Za io ¢e prvome Kralju nove Sr-
bije biti osobite milo da od VasSe PreuzviSenosti kao vrhovnoga
pastira katolika v Srbiji, i liéno primi Eestitanje Kraljevstva u Sr-
biji. '

Ono pak postovanje slobode savesti i religioznih razlika i
obreda, kojim se vazda do sad KneZevina Srbija odlikovala, i koje
je dika naSega prosvedenog veka, hranie i Kraljevina Srbija kao
jednu od prvih duZnosti, koju &e spram svoga vifeg poloZaja tim
dublje oseéati. Za to Ja sa zadovolistvom predusretam dobre uslu-
ge kod svete rimske stolice, koje VaSa PreuzviSenosi Mojoj vladi

* QOva dva pisma nisam naao.

3 Novakovié: Ibidem, kniiga 11l br, 5. i 6. str. 353—354.

3 Steta, da je ovo pismo nestalo iz arhive. Iz pisma kralia Milana
moie se zakliuditi, da je biskup uz svoiu Gestitku govorio i o katolifko§
crivi u Srbiji i ¢ konkordatu.
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nudi za uredenje odnoaja katolika u Srbiii, iskreno Zeleéi da te
odno3aje povolino uredene vidim. :

31. marta 1882. u Beogradu,

Vase Preuzvienosti iskreni postovalac
Milan*

Biskup se Strossmayer jovakovome odgoru kralia iMilana
vrlo obradovao i velike nade polagao u njega 3to se tiCe konkor-
data. On odmah $alje u prijevodu pismo kralia Milana preko beé-
kog nuncija Sv. Ocu i hvali dub vjere i poboZnesti kralja, kao @
njegovu gotovost, da uredi stvar crkve katoliCke u Srbiji. Stros-
smayer misli jof toga lieta u Srijem pa krizmu, pa ¢e tom prilikom
i u Beograd, da jof§ jedanpuf usmeno Cestifa kraljevskome domu 1
srpskome narodu i da tom prilikom i pobliZe i intimnije rasprawi
pitanje konkordata.*®

BeZki nuncije 3alje 5. maja iste godine Sirossmayeru prepis
pisma Pape Lava XIII. od 10, aprila 1882, u kojem Papa pozdravlja
kraljevinu Srbiju i njezinog kralja. Papino pismo glasi ovako:

Lec PP. XIIL

Serenissime Rex, Salutem. Gratmlamur, Serenissime Rex, re-
vixisse in Te vetustum Serviae decus; et adeo bene te meruisse de
populo ista, ut is per supremum suum consilium Te, Tuosque in
posterm Regia dignitate voluerit insignitos. Quod sane, cum in
praeclaram Tui landem vertatur, ac ostendat quomodo omninm
mentes afiectusque tibi devinxeris; merito spem faciunt, nihil aequi-
tati Tue futurnm impedimento, quominus catholicae religionis exer-
citio libertatique faveas, et expeditae pariter catholicorum cum
suis ecclesiasticis Rectoribus communicationi. Fo autem libentiuse
sedulas Te curas hisce juribus custodiendis adhibiturum esse con-
fidimus, quod non ignores, ejusmodi esse Catholicae religionis in-
dolem, qua nihil efficatius sit componendis moribus, hominibus in
officio continendis, inclinandis in obsequium auctoritatis animis,
tranquillitatique et ordini servando. Grati itaque officiis tuis tutelam
istam perfectae libertatis ab egregia animi Tui comparatione se-
curi expectantus; minime dubitantes, quin huiusmodi justitiae stu-

ium, Deo certe acceptum, digna sit ab eo mercede rependendum.

Omnia Nos Majestati Tuae Excelsaeque Tuae Domui secunda ah
Ipso precamur, ac nominatim, ut Te Nobis perfecta caritate
coniungat,

Datum Romae apud S. Petrum die 10. Aprilis anni 1882,

Pontificatus Nostri Anno Quinto
Leo PP. XII™
* Bisk. ark, Dakovo, br. 402{1882,
* ibidem, br. 4021882,
*' Bisk. arh. Dakovo, br. 509/1882.
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Poieskode oko pregovora o konkordafu. Pada u odi, da Stros-
smaver ne samo od ministra Cede Mijatovi¢a, nego ni od Stojana.
Novakoviéa nmije dobio na sva svoja pisma nikakva odgovora. Da
li zato, Sto su bili jako zauzefi poslom oko proglafenja i uredenja
kraljevine, ili zato, $io su iza proglasenja kralievine nasfale ogor-
cene stranatke borbe u mutarnoj politici Srbije? Biskup, nestrpljiv
zbog cutanja iz Beograda, zapita svoga beogradskog sveéenika
Viljima Babi¢a, imali v Beogradu $ta novoga oko konkordata. Jer
biskup nije mogao nikako pojmiti, da nakon svoga pisanja aktiv-
nim ministrima i Cestitania kralju Milatu, kao i nakon pisina kra-
lieva i {estitanja Papina nema iz Beograda nikakvih vijesti, ni od-
govora, I Babi¢ mu 20. VI javija, da je Cuo sa vife sirana, pa i od
belgijskog minister residenta Borchgrava, da je namjera sypske
viade, da u nezavisnoj kraljevini Srbiji osnuje samostalni apostol-
ski vikarijat, koii bi bio u direktnom saobraéaju sa sv, Stolicom.
Bahié niedno savjetuje biskupu, da te jeseni ne dode u Beograd,
ier su politiCke prilike strasno uzrujane, pa se svacesa bojati*

Informacija misiionara Babica je bila zaista tona. U jesen
godine 1882, izvrien ie atentat nma kralja Milana. Biskup Zestita
kralju 29. oktobra u svojerufnom pismu, §to ga je »desnica Svemo-
vutega zadiitila protiv mrskom i bogogrdnom napadajue,®

Napokon je i Stojan Novakovié odgovorio tia dva pisma
Strossmayerova, ali tek mijeseca jula 1883. godine. O konkordatu
veli Novakovi¢: »Stvar o uredenju odnoSaja katolika i nama je
vrlo na srcu; mi bismo rado videli tu stvar potpuno uredenu spram
potrebe i sviju odzira jedne kraljevine. Pladi nas u tome poslu, $to
se govori, da je Sv. Stolica teska u tim pregovorima, a naSe su
prilike w tom pogledu vrlo neZne, kako je VaZoj PreuzviSenosti,
kao izvrsnom poznavaocu sviju prilika srpskoga i hrvatskoga na-
roda, lako shvatiti. U prodlej godini mi nismo mogli ulaziti u to,
poglavito zhog toga Sto smo imali pred sobom reXenje svoga cr-
kvenog pitania, pa su nam politiko-taktiéki obziri nalagali, da pi-
tanje o kaiolicima zadrZime. Sad je naSa unutrasnja crkvena stvar
potpuno okonéana i ja se nadam, da éemo prvom udesnom prilikom
preduzeti izutavanje katolikoga pitanja<..™ _.

Koliko se dade prosuditi po stndiji Stojana Novakoviéa: »Ka-
tolicka crkva u Srbiji« — na koin se ovdje Gesto pozivamno, Sto-
jan Novakovi¢ je bio politiGar Sirih pogleda i iskren prijatelj kon-
kordata. Ali su politicke prilike takve bile u Srbiji, da je on sma-
trao, da vrijeme nikako nije povolino za to, da se to pitanje iznese
pred javnost. Svakako je dublie u$ao u proudavanje toga pitanja,
nego i Jovan Risti¢ ili Ceda Mijatovié i iskrenije ie gledao na ci-
ielu stvar, nego i ovi. I kad se Stojan Novakovi¢ u ovome svome

3% Thidei, br. .662[1882.

* Ihidem, br, 1071{1882,

37 Novakovié: Katolika crkva u Krbiil, Arhiv, g. 1907, kniiga 5 1
6. br. 3. sir. 354, 355,
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pismun poziva na »Redenje svoga crkvenog pitanjac, on tn mish ua
onaj veliki sukob, koji se u Srbiji god, 1882, izrodio izmedn pravo-
slavne crkve i srpske drZavne vlasti. Vlada je oaime iznela pred
Narodnu Skupstinu nacrt zakona o taksama na razne crkvene dis-
penze itd. Mitropolit Mihajlo smatrao je to za simoniju i poveo
oftru opoziciit protiv toga zakona i nije ga hijeo priznati ni onda,
kad .je postao zakonom. Na to je vlada mitropolita Mihajla zbacila,
a s njime jo% i dva episkopa i izabrala drugog mitropolitu Inoken-
tila Mraovi¢a. Te unniradnje irzavice u Zivotn pravoslavne crkve
su viadi one spolititko-takticne obzire nalagali<, zbog kojilh ona
nije mogla pristupiti rijeSavanju katolickog crkvenog pitania. A
krali, kodi je pri nastupu na kralievsko prijestolie dao onu lijepu -
iziavu biskupu Strossmayery, takoder nije-mogao uzeti n svojeé
ruke inicijativu za pregovore o Konkordatu, jer je i sim imao osim
spomenutih razloga jod i zhoyg tedke unwiragnje politicke situacije,
a osohito zbog Zajedarske bune {(god. 1383.) 1 preveiike i preteske
brige.

Ali nije ni to isklju&eno, da je u isto vrijeme i Austrila radila
za ledima Strossmayera protiv konkordata. Nioj nikako nije bilo
u interesu. da napusti protekiorat nad katolickom crkvom, kad je
god. 1881, i onako morala odstupiti od svojih ranijin prava konzu-
larne jurisdikcije. Veza izmedu bedkog i beogradskog dvora je @
to vrijeme bila vrlo intimna, pa se u Beogradu $to $ta ucinilo prema
savietu iz Schénbrunna. Zato se Strossmaver tuZi Sv. Stolici, §to
je konkordatu ba$ ona viast najvige protivna, koja bi mogla i moras
la najvise pomodi®™

Plan biskupov, da pode jo$ u jesen 1883. godine u Beograd i
da se bliZje po razgovori i posavietuie, kako bi se stvar katolicka u
novom kraljestvu tako uredila, da interesom Srbije i katoli¢ke cr-
kve pravno odgovori,” propac je zbog gore spomenuie Zajecarske
bune krajem septembra iste godine.

Ali u Beogradu se ipak po malo razmisljalo o konkordatu.
Spremali su se za pregovore | sakupljali materijal i podatke o to-
me pitanju. Tako se u juunn 1834, godine obrada ministar Inostranih
Dela brzojavno na srpskog poslanika u Bukure$tu Li Kaljeviéa sa
‘pitanjem, da 1i je Rumunija do sada veé¢ zakljnCila kakvn konven-
ciiu sa crkvom katolitkom, ili mozda namijerava, da to un skoroj
buduénosti ugini. Poslanik Kaljevié javiia 3. jula 1884, da u Ru-
muniji o3 nema konkordata. Pokugalo se prije nekoliko godina, ali
se odustalo, jer su se bojali, da ne naidu u Rimu na uslove mnogo
teze i za Rumuniju nepovolinije, no $to su oni, u kojima se nalazi
tamo katolitka crkva. Katolici, kao i sve ostale konfesije imaju us-
tavnu garanciju pune slobode veroispovijedanja. Katolici grade cr-
kve i otvaraju svoje 3kole, gdiegod hode. Svecenike i biskupe (u
BukureStu nadbiskap, u Ja%u biskup) imemtje Sv. Stolica, a za iz-

3% Bisk, arh. Dakovo, br. 935(1883,

* Novakovié: Ibidem, knjiga IL br. 5. i 6. str. 356.
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drzavanje bskupa, svelenika i Skola brinu se sami katolici preko
svoiih crkvenih opéina.®

1 zaista Stojan Novakovié¢ iavlia se god. 1884, pitanjem kon-
kordata. Biskup mu je te godine veé dvaputa pisao i to 15. aprila,
kada je preporucio Tondinija, koii opet ide v Srbiju i 24. juna, kada
ie preporucio dominikanca Vanutellija, kaji polazi u Srbiju, da po-
hodi i prouti srpske manastire.® Na ovo drugo pismo odgovara
Stojan Novakovié 30. hma 1884. i piSe biskupu, da je Vanutellija
lijepo primio, a glede dolaska biskupova u Beograd preporuda mu,
da to odgodi do jeseni, kada se otvori Zeljezmitka pruga Beograd
Nis. I onda nastavija: »Ja éu Vam pravo kazati, da neznam, %ta
bi u nadelu primetic na osnove kao osnove. U stvari se sve ovo
vr8i bez ikakve zapreke, smetitje ili nezadovolistva. No ja ¢u atvo-
reno kazati Vafoj Preuzvidenosti u éemu bi bile smetnje. One su
vise u oportunitetu, n izboru momenta, kada da se stvar iznese
pred nasy legislaciju, koja ima prirodu s kojom se mora rafunau
ne po obiénim evropskim Zablonima. U prvi mah je moglo smetati
i samo nase crkveno pitanje, koje je nerazsudnost i neznanje nasih
crkvenih dostojansivenika naturilo zemlji bez ikakve poirehe 1t
stvarnoga uzroka, jedito, da bi se vodila agitacita na ratun nesra-
Eunjene ruske politike. ... Strah me je, da me ne bi opoziciia za to
uhvatila te da nove iegobe stvara, a i za itroSak bi bilo potesko
pri velikoj nevolji, koiu imamo sad, mnogim poirebama, a slabim
dohodecima. Ali to bi se sve dalo usmeno na prijateljski nadin ireti-
tati, da obe strane ostanu zadovoline. Ostavimo to dakle natrags.*®
Pitanje konkordata se dakle opet odlagalo.

Austro-ugarska politika i konkordat. Biskup Strossmayer akeo
ne u Beogradu, to se ipak sastao sa kraliem Milanom u Belu 4.
septembra 1884, godine. Tu je biskup izneo kralju sveje poglede
na konkordat sliéno, kao $to je to udinio u pismima Cedi Mija-
tovicu i Stojanu Novakovicu, Krali Milan je razlaganja i pred-
loge Sirossmayerove usvojio, na o pife biskup Stojanu Nowva-
koviéu: »Da je samo do njega i Vas s jedne, a s druge pako strang
mene, stvar bi se doista brzo svriila.« Strossmaver je tom prilikom
obedao kralju, da ¢e drugom polovicom oktobra svakako doédi u
Beograd, da se tamo sa srpskom vladom 1 kraliem definitivno spo-
razumi gledom na pitanie konkordata. Ali kad je po Zelii apostol-
skog nuncija n Be€u posjetio i Kalnokija, betkog minisira Inostranih
Dijela, nai%ao je na sasma protivho misljenje. Kalnoki se odiucno
protivio, da Sirossmayer veé te jeseni pode u Beograd. »Kvar —
rede Kalntoki Strossmayeru — %to nisam ja prije ¢ tomu sa Ni. Veli-
fanstvom govoric; ja bih to i ulinio, da sam znao da cete Vi s
niim biti, a uvieren sam, da bi svojimi razlozi Nj. Velianstvo na

M Novakovié: Katolicka crkva n Srbiii, Arhiv god. 1907, knjiga 1L
br. B, i 6. str. 556. do 557.

it Thidem, str. 358. i 359.

£ Pismo St. Novakovita Strossmavern od 30, VI 1884, u arhivi
Jugoslovenske Akademiie u Zamrebu,
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moje muijenje sklonio i osvedoCio ga, da je nuZdno, da Vi joS ove
godine u Biograd ne idete«. A §to se tiCe promjene u polozaju cr-
kve katolitke u Srbiji, ministar Kalnoki je pred Strossmayerom
zastupao glediste, »da inferesi Austro-Ungarijie zahtjevaju, da. se za
sad ni u Srbiji, ni u Crnoj Gori nista ne mijenja« a Strossmayer, da
se ne bi zamjerio viadi u Beéu i time je izazvao, da mu &inj jo$ viSe
poteskoca u Srbiji, nego do sada, odrekne se puta u Beograd za tu
godinu time, da ée jdude godine u proljece svakako podi u Beograd.
A Stojanu Novakovitu piSe 23. sepiembra 1884.: »U ostalom je
moje osviedolenie, da je promjena stanja katolika w Srbiji stvar,
koja po pravu iskliudivo spada na Nj. Velianstvo i Visoku Srpsku
Viadu s jedne, a s druge strane na Sv. Rimsku Stolicu«. Zato misli
hiskup, da bi se oni mogli o tome dogovoriti pismeno, a onda neka
dade srpska vlada svome posfaniku u BeCu nalog, da zapolne ne-
posredne pregovore sa apostolskim nuncijem Vanutellijem, Taj list
riaziva Strossmayer »familijarnim listome«.**

1 tako se posjet biskupov u Beograd odlagao vec¢ od godine
1878, i time se odlagalo i te, da se ijedanput zapoéne ozbilino pre-
govarati o zakljulenjn konkordata. [ ako su u Srbiji »prilike u tom
pogledu vrlo neZne«, i ako srpska legislaciia ima »prirodu, s kojom
se mora racunati ne po obitnim evropskim $ablonima«, dobra volja
Yralieva i polititka mudrost nekih polititara, kao §to je bio Stojan
Novakeovi¢. na%le bi sigurno neki put i izlaz do konkordata. Ali uz
noteSkode, koje su se nalazile u samim specijalno srpskim i pravo-
stavnim, kao i1 nesredenim polititkim pritikama, jo§ su bile jade |
vele one zapreke, Koje je stavljala jedna velevlast, Austro-Ugarska
monarhija. Strossmaver je Kalnokije govorio i o tome, kako je
neophodno potrebno, da se radnicima na pruzi Beograd—Nig& po-
Zalie jo$ jedan svedenik, da se u NisSu osnuje jo% jedna katoli¢ka mi-
sijopska Zupa, ali on to nije htjeo da uvidi. Sve naprezanje bisku-
covo bilo je uzalud. Interesi katolike viere bili su u ofima velikog
zKatolickog protektora« podredeni interesima politickim Austro-
Ugarske monarhije. .

I ake prilixe ni malo nisu dale izgleda 1 nade, da bi moglo
tiskoro doéi do konkordata, a to je vrlo dobro znao i Strossmaver,
on ipak nije klonuo, ni popustio, nego je i- dalije energitno radio.
Imao-ie u Srbiji kralia Milana § Stojana Novakovica, u koje je imao
mnogo povijerenia i na nje se oslaniao. On i dalie izvije$tava Sv.
Stolicu i spreina je polako na pregovore, koji bi mogli eventualno
ipak nastupiti® pa je wvolian i cast apostolskog vikara wpoloZiti,
ako to traZi Sv. Stolica.*® U svome pismu od 20, XI. 1884, 3alje his-
kup Novakovitu i lst, §to ga je primio od Kkardinala Simeonija,
prefekta zbora za raSirenje viere i vazlafe Novakovicu, kako se u
Rimu na nadleZnom miestu muogo brinn za katolike w Srbifl. Sv.

4 Novakovié, ibidem, str. 350. 302, Svi citati u ovei zadnjoi alineii
uzeti su iz istoga pisma od 23. 1X. 1884

** Bisk. arh. Dakovo, br. 10431884,

5 Ihidem, br. 13521884
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bi Stolica ve¢ sada i to litjela znati, da 1 Zeli srpska vlada, da se
uskrisi stara biskupija beogradsko-smederevacka, ili se misli zado-
voljiti srpska vlada samo vikarijatom apostolskim, ili jof maniim,
r kojem sluaju ostaje vrhovna uprava katoli¢kih crkvenih stvari
u rtkama zbora za raSirenje viere. Kardinal Simeoni smatra dalje
za potrebno, da se &im prije opredijeli u Beogradu mijesto za crkvu
katolicku i za dom buduéeg vikara ili biskupa. A dotle bi se imala
oznaCiti kakva prostorija, gdie bi se katolitki svijet barem polo-
vinom svojorr mogao kod sluZbe BoZje sabirati. Tim bi se katolici
emancipirali od legaciie ausirijske, §io | kardinal Simeoni punim
pravom Zeli. I na dotaciju bi se moralo ve: sada mislifi za biskupa.
il¥ vikara i njegovih saradnika." '

Srpski su politidari i na ovo pismo Strossmayverovo 3Sutjell
MoZda bas pod uplivom Kalnokija. On je zastupao misljenje. da
Strossmayer ne ide u Beograd 1884, godine a po svoj prilici Zelio
je, da to ne udini ni godine 1885. A kako se austrijska politika veé
god. 1883, protivila, da Tondini pode u Srbiju misijonirati, to jo] je
vrlo zgodno doSao slutaj Tondinija i Wilibalda Czoka. Tondini je
naime pac u nemilost kod Srba, jer je neto napisao u francuske no-
vine o okruZnome listu evizkopa nidkoga i jer je god. 1884, u Nidu
ostavio i namjestio kao misijonara Q. Wilibalda Czoka. Biskup
opravdava Tondinija pred St. Novakoviéem i veli, da, Sto je Ton-
dini napisao u francuske novine, »sve to u hitnosti srpskotne na-
rodu i pravoslavnotu vladici na &ast i poStenie sluZi«, a Czok je-
Slaven, Poljak, i postavljen od Tondinija samo privremeno. A ako
xe 1 dogodila kakva malenkost, biskup je voljan fo popraviti i fako
udesiti, »da nesporazumjenju ne bude mjesta«. I taj je sludaj mar-.
katno ilusirirao, da bi bilo potrebno $to prije urediti katolicko ¢r-
hveno pitanje u Srbiji. »Ako ja — piSe Strossmaver — poleg sta-
rosti svoje i poleg slaboga zdravlia i silnih svojih poslova jo§ |
danas ostajem Vikarom Apostolskim u Srbiji, dinim to, vieruite mi,
samo zato, jer mislin, da &u upravo ja nedto najbolje doprinijeti
modéi. da se ta vrlo vaZna i vrlo deiikatna stvar na obostrano za-
dovoljstvo rijei«.t?

Strossmayera nema zato ni u prolje¢e godine 1885, 1 Beo-.
erad. Ta malena afera sa Tondinijem i%la je bai u prilog austro~
ngarskei politici, Austrijski je poslanik u Beogradu to otvoreno i
rekao beogradskom misijonaru, da je Tondini svojim radom i go-
vorima samo na Stetu katolicke stvari i da zato za sada konkor-.
dat nede uspieti.”® To gledi$te austrijske politike je uticalo na Stros-
smavera da ni jula mieseca 1885. ne ide u Beograd, jer je mislio, da
je Austriia ovaj put opet uspjela, da kralja Milana disponira protiv’
konkordata, a hajka u Stampi opoziciie protiv Tondinija sasma je
pokvarila povoljni milieu za pregovore. Bilo je jo§ i drugih razloga

'8 Novakovié: Ibidem, sir. 362—364.
1 List Strossmavera Stojann Novakovidu od 28, ). 1885, Arhiv:
kniiga JIL br. 5. i 6. str. 364—366.
* Bisk. arhiv. Dakovo, br. 5621885,
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zbog koijih Strossmayer u to vrijeme nije polazio u Beograd i ako
ga e tada i sam Khevenhiiller poslanik austrijski zvao da dode.™
Stojana Novakovita u to vrijeme nije bilo vide u viadi M. Gara-
faniza. On je zbog raznih nesuglasica sa kraljem i zbog vanjske
preved austrofilske vladine politike u aprilu dao ostavku na port-
fel, koii je tada imao, ministra Unutrasnjih Dela. U to nadode u no-
vembru god. 1885, i srpsko-bugarski rat, u keii je kralj Milan za-
pleo Srbiju da spasi Berlinski ugovor. Ali rat se svrii nesretno za
Srbifu u februaru 1886. godine. Strossmayer u to vrijeme pife Matiii
Bamu, dubrovackom piscu i tuZi se na Srbiju zbog bratoubilaikog
rata sa Bugarskom i veli: »Krivoj toj politici srpskoi postac sam
1kost u grlu it trn u okn. 3rbiii niie dosta bilo protjerati Mihajla i
tako najvedu religioznu i moralnu silu zemlie zatrti, nego je isto u
koliko je samo mogla i samnom udinila, to jest mene sebi opaspim
proglasila i od Sv. Stolice zahtjevala, da me Madar biskup, ili nad-
biskup kalogki, ili biskup peéujski zamieni. Ja sam dragevolje pri-
stao, samo sam Sv. Stolici svijetovao, da ni poSto ne privoli na
biskupa Madara«™

-U koliko nam nasi izvori naslutiti dadu, austrijska je diplo-
macija zaista pokusSala, da Strosmayera jednostavno odstrani sa
vikariiata u Srbijl. Veze su izmedu Beda i Beograda bile toliko ti-
jesne, da je kralj Milan znao iznenada otputovati na nepoznato
vrijeme, a s njime je t5ao i Khevenhitlier, poslanik austro-ugarski
u Beogradu.

U sli¢nome smislu piSe zato Strossmayer i driavnom tainiku
u Rim. »Pita me — pi§e Strossmayer — jedan od wvodedih ludi
Srbiie: zaSto ne dolazim v Srhiju, gdie me tako rado fekau? Da #
nisamn moZda neke dogadaje zadnjih dana tumacio protiv sebi i sma-
trao ih kao svoje omalovaZavanje?« I nastavija: »Vir itague hicce,
gquamguam ad summos viros Serbiae spectet et eos quidem, qui
sofi priscam aucioritatem. securilatem et {ranquiliitatem misero huic
regio restituere unice possent, aihil scire videtur de eo, me, pro
desiderio ipsius Regis et gwbernii Serbici, regno Serbiae quodarmi-
modo extorrem redditum esse«. Preporuta zato Sv. Stolici, da sada,
poslije Zalosnog srpsko-bugarskog rata, sve ulini, da se dode do
konkordata.™

God 1886. je napokon uspjelo Strosqmaveru da dode u Beo—
grat, gdje je 16. juna podijelio sv. potvrdu. O pojedinostima toga
posieta kod kralia Milana nema bag nikakvih podataka. Cini se, da
sa samim kraljem Milanom biskup nije bio osobito zadovoljan. On
pige drzavnom tajniku kardinalu Jacohini i veli: sBio sam u Beo-
gradu i naSao, §to sam prije ¢uo, da je istina, da je naime kralj bez
viere,«* U jesen iste godine doZivio ie Strossmayver napokon veliki

** Ibidetn, br. 545{1885,
~ " Pismo biskupa Strossmayera Matiii Banu od 19, I 1886, 1 Arhi\u
qur*dauen‘;ke Akademite v Zagrebu.
¥ Bisk, arh. Dakovo, br. 308{1886.
32 Thidem. hr. 692/1886.
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uspjeh svoga rada oke Crnogorskog konkordata, jer je isti bio
primbjen i 28, X. 1886, i ratificiran.*®

Pregovori preko nunciia u Becu godine 1887. 5 jedne strane,
$to posjet biskupa u Beogradu nikakva nije donio ploda, da se pi-
tanje konkordata napokon ozbilino uzme u pretres, a s druge strane
uspieh sa konkordatom u Crnoj Gori nanovo potiéu Strossmayera,
da kod Nuncijature u Becu urgira srpski- kenkordat. U Srbiji, tako
pi¥e biskup, tetke su prilike. Episkope u Sabcu i Kraguieveu su je-
dnostavio svrgli. Nebrojeno puta su nam obecavali, da e sklopiti
konkordat i skrajnje je vrijeme, da rijedi njihove prestanu biti aes
softans et cyinbalum tiniens, Moli, da Sv. Stolica uéini korake kod
srpske viade, da bi se jedanput veé zapoleli pregovori®

Poslije mira sa Bugarskom usao je u novi kabinet M. Garasa-
wina kao ministar Inostranih Dela general Dragutin Franasovic,
koji je bio Srbin katolik iz Dalmacije, a jedan mu je stric bio i ka-
nonik. Na Strossmayerovu molbu, da se on primi posla oko kon-
kordata, Franasovié to nije htieo udiniti, iev je nalazio, »da za njega
litno ba§ kao za katolika nijc zgodno da ulazi u raspravu toga
pitania i da bi prikladnije bilo, da bi se svaka sumnja izbegla, da
ono priteka, dokle ga ne bi mogao prilivatiti Srbin pravosiavae
vere,«% Al Kralj forsira, da se to pitanje napokon ipak mora dokon-
cati ved i zbog politickih razloga, da bi konkordatom Srbija svoj
nrestige podigla pred narodima katolitke vijere u Staroj Srhiji 1t
Makedoniii i na Balkanskoim Poluostrvu, dokle su stizale srpske po-
litilke ambicije.®™®

Na to kralievo navaljivanje Franasovi¢ popusti i on se obrait
Strossmayeru i zamoli ga za posredovanje kod Sv. Stolice da bi
mogli zapofeti neposredni predovori. Sv. Stolica veé koncem god.
1886, imenuje Vanutellija. svoga nuncija u Becu, a kralj Milan dele-
gira svoga poslanika u Becu za te preliminarne pregovore o kon-
kordat.®” Medu zahtjevima od strane Srbije stavlieno je na prvo
mjesto pitanje ¢ upoirebi slavenskog jezika u crkvi. Posto je (o
bilo ne$to novoga i neofekivanoga za nuncija, Strossmayer mu na
njegov upit dokazuje, da je taj zahtjev potpuno opravdan i napiie
za muncija cijeln raspravy o stavenskoi liturgiji u Srbifi i Crnoj
Gori*® To je bilo 1 miesecu martu godine 1887., kada Vanutelli iz~

3% Thidem, br. 1213. i 1224}1886.

5 [hidem, br. 13931/1886. Pismo biskapa na Nunciiaturu u Bedu od
6 X.t g

4 Novakovié: Katolitka crkva u Srbiji. Arhiv g 1907. knjiga M.
br. 5. i 6. str. 367.

3¢ yKarakteristicno e, da ie u toj vladi bio jog iedan katolik, mi-
nistar voini general Horvatovié, koji je u pitaniima vere bhio tako indi-
jerentan, da se to niie moglo gotovo nikada ni opaziii. I sahranili smo ga
po obredu Pravoslavine Crkve s pravosiavmim svedtenikom«., Novakovié
ibidem, str, 367. :

» Bisk. arh. Dakovo, br, 221887,

8 Ibidem, br. ¥85. 1 273/1887.
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nenada postaje kardinal, napus$ta Bec i na njegovo mjesto dolazi
novi nuncije Galimberti, koji veé- 12. maja piSe Strossmayeru, da
ako bi katolitka crkva u Crmoj Gori i dobila pravo na upoirebu
slavenskog jezika, to bi bio privileg, kojez se ostali Slavemi ne
mogu nadati®®

Tu su pregovori i zapeli, jer je u Srbiji mjeseca juna preuzela
viast nova vlada sa Jovanom Risti¢em na Celu, $to je samo po sebi
zoadilo, da e ovo cijelo pitanie, dok je on na vlasti, nestati sa
dnevioga reda.®

Drugo namiesnisStvoe od 1889,—1893, Od nastupa vlade Jovana
Ristiéa na dalje nastaju opet mnogobrojne trzavice u unutradnjoj
politici Srbije, koje su dovele do razvoda braka kralia Milana i
kraliice Matalije i do abdikaciie kralja Milana u februaru 1889, god.

U namjesnidtvo, koje je krali Milan prilikom ahdikacije za
svoga maloljetnog sina i nasljednika prijestolia Aleksandra ime-
novao, udli su Jovan Ristié, Kosta Proti¢ i Jovan Belimarkovid.
Tek %o je namjesniStvo preuzelo vlast u svoje ruke, Strossmayer
ved estita Jovanu Ristiéu na regenstvu i daje mu savjete kako
da odgoji miadoga kralja Aleksandra: »Kad bhi ja iSta svietovati
“smio, ja bih svijetovao, da se odgoj mladoga kralja obavlja pod
majlinim okom kroz koje sam Bog gleda i gojenle pazi... Jedva
je igda bilo na svijetn Covieka uzoritijega i za visje svrhe usposcb-
lienoga, a da mu nije dobra majka svojim majéinim srdcem i svo-
jim svetim primjerom dusu od malenih nogu uzhitila i na najvise
idealne svrhe gbratila..®

Biskup Strossmayer i po drugiputa piSe Jovanu Risticu oko
Uskrsa 1889. Cestita mu na donoSenju novoga ustava i nastavlia:
»3 vremenom bi valjalo takoder na uredenju katolicke stvari po-
misliti. Ovo, $to danas u tom obziru u Biogradu biva, miri$i odveé
po kapitulacijama {tu misli biskup na Kalnokija, koii ne dozvoliava
konkordata), kojima v neodvisnoj drZavi ne smiie hiti miesta, Ugo-
vor crnogorski ima biti kraljevini Srbifi podpuni uzor. Ovo je
da%to. anticipando refeno itd.«*

® Bisk. arh. Dakove, br. 510/1887.

% Kada je GaraZanin predavao viadu, imac je Franasovi¢ kao mi-
nistat Inosiranih Dela svoj resor predati Jovanu Ristiéu, keii si je vz
predsednidtvo zadrfao i taj portfeli. Franasovi¢ je spise o pregovonima
za konkordat drZao kod sebe u stolp i predao ga Risti¢u sa objainjeniem,
kaka stvar tede, a oval se zaprepastiv od &uda. »Ako Boga znate — re-
kao je Risti¢ Franasoviéu, — &ta Vam ie bilo, da to zapovedate?. Ristic
je naime smatrao, da je upoireba slavenskog fezika y katolickol crkvi opa- -
snifa za pravoslaviu vieru od svega ostaloga u konkordatu, ier bi latinski
iezik jo3 odbijac svijet od katolicizma, dokle bi jednakost crkvenoga jezika
u pravoslavnoj i katolickoi crkvi digla i posledniu preprekn katolickoi
propagandi i katolickom prozelitizmn, Novakovi¢: Ibidem, str. 369.

81 Strossmayer Ristiéu 151 111 Arh. Jug. Akad. Zagreb.

" Pisimo Strossmavera Ristiéu. Arh, Jug., Akadem. Zagreb.
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Ovo pisanje biskupa i traZenje veze sa Jovanom Risti¢em
nije nidta pomoglo. On je bio i u naéelu protiv konkordata, a sada
pogotovo nije htjeo o njemu ni da &uje, kad je doznao da je priia-
&nja vlada trazZila za katoliCku crkvu u Srbiji ¢ak i uporabu slaven-
skog jezika. §to je po njegovom mislienju hilo opasno za pravoe-
slavlje. Za njegovoga namjesnistva dodu i represalije protiv kato-
Lickih svedenika, kako smo to vidjeli u L glavi ove rasprave®
Strossmayver je zato pitanje konkordata drZao na povrSini jedinho
io¥ u svojim pismima na Sv. Stolicu t na regenta Jovana Ristica.
Tada su veé zapocele neugodnosti sa misijonarom u NiSu Wilibal-
dom Czokom i Strossmayer je zbog toga volian odreéi se i vikar-
stva u Srhifi, ali ne moZe nikako dopustiti, da se tra%i drugo rije-
Zenje lkatolitke stvari u Srbiji, nego samo konkordatom, a pogotovo
ne smije doéi katolicka crkva u Srbiji pod madarskoga biskupa.®*
U wvezi sa represalijama piSe Strossmayer 24, [, 1891. Jovanu Ri-
sticu slijedece: »Stvar, premda je (t. . ped kraljem Milanom i
takozvanim naprednjacima), ko 3to sam &uo, dosta uredno tekla i
do samoga svoga konca dotekla, ipak niie uspiela, poglavito zate
ne, §to se je tomu opirala Austro-Ungarija, a Sv. je Rimska Siolica
mislila, da bi vi%e stvari katoliCkej u samoj Austriji Skodila, nego
$to bi novim ugovorom u samoj Srbiji dobila... Radi se po mom
&vrstom osvjedoCeniu, poglavito o tome, da se katolici poleg sve
slobode svoije svijesti 1 svoie crkve, koju u Srbiji uZivaju odvraie
od tudega skrbniStva u religioznih svojih odnosajih.«* Sliéno pod-
sjeda biskup na konkordat i kardinala Ledohowskija, prefekta Pro-
pagande: »Quod haec conventic necdurn inita sit, non mea culpa
factum est, sed culpa eorum, qui ubigue religione et ecclesia catho-
fica in suos speciales fines, saepe saepius nullius ant saltem ancipitis
valoris fines abuti valunt«.* Misli na austro-ugar. diplomaciju i na
prodane duse njene, kao $to je misijonar Czok. Ta svoija razlagani
Zalje bisukp i kardinalu drzavnome tajniku, kome jednom drugom
prilikom piSe i o staroslavenskome jeziku u katoliCkoj crkvi.®”

Pisanje i intervencije Strossmayera u Beogradu imale su ba-
rem taj jedan uspieh, da se polelo napokon razmisijati o defini-
tivnom uredenju pitanja katolickog n Srbiji. Take je ministar Pro-
svete i Crkvenih Poslova, Andra Nikoli¢ god. 1892, izdao naredbu
svojim referentima, da pripreme narofitu uredbu o pravima i dui-
nostima rimo-katolitkog svestenstva u Srbiji, kao i zakon o
bratnim parnicama izmedu rimokatolika i luterana, prema uredbi
od 7. XI1. 1861.° Viada, u kojoj ie bio Andra Nikoli¢ ministar, uskoro
ie pala, i do namjeravane uredbe nije doglo.

% Vidi Bogoslevska Smotra str. 147—153{1933.

8 Bisk. arti. Dakovo, br. 111/1591.

* Bisk. arh. Bakovo, br. 110/1891.

% Thidem, br, 1111891.

% Tbidem, br. 6641891,

%% Nestorovig; Vatikan i Srbija, Glasnik, god. 1902, br. VIl i VI
sirana 477.
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Intervencije Sv. Stolice u Beogradu zbog represalija u Srbiji.

Zabrana slobodnog misijonariranja i verskih putovanja« kato-
1ickih svedéenika po unutrasnjosti Srbije iz godine 1891. javliena je
bila po Strossmayeru i Sv. Stolici, koja predaje god. 1892. preko
nuncija Galimbertija bedkom srpskom poslaniku Simi¢u notu, u
koio} se Sv. Stolica Zali, &to je Srbija svojom zabranom povrijedila
Berlinski ugovor.® U noti se tvrdi:

1. da se rimokatolickom svestenstvu u Srbiji zabranjuje, da
u crkvama svojim osveduju meSovite brakove;

2. da se rimo-katolici moraju ponovo krstiti, ako Zele, da se
venfaju u pravoslavinim crkvama;

3. da se rimo-katoliCkim misijonarima ne dopusia da vrie
sluZzbu i da pridikuju u rimeokatolikim kolonijama, koje se nalaze
izvan kruga niihovih stalnih i od vlade priziaiih misija;

4. da se rimo-katoliCka deca, koja posecuju srpske Skole pri-
nudavaju, da ufe verozakon i da u prazniéne dane idu u pravo-
slavne crkve.

Jednovremeno sa ovom notom iantervenirac ie usmeno u
istome suiislu i baron Thoemel, austro-ug. poslanik w Beogradu™

Jovan Bolkovi¢, tadadnji minisiar Prosvete i Crkvenih Po-
slova »chrabren od Arhijerejskog Sabora, koji se tada na okupu
nalazio«, izradi svoj odgovor, koit nam nije doslovce poznat, »jer
je ostao poverljive prirode, ali je imao toliki utisak »na rimokato-
licku propagandu, da ju je prodla svaka volia za nove optuibe«™
Svoj odgovor poslao je ministar BoSkovié 15, X. 1892, pad Pov.
Br. 1161, Ministarsivu Inostranih Dela, 2 ovo preko poslanika Si-
mica beCkom nuncijn.”®

Ovaj korak Vatikana kod srpske vlade bio je Zive popraden
komentarima u raznim novinama Austrije (Vaterland, Neue Freije
Prese) Niemadke (Kélnische Zeitung) i Hrvatske (Obzor i Agramer
Tagblatt). Sve novine, kako se &ni dobro informirane o noti Sv.
Stolice, kao i o odgovoru srpske viade, jednoglasgto smatraju, da
su ovo znakovi »Kulturkumpfae«, koji predstoji u Srbiii. Medu osta-
lim pi§e Agramer Tagblatt u broju svome od 14. XI. 1892, da srpski
ntiistar odbija, da su srpske vlasti nepravedno postupale sa ka-
folitkim rmisijonarima i ograduje se protiv naziva smisijonar« po-
Sio takvih ima samo u neviernim zemljama, a Srhija je nezavisna,
kriéanska drZava. Na koncu iziavljuje ministar, da sad nije cell-
shodno sklapati konkordat, podto u Srbiji ima jedva nekolike hi-

" SadrZaj ove note uzimamo iz rasprave Nestorovica: Vatikan
Srbija. Za autentitnost ie odgovoran Nestoravi€, jer na drugom miestu
do nole nismo mogli docéi, Nestorovi¢ u svoioj raspravi jako zamjera Sv.
Stolici, §to se usudila protestirath. Ne dopada mu se ni to, §o se u 3.
teéci spominiu katolicke Koloniie, dok fe Strossmaver govorio samo o
radirkanim katolicima. Knjiga VIL i VI sir. 478.

™ Novakovi¢: Jbidem, kaiiga 1V, br. 1. sir. 5.

" Nestorovié: Ibidem, str. 479.

7 Novakovié: Ibidem, str. 5.
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ljada naselienik katolika, koji u zemlji samo privremeno stanuju i
zato nije ni moguce, da se ustanove staine katolitke crkv. opdine.™

Pregovori u Betu preko muncija i srpskeg poslanika. God.
1393. dode na mjesto (alimbertija u Bel za nuncija Agliardi, koii
odmah traZi novi dodir sa poslanikom Simiéem, da pokrene opet
pitanje konkordata, posto je na prijestolie Srbije stupio miadi krali
Aleksandar Obrenovié (1. aprila 1893.). Simi¢ stavlja nunciju kod
prvog sastanka do znanja, da je po misljenju srpske viade sa nje-
zine strane stvar svrdena odgovorom od pro$le godine i ako Sv.
Stolica Zeli, da dode do daljnih rasprava, ima da &ini konkreine
predloge. Koncem augusta iste godine predaje Agliardi poslaniku
Simi¢u memoire Sv. Stolice, u %kojem ona izjavljuje, da prima na
znanje odgovor srpske vlade Sto se tiGe tatke 2. i 4., ali ne moie
biti zadovolina sa odgovorom na tatke 1. i 3. Taj memoire Salje
Simié vladi u Beograd 22, VIII. 1893. Pov. Br. 112. i misli, da ako
ni se zadovoljile reklamacije Sv. Stolice, to bi utrlo put emanci-
piranju katoliCke crkve u Srbiji od zavisnosti, u kojoj se ona nalazi
nrema dakovalko] biskupiji.

Na taj memoire sv. Stolice iz Beograda jo§ nije dobila ni od-
sovora, kKad je u januaru 1894, postao sam Simié predsjednik nove’
viade u Beogradu i wjedno ministar Inostranih Dela. A podto e on
bio kao beCki posianik ujedno i akreditirani srpski poslanik kod’
ilalijanskog kralja u Rimu, pode Simié osobno u Bel i Rim, da pre-
dade svoja opozvana pisma caru austro-ugarskome 1 kralju ita-
tijanskome. U Rimu ie bio primlien u audijenciju i kod pape Lava
Kill. i kardinala drzavnog tajnika Rampolle, [ Papa i kardinal su
mu preporuili katoli€ku stvar u Srbiji i to, da bi Sv. Stolica bila
volina sklopiti konvenciju sa Srbijom kao $to je sklopila sa Crnom
Corom.

Simi¢ po povratku u Beograd jedva je to referirao kralju i
ministarskom savietu i odmah je dao i ostavku svoje vlade i vra-
110 se za poslanika u Bec.

Agliardi, becki nuncije daje polaniku Simitu u jesen 1894,
novu iziavu, da bi Sv. Stolica bila voljna uliniti sa Srhijom kon-
kordat, kao sa Crnom Gorom, kako bi se jedanput za svagda iz-
hiegli povodi za nesporazume i Zalbe s jedne i s druge strane. A
krajem novembra 1894, na molbu Simita predaje Nuncije i primie-
rak crnogorskog konkordata i nacrt konvencije, kakva bi se po
zelii Sv. Stolice imala zakljugiti sa Srbijom, podto se zbog drugih
prilika u Srbifi ne hi mogla jednostrano preuzeti crnogorska kon-
vencija. )

U to je vrijeme bio 1 Beogradu ministar predsiednik Nikola
Hristi¢, a ministar Inostranih Dela Mihailo Bogicevié. Poslanik Si-
mi¢ dostavi 24. XI. 1894, Pov, Br. 145, predlog Sv. Stolice vladi u
Beograd, koja ie tada bila u nadelu za zaklju¢enie konkordata. Zato
je ministar Bogicevié prilikem svoga puta u Aunstriju u proljece
1895, zajedno sa poslanikom Simic¢em usmeno raspravijao n Bedu

3 Bisk, arh. Diakovo, br, 454{1892,
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sa nuncijem Agliardijem o tome pitaniu i stavio svoje primjedbe na
pojedine taCke nacrta Sv. Stolice. Nuncije je te napomene dosta-
vio kardinalu Rampolli, koji je prema njima nesto izmjenio prvi svoj
nacrt. Taj novi nacrt je opet primio Simi¢ od nuncija u Bedu i
poslao ga 3. V. 1895, Br. 54. svojoi vladi u Beograd. )

Tako su stajale stvari, kada je 25. juna 1895. primio vladu
Stojan Novakovi¢, koji je ovo pitanje najbolje poznavao iz svo-
iih ramijih veza sa biskupom Strossmayerom.™

Stojan Novalkovi¢ i konkordat., Stojan Novakovi¢ je smatrao
pitanje konkordata za vrlo vaZan problem i zato na daljinje ko-
rake poslanika Simi¢a u tome poslu od 24. VIII. 1895, Pov. Br. 81,
zatim od 17. XL i 11. XII. 1895. Pov, Br. 135. nije ni reflektirao.
On sam piSe: »Meni nije toliko bilo do modela konvencije ili do
one internacijonalne sujete, koju bi kraljevina Srbija imala da za-
dovolji, kad bi se to pitanje svriilo. Meni su na wmu bili nadi su-
narodnici katolicke crkve iz stpskoga naroda, iz svekolikoga ju-
goslovenstva i sa celog Balkana . ... ..... Toga radi sam ja
rad bio, da s ovakovim pitanjem ne izledem odmah pre nego, $io
se¢ moj pravac nopSte obelezi u narodu i u politici. Osim tfoga ja
sam rad bio da za ovo pitanje stvorim zemljiste u javnosti i u
narodu, znajuéi, da ¢e se ono imati da bori s mnogim predrasu-
dama i sujevericama koje po davnini svojoj imaju duboko korenje
u narodu, pa i v inteligenciji, po navici i po popularnosti.”

Osimt toga je razmiSljao Novakovié, kako bi mogao doéi do
neposrednih pregovora sa Sv. Stolicom u Rimu. Jer Austriia, pre-
ma kojoj je Sv. Stolica uviek imala mnogo painie, mogla je u Becu
uplivati na tok pregovora. A ona, kako se to iz proslosti vidi, nije
bila za to, da se katolicka crkva u Srbiji emancipira od njezinog
protektorata i politiCkog upliva. I Novakovicu se <&inilo, da ce
prilika za to biti najzgodniia, kada %rali Aleksandar bude i5a0 u
Rim, da posjeti kralja Humberta, na $to se kralj spremao kouncem
god. 1896. Tada bi krali Aleksandar posietio i Papu i li¢no od
njega zatraZio, da se pregovori o konkordatu prenesu iz BeCa u
Rim. A prilika, kada novine govore o posjeti kraljevoj Papi, jako ie
zgodna, da se pitanie o konkordatu iznese u javnost i da se disku-
siii u javnosti da pravac.™

Papa Lav XIIL. primio je kralja Aleksandra 14. XI. 1896, u
svedann audijenciju, a 21. novembra prisustvovao je kralj i sve-
Zanom Kkonsistoriumu, na kojem je Papa kreirao nove kardinale.
Kralj je u audijencijii spomenuo Sv.” Ocu, da je Zelja Srbije, da se

™ Iz njegove rasprave: Katolicka crkva u Srbili uzeli smo ove
zadnje podatke (str. 0 do 9.), kao %to i slijededi podaci uzeti su iz te nie-
gove knijige, ier o tome nitko drugi nije pisao, a2 u drzavnoi arhivi spise o
pregovorima konkordata iih godina nisam mogao dobiti, Strossmayver pak
stoji u to vrijeme po strani i Suti. Zato bisk. arhiva u Dakovu o tim pre-
Zovorimma nema nEkafwog materijala. -

7 Novakovié: Ibidem, knjiga IV, br. 1. sir. 10,

7 Novakovié: Ibidem, str, 11,
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pregovori sa Sv, stolicom vode neposredno i da se unese u kon-
kordat i upetreba slavenskog jezika. Rampolla je na to, u jednom
drugom razgovoru sa Kkraljem spomenuno, »da se upotrebi slaven-
slkog jezika protivi Austrija, velika katoli®ka drZava iz hojazni
da se time ne razdraZi slovenski duh u krajevima poliskim, v Ces-
koi i u Moravskoi« A %$to se neposrednih pregovora tite, Ram-
polla je obeéao, da ¢e se toj Zelii udovoliiti, &im kralj pozalie svoga
opunomodenoga delegata.

U vezi sa tom audijencijom pife Strossmayer 26. XI. 1896,
nadbiskupu Stadleru: »Konkordatu se najviSe protivila, kako mi-
slim, Austro-Ugarska, jer nije hijela, da se katolicka crkva u
Srbiji otme njezinom neposrednom uplivue.”

Dok je kralj Aleksandar bio u Rimu, u€inio je Novakovi¢ ko-
rake kod radikalne i liberalne Stampe i to sa uspjehom. Prvi e
pisao u vezi sa posietom kraljevim kod. Pape o konkordatu radi-
katmi list: Odjek 17. XI. 1896, u hroju 174, Zatim 21. XI. 1896, u
broju 135. liberalni list: Srpska Zastava i na koncu 24, XI 1896,
1 broju 139. vladin organ, list naprednjaka: Vidile u &lanku svoine
s»Katolici n Srbiji«. Mjesto nam ovdje ne dozvoliava, da donesemo
barem neke alineje iz tih Clanaka. Svi sn oni bez razlike tretiral
pitanje konkordata vrlo ozbilino i otmeno sa jednog vieg gledista.™

Pisanje 3tampe je¢ pobudilo opéi interes u srpskoi javnosit
1 sam otpravnik poslova ruskoga poslanstva A. Neklindov interesira
se kod Novakoviéa, da li imade u pisanju novina o konkordatu
kakve stvarne osnove i izrazio svoie miSljenje, »da o ne bi bilo
dobro ¢initi, kako se pravoslavni narod nie bi izlagao iskudenjue«. Al
Novakovi¢ ga je umirio sa dokazivanjem, da je to pitanje prava i
dobro shvadéena duZnost srpskoga naroda prema jugoslavenstvi™

Ako ikada, to je sada bhilo pitanje konkordata na najboljem
puty, da se definitivio rijesi. Sam Strossmayer ovakovim tokom
dogadaja nije bio zadovoljan. Zbog tijesne veze kralja sa Befom
i zhog austrofilstva naprednjaka, koii su imali viadu, on se bojao,
da e se katolitka hijerarhija u Srbiji. ako se do nie dode, prilagzo-
diti tada$njem sustavu i tadasnjoj politiCkoj teZni Austro-Ugarske.
U tom se pak slutaju bojao, da ¢e crkvena viast u Sibiji dodi o
ruke Madara.® Biskup pise u sli¢nome smisht i kardinalu Rampolh
23. XIH. 1896.: »Sermo fertur ab eo imprimis tempore, quo semet
jnvenis rex Serbiae sanctissimo Patri praesentavit, agi de concar-
dato cum Serbiae regno stipnlanda. Idem ecquidem summopere
optandum foret, ast queoadusgue Exrex Milanus auctoritatem singu-
larem in regno Serbiae exercuerif, timeo Danaos et dona ferentes.
Huiusmodi concordatum in praesentibus adjunctis Hungaro aut Po-
Jono episcopo viam sternet Belgradi id autem mihi summopere dis-
pliceret et commodis ecclesiae contrarium foret«.®

7 Bisk. arh, Dakovo: br. 1264/1896.
# Novakovid: Ibidem. str. 11.—15.
** Phidem, str. 15,

% Bisk, arh, Pakovo, 1440{1896,

# Ibidem, hr. 1534/1896.
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Ali nestalnost unutradnje srpske politike ni ovai puia nije
daia, da se napokon dokonéa pitanje konkordata. 17 decembra 13%b.
padne vlada Stojana Novakoviéa i novu vladu prima opet srpski
poslanik u Bedu Gj. Simié, koja je trajala samo do 17, oktobra 1897,
Simié¢ je cijelo pitanje vrlo dobro poznavao ali ga nije nastavie
praveem, koiim ga je zapofeo Stojan Novakovi€. Jer u proljece
1897. Saije ministar predsiednik Simi¢ cijeli predmet o konkordatu
ministarstvu Prosvete i Crkvenili Poslova s molbom, da ga to
mintstarsive proudi u dogovoru s Arhijerejskim Saborom. U tome
pak ministarstva nije se na tom pitanju ni$ta radilo i ono je ostalo
u arhivi, da neizide nopée viSe na svijetio.®

Apostolski vikarijat bosanskih franievaca u Srbiil. Jo§ samo
iedanput se pokusalo rijesiti katolicko crkveno pitanje godine 1898,
nod viadom Viadana Gjorgjeviéa, Da bi se u tom zamr3enom p-
tanju doslo barem za jedan korak napred, odludila je Sv. Siolica,
da ustanovi u Srbiii apostolski vikarijat, koii bi povierila bosan-
skim franjevcima, a za vikara apostoiskog ije imenovala O. Ivana
Vyjidiéa, franjevca iz Bosne, Tu je odluku Sv. Stolice saopéip
bedki nuncije srpskom poslanike u Bedu, Posto je to u Becu i sam.
0. Tvan Vujidi¢ osobno doznao od nuncija i od srpskog poslanika,
krenuo je odmah u Beograd, da se kao novi apostolski vikar pread-

- stavi srpskoj vladi. Ali ga ie Vladan Gjorgjevié, ministar pred-
sjednik dofekao vrlo uzrujano uz vikm i predbacivanje, zasto mu
&ini polititke neprilike i neka odmah napusti Srbiju, jer franjeves
bosanski nikada nede stajati na Celu katoliCke crkve u Srbiji. Ne
samo, §to ga nije pustio u svoju sobu i ponudio mu miesta, negu
my je u vratima na odigled razderao posjetnicu, sa kojom se bto
najavio. Njegov dolazak — veli Gjorgievié — ne moZe primiti na
znanje, jer rimska koriia nije jo¥ niSta najavila pismeno. Na to 0.
Vujidi¢ nije niSta odgovorio, jer nije htjeo srpskog postanika u Becu
staviti u nezgodnu situaciiw. To je bilo 30. septembra 1898. i istoga
dana popodne je O. Vujicié napustio Beograd.® 2. oktobra doniiele
s poluzvanitne vladine novine »Velerne Novosti« u broju 261. o
tome dogadaju slijededi izviestaj:

Rimokatolicka crkva u Srbiji. Pre izvesnog vremena saop-
Siic je papin nunciie usmeno nasSem poslanikn u Belu, da je run-
ska kurija odredila bosanskog franjevca g Vujic¢iéa, mesto bis-
kupa Strossmayera, za administratora rimokatolike crkve u Sr-
bijfi. G. Vujidi¢, posle ovoga saopitenja, doputovao je i sami liéno u
Beograd, gde se kao novopostavlieni adminisirator katolitke crkve
u Srbifi predstavio g. ministru-predsedniku. Prilikom ove posete,
g. ministar-predsednils saopstio je g. VujiCiéu, da je ova promena
od tolikog velikog znaCaija | vainosti, da za vrienje ovakog vaZnog
posla nije wnikako dovolino prosto usmeno saopitenje bedkog nun-
cija, nego je rimska kurija trebala da se zvanitno obrati naSoj
viadi za odobrenje, pa tek onda, po¥to nada vlada dade svoi pri-

2 Novakovié: Ibidem, sir. 16.
* Bisk, arh. Bakovo, br. 103{1898.
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stanak i odobrenje na predloZenu joj li¢nost, moZe ovaj otpodeti
I vrienje duZnosti. Pa kako rimska kurija nije tako posiupila, to
j&é, kao $to s pouzdane strane doznajemo, zabranjeno g. Vujiciéu ¢a
otpravlja svoju duZnost u Srbiji. Medutim u ovd. merodavnim kru-
govima tvrdi se, da je na3a vlada volina i spremnpa, da ovo pitanje
reguliSe redovnim putem prema odrebama ustava 1 Zemaliskih
zakonac.

Na tome je sivar i ostala. Sv. Stolica nije dalje pokusala, ¢a
ustanovi apostolski vikarijat v Srbiji. Rampolla je vrio rado primio
izviestaj, $to ga je biskup Strossmayer poslao o neuspjeloj misiji ©.
Yvana Vujifica i molio biskupa, da mu i nadalje javi sve, %to se o
Beogradu dogada.®* Mijesec dana kasnije doznalo se u austro-
ugarskom poslanstvie u Beogradn, da se misija O. Vujitiéa izjale-
vila samo zato, $io srpskoj vladi nije diplomatskim putem saop-
éeno, da Sv. Stolica namjerava ustanoviti apostolski vikarijat u Sr-
biji, niti je u tom pitanju ikoje predloge stavila. Dok toga ne bude,
nece biti ni pregovora, nego ¢e ovo provizorno stanje i nadalje os-
tati, budu¢ ni srpska, a ni austro-ugarska vlada ne  Zeli poprimiti
inicijativu u pitanju, koie ih se tek u drugom redu tite. Austro-
ugarska diplomacija u to pitanje ne ulazi i o niemu se izmedu rim-
ske kurije i srpske vlade nije pregovaralo, a ni sada se ne pregzo-
vara®® Strossmayver misli, da Vuji¢ié ba¥ zato nije bio primlien, jer
je bosanski franjevac. Po mislienjn biskupovom bosanski su Ira-
njevei bili uzrokom, $io su mnogi odlicni bosanski Srbi bili zapo-
stavljeni od austrijske viade i zbog toga nisu htjeli Srbi, da vide na
Celnt katolitke crkvene uprave u svojoj zemlji franjevce iz Bosne.™
’ Da li je bilo kasnije ufinjen koiji korak u pravcu sporazumi
1zmedue Vatikana i Srbije, to se ne zna. Po svoj prilici ne. Nova-
kovi€ je pisac svoju raspravu god. 1907. i on nidta ne zna, da je
poslije godine 1897/98 i%ta poduzeto u tome pitanju.

Slijedede godine su opet prepune ftrzavica u politiCkom Zi-
votu Srbije. Prvo atentat na kralia Aleksandra (24. VI. 1899.) i
progladenje vanrednog stanja i prilekog suda, zatim Zenidba kra-
lieva sa Dragom Masin, (u julu 1900.) i veliko nezadovoljstvo zbog
nereda u upravi zemlje, pa ukidanje ustava (u martu 1903.) itd..
&to je sve polako pripremilo, da se stvori zaviera, koja je noéu iz-
medu 28. i 29. maja 1903. godine pogubila kralja Aleksandra i kra-
liicu Dragn. Stupanje na priiestolie dinastije Karagiorgjevi¢ i do-
nosenje novoga ustava stvorilo je opet mir i red u drZavi. Ali novi
rezim ili nile htieo meZda ba$ pod uplivom Rusije, ili nije stigao.
da se vrati na pitanie konkordata, koje je ostalo otvoreno do Bal
kanskog rata, kada je nova i profirena Srbija nakon toliko pokuaja
i pregovora, poslije toliko otezanja i zapreka, god. 1914, ipak defi-
nitivno rijefila pitanje katolidke u Srbiji konkordatom.
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