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Ovako objaSnjenu sintezu izmedu Kanta i skolastike nijesam
naSao u literaturi, pa sam zato o njoj referirao na spomenutom
kongresu. Ne mogu dakle da prigovorim knijizi g. B-a, §to ona na
taj nacin ne prikazuje Kanta: g. B-u je slobodno drZati da je
metoditki valjan stari nacin kritike Kanta. Ali ja sam prigovorio
knjizi zato, §to ona Kanta prikazuje nejasnim, nepovezanim, povr-
$nim i iskrivljenim naginom; a neoskolastitke struje (unatrag tride-
setak godina) ili nikako ne prikazuje ili u blijedoi, povrinoj i
nekritiCkoj slici, s neobaziraniem na ukupni razvoi nauke i izvan
skolastike.

Da zavrsim.

Napadati protivnike skolastike samo zato §to su protivnici, a
hvaliti skolastiCku knjigu samo poradi njezina stajaliSta, — to nisu
Kriteriji po koiima bih se ravnao u swvojoj kritici. Jer kako nauku,
jednako i kritikm ne smatram propagandom ni reklamom. Bio bih
0sobito zadovolian da sam ovu kniigu mogao pohvaliti iz naudnih
razloga, ali drZim da ona moZe skolastici po svojoj nesolidnoj izradbi
vife Skoditi nego koristiti. A nesaviesno kritizirati neéu, najmanije
pod cijenu da bi g. B. takovu kritiku nazvao naucnom. Niti bi se prvi
puta na knjigu obazirao, da ona ne predstavlia skolastic¢ko
stanoviste, koje je kadro da po ovakovim knjigama stvara protiv
sebe opravdano neraspoloZenje; — a jo§ bih se manje bio osvrtao
na pisanie g. B-a u »Bogoslovskoj Smotri«, da ono nije iza8lo upravo
u Smotri, gdje sam dosad bio saradnikom i gdje sam §tampao prvi
svoj prikaz o knjizi. Razlog je dakle ovom odgovoru u samoj Smo-
tri, a ne u stvarnosti pisanja g. B-a.

Prof. Zimmermann.

Za ljetopis Hrv. Bogoslovske
Akademije.

I. Desetgodisniica. Ove se godine navri3uie deset godina op-
stanka HBA. Br. 1. »Bog. Smotre« iz g. 1923. donosi pravila HBA,
kako ih je odobrila pokrajin. uprava za Hrvatsku i Slavoniju, odje-
lienje za unutarnje poslove pod br. 6.236 od 17. II. 1923. Rezultat
sastanka hrvatskih bogoslova u Zagrebu, od 19. novembra 1922,
koji je otvorio preuzv. g. nadbiskup dr. A. Bauer, a predsjedao mu
dr. Frane Buli¢, bio je osnutak HBA i ponovno izlaZenje »Bogoslov-

»Nullus progressus inconciliabilis cum doctrina s. Thomae, quae, sua
retinens principia, quidquid est veri apud modernos, subsumere pofest«
(Jansen S. L)L

Nekoé se i kardinalu Mercieru od strane nekih skolastika pred-
bacivala polovicnost skolasti¢kog duha, peluidealizam, te je bio prikazan
kao kartezijevac i kantovac,
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ske Smotre«. Ova je naime, pokrenuta god. 1910., prestala izlaziti
god, 1919, Te su godine izaSla 2 broja, a slijedeée tri godine nije
uopce izasla.

Hrvatska Bogoslovska Akademija je u ovom prvom svom
deceniju okupila oko sebe ili bolje: sjedinila svoje nastojanic s
onim, koje je Zivielo na Krku zaslugom pok. biskupa dr. A. Mahnica
pod imenom »Starosliavenska akademija« i onim, koje je
u Senju vodio proi. dr. Fran Binicki pod imenom »Leonowvo
drustvo« Tako se ona prirodno razgranjuje u tri odsjeka: opée
bogoslovski, filozofski, staroslavenski. Kasnije je osnovan i e-
tvrti odsjek: historijski, kad je pokrenut na$ Casopis »Croatia Sa-
cra«. Bogoslovski, filozofski i historijski stru¢ni rad dolazio je do
izraZaja u Casopisima »Bogoslovskoj Smotric« i »Croatia Sacra«
jednim dijelom, a drugim dijelom u posebnim izdanjima, koia ie
HBA izdala o svom troSku. Jedino staroslavenski odsiek jo§ nije
stupio vidno u Zivot, ali e, ako Bog da, i niegove publikaciie ove
godine u dostojnom ruhu ugledati svjetlo.

Drusdtveni imutak nije velik. Ono, $to imamo, tesko je sku-
cano. Najveéu zahvalnost dugujemo dakovaCkom biskupu Msgr. A.
AkSamoviéu, zagrebalkom nadbiskupu dr. 'A. Baueru, kanoniku
profesoru dr. Barcu i pok. profesoru i Zupniku dr. J. Pazmanu.
Ostalo su pridonijeli svelenici sviju biskupija, pa nek im je hvalal
Kako su medutim nastupila finansijski teSka vremena, morat e
HBA u drugom deceniju svoga zivota jace apelirati na liubav i
uvidavnost svecenstva, radi kojega opstoji, a narocito mladega,
koje se dostatno ne nalazi u redovima njezinih ¢lanova utemelii-
telia i osnivaca.

Naucni prinos HBA nije velik. Ali za broj radnika, koji s¢ na
tom polju trude, vrijedan je paZnie. Obiektivna historija znat ce
ga pravedno ocijeniti, Mnogo je u nas poteSkoca na putu strogog
i solidnog naulnog izgradivanja poijedinca, a osobito teoloskog
naunog podmlatka. Uzdaimo se, da ¢e { u tom pogledu u drugom
deceniju biti bolje!

II. Predavania Hrv. Bogoslovske ‘Akademije obdrZavana su
ove godine svake nedjelie od 11—12 sati prije podne u dvoraai
sv. Jeronima na Trgu kralia Tomislava 21. Pocela su 22. sijenia,
a svréila 2, travnja t. g. Bilo je u svemu 9 predavaca, koji su obra-
dili slijedece teme:

Dr Fran Barac: Isus Krist u povijestl,

DrHarapin Teofil: Kriza civilizacije.

DrSimrak Janko: Slobodni zidari i kat. crkva.

Dr Grabic¢ Petar: Kat. Crkva i liudsko dostojanstvo,
Dr Zivkovié Andrija: Kulturni boliSevizam.
Drivs§ié¢ Milan: Gospodarsivo i etka.

Dr Grim Karlo: Katolicizam i toleranciia.
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Dr Gahs Aleksander: Crne stranmice kulture roda
liudskoga.

Dr Baksi¢ Stiepan: Teozolfiia.

Dr Fran Barac: Dievica Bogoroedica i Spasitelj u Sumeru
{izmedu g. 4000 i 3000 pr. Krista) po g. 'G. Novaku,

Kako se pokazalo, vrijeme je ovaj puta dobro izabrano. Dvo-
rana je svaki puta bila puna raznovrsne publike. Kako se u Za-
egrebu vrlo puno predaje, vrio mnogo govori i na nacin, $to kat-
kada i ne sluzi na Cast znanstvenoj visini kulturnog centra kao $to
ie Zagreb, potrebno je, da se u Jeronimskoi dvorani nade ZariSte,
odakle ¢e se modi slufaij rijz¢, Sto sluZi istini, ljepoti Zivota i pra-
voj dobroti Sovieka. hna u svim slojevima ljudi, koji sn zelini da
Cuju i vide neSto viSe iznad zbivania v materiji i neSto drugo osim
previranja »savremene stvarnosti« i Sudesa moderne tehnike. Ima
jedan Zivot duSe [ pedrudie religile, a s tim u vezi mnogo pitania,
na koja treba dati jedan doliCan odgovor. Uz BoZiju pomoé na-
stojat ¢e HBA, da toj potrebi bar djelomitno udovolii, kako se
opravdano moZe nadati, da je udovoljila i ovim ciklusom.

A Z

Recenzije.

Br. Dragutly Pedek: Liurgiyz i nreka o bogesioviim obredima
katoliCke crkve, S 20 slika i geografskom kartom. Peto izdanje. Zagreb,
Tisak Tipografiie. Cijena Din 24 brod.

Ved se iz osuovne direktive za detalinu izradbu nacria preradbe
srednjoskolskog udzbenika za liturgiku, o ju ie objelodanio predsiednik
bhivieg HKKD dr. J. Oberski u Katolickom Lista 1926, br. 50, str. 6588., iasno
razabire, da cili, koii ima taj ndZbenik da postigne, stoii u tomu, »da se
liturgija bolie shvati i jaCe u srce utisne«. Ove je jog jade istaknuto u re-
zoluciji katehetske ankete, §to se odrZavala u Zagrebu pod kraj 1926. Re-
zolucija o izradbi ndZzbenika za liturgiku glasi doslovee i u cielini: »Dosa-
dasnii udZbenik za liturgiku treba preraditi tako, da se mijesto mriava
nabraianja, na gdiekojim mjestima ncke vrsie znanstvenog aparata, pokaze
stitom plemenitim i teplim liepota 1 uzvidenost crkvene liturgijes da se
mmladeZ potakne na poboino viladanje kod sluzbe Bodje i dostojno primanje
sakramenata. Kod blagdana nile dosta samo napominjati i, nego histo-
riiski prikazati njihovo znamenovanie i nithov medusobni odnos, Bududi
da se u IV. razredu po osnovi ne ¢e moéi opSirno razlagati navka o
sv. sakramentima, neka se simbolikem njihovih obreda istakne i nutradnia
nithova mo¢ i dielovanie (dogmatski navk)., Kako pak u nadim krajevima
Zivi narod u dviie i kraj dviiu liturgiia, neka se dodado i glavne stvari





