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Rasprava o vremenu kada je BoZanski Spasi-
telj slavio svoju ,Zadnju vazmenu veleru“.

Dr. Ivo Kraljevié.
Predgovor.

Ni¥ta tako op3irno ne pripovijedaju sveti Evangjeliste iz
Zivota BoZanskog Spasitelja, kao S3to upravo Njegove zadnje
Zasove i Njegovu gorku muku i smrt, §to ju je htjeo za na¥
spas da pretrpi; all je ujedno i svakome, koji se iole bavi sa
proudavanjem Sv. Pisma poznato i to, da ba¥ u niem ne iz-
gledje i tako prividno protuslovlje u pripovijedanju svetih Evan-
gielista, a naro¥ito izmedju ,sinoptika“ i Zetvrtog sv. Evangjelja,
kao 3to ba% u tom pitanju, kada je BoZanski Spasitelj slavio
svoju ,Zadnju vazmenu veferu® i prema tome, kada je na kriZu
za na§ spas Zrtvovao se. Velimo, da je to samo prividno pro-
tuslovlje, jer o pravome kakvome protuslovlju izmedju svetih

_Evangjelista ni govora ne moZe biti. Zadata je dakle biblicista

i tumata sv. Pisma, da i takovo prividno protuslovije, po stro-
gima pravilima hermeneutike i inih znanstvenih pomagala, a
naroCito jezikoslovija i povjesti, uklone.

Glavni momenat te rasprave o vremenu, kada je BoZanski
Spasitelj slavio ,Zadnju vazmenu veferu®, sastoji se u pitanju,
da Il je Isus slavio zakonitu, mozajitkim zakonom propisanu
vazmenu veleru i je li to bilo ba§ 14. Nisana, tako da je 15.
Nisana, na sam najsvefaniji dan vazma, kao Jaganjfe BoZje,
za nas na kriZzu umro.

Po pripovijedanju sinoptika jasno je, da je BoZanski Spasitelj
slavio zadnju svoju vazmenu veferu na veler izmedju 14. Nisana
(u Cetvrtak) i 15. Nisana (Petak); dakle ba§ u vrijeme, kad
u Zidovi po mozajitkom zakonu i morali da slave vazmenu

veleru, kao Sto se to &ta u knjizi Levit. XXIIL 5. i ss.: ,Mense
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primo, quarta decima die mensis ad vesperam Phase Domini
¢st, et quinta decima die mensis hujus solemnitas Azymorum
Domini est. Septem diebus azyma comedetis. Dies primus erit
vobis celeberrimus sanctusque: omne opus servile non facietis
in eo“; a jasno je i to, da je u Petak (wagasxevi) dakle 15,
Nisana kao na prvi i najsvefaniji dan te vazmene nedelje u
tri sata po podne na kriZu izdahnuo i prije zapada sunca po-
kopan bio, a nofu izmedju subote i nedelje slavno iz groba
uskrsnuo. Ali po pripovijedanju &etvrtog Evangjeliste izgledje
kano da bi BoZanski Spasitelj ve¢ nocu izmedju 13. i 14. Ni-
sana sa svojima ufenicima bio slavio zadnju vazmenu velery,
a 15. Nisan, dakle taj prvi i najsveCaniji dan vazmenog tjedna
da nije bio Petak, nego Subota, tako da bi BoZanski Spasitelj
veé 14. Nisana bio umro i pokopan. Na taj nalin gotovo bi
hilo protuslovlje izmedju sinoptika i Tetvrtog evangjeliste; pa
i zbilia protivnici nadahnuéa svetih pisaca klicali su od veselja,
ltad su na to prividno protuslovlje naisli. Cujmo, kako David
Fridrich Strauss u svom djelu ,Das Leben Jesu“ Bd. IL s. 410.
kiiCe: ,Ausser dem, was sich gegen jeden einzelnen der Ver-
suche, die Angaben der Evangelisten iiber die Zeit des letzten
Mahles Jesu gliicklich zu vereinigen, sagen l4sst, entscheidet ein
Umstand, welchen erst die neueste Kritik gehorig hervorgeho-
ben hat. Es verhilt sich nimlich mit diesem Widerstreite nicht
so, dass unter grosstentheils harmonierenden Stellen nur etwa
eine Ausserung von scheinbar entgegengesetzten Sinne vor-
kime, wobei wir denn sagen konnten, der Verfasser habe sich
hier eines ungenauen Ausdruckes bedient, der aus den iibrigen
Stellen zu erkliren sei; sondern alle Zeitbestimmungen der
Synoptiker sind von der Art, dass nach ihnen Jesus das wahre
Passah noch mitgefeiert haben miisste, alle johanneischen da-
gegen so, dass er es nicht mitgefeiert haben kana. Da sich auf
diese Weise zwei unter sich differirende Gesammtheiten evan-
gelischer Stellen gegeniiber stehen, die auf zwei verschiedene
Grundansichten der Referenten iiber die Sache hinweisen, so
kann es, wie Sieffert sehr wahr bemerkt, nicht mehr als wis-
senschaftliche Auslegung, sondern nur als wissenschaftliche
Willkiir und Eigensinn betrachtet werden, wenn man auf Nicht-
anerkennung der Differenz zwischen den synoptischen Evangelien
und dem vierten bestehen will®. Isto tako i Scholten u svem
dielu ,Das Evangelium nach Johannes“. Kritisch-historische
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Untersuchung. Aus dem hollindischen iibers, v. H. Lang, Berlin,
1867. s. 283. misli, kad veli: Dieser durch keine harmonistischen
Kuunstgriffe wegzurdumende Unterschied zwischen dem vierten
Evangelisten und den Synoptikern muss als bestehend aner-
kannt werden, so dass mithin nur die Frage sein kauan, auf
welcher Seite die historische Wahrscheinlichkeit ist®.

NaSa ¢e dakle zadaca biti, da pokaZemo, da u pripovije-
danju svetih Evangjelista nema nikakova nesklada i da je to
grotuslovlje izmedju sinoptika 1 Cetvrtog evangjeliste samo pri-
vidao.

Razne hypothese.

Raznim putem udarilo se i na katolickoj siranii na sfrani
pozitivnih protestanata, da se rijeSi taj prividni nesklad i to
prividno protuslovlje izmedju sinoptika i sv. Ivana. Svi se ti
putevi dadu svesti na ove hypothese:

Prva hypothesa, po kojoj bi doduSe BoZanski Spasitelj
bio slavio zadnju vazmenu veleru 14. Nisana, kao 3to je i pro-
pisivao mozajicki zakon, ali Zidovi da su svoju vazmenu slavu
te godine bili prenijeli na drugi dan, tako da bi Bo-
7anski Spasitelj bio umro i Zrtvovao se na KriZu u isto vrijeme,
kada su ovi vazmenu janjad klali. (Hypothesis translationis).

Druga je hypothesa, po kojoj bi imalo pripovijedanje sv.
Ivana sluZiti kao temelj, koje kao da bi imalo nedvojbeno pred-
postavljati, kano da je BoZanski Spasitelj sa svojima utenicima
veé dan prije, dakle ne 14, ve¢ 13. Nisana, slavio svoju
zadnju veleru, a pripovijedanje sinoptika imalo bi se prema
tome tako tumaciti, kano da je Isus u ono vrijeme, kada su
Zidovi svoje vazmene jaganjce klali, dakle na 14. Nisana, na
krizu za na$ se spas Zrtvovao. (Hypothesis anticipationis).

Trea hypothesa misli, da bi se najlaglje u sklad dovelo
pripovijedanje sinoptika sa €etvrtim Evangjeljem na taj nafin,
ako bi se uzelo, da su u ono vrijeme u Jerusolimu dvaput
znali slavit, odnosno dva dana slavili vazmenu slavu;
prvo zbog velikog broja naroda, koji se odasvud zgrnuo tih
dana onamo, a drugo jer da su moZda Galilejci te godine
mjesec Nisan za jedan dan ranije poCeli da ratunaju, nego 1i
Judejci, pa tako da su oni i dan prije vazmenu slavu poceli,
.a BoZanski Spasitelj da je s njima drZao pa tako s njima i
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slavio vazam ; to da bl odgovaralo pripovijedanju sinoptika ;
a Zidovi da su po svome rafunu slavili za jedan dan kasnije
14. Nisan i vazmenu slavu, $to bi odgovaralo pripovijedanju.
sv. Ivana. (Hypothesis binationis, — Doppelfeier-hypothese).

Cetvrti put, kojim | mi kanimo udariti, jest taj, da ima-
juéi pred ofima i ugled sv. Pisma i sigurnost hermeneutitkih
pravila pokaZemo, da se taj prividni nesklad i to prividno pro-
tuslovlje dade ukloniti i tako, da se ni ne mora u kakovu pro-
timbu postavljati fetvrti Evangjelista sa sinopticima, po kojoj
da se ne bi moglo zakljuliti, da je BoZanski Spasitelj sa ufeni-
cima svojima u isto vrijeme kad i Zidovi, dakle na veler iz-
medju 14. 1 15. Nisana, kad je bilo i propisano, slavio zadnju
vazmenu veleru.

Glavniji noviji pisci i njihova djela, u kojima je govora
o tom pitanju jesu:

Langen: ,Die letzten Lebenstage Jesu®. Ein biblisch-histo~
rischer Versuch. Frelburg im Breisgau, 1864,

Scholten : ,Das Evangelium nach Johannes®. Kritisch-histo-
rische Untersuchung. Aus dem hollindischen iibersetzt von H.
Lang. Berlin, 1867.

Danko: ,Historia revelationis divinae N. T.“ Vindobonae,
1867.

Grimm: ,Die Einheit der vier Evangelien®. Regensburg,
1868. :
Haneberg : ,Die religivsen Alterthiimer der Bibel“. Zweite,
grostentheils umgearbeitete Auflage ,des Handbuchs der bibli-
schen Alterthumskunde“. Miinchen, 1869.

Bisping: ,Erklirung des Evangellums nach Johannes®
2. Auil. Miinster, 1869,

Roth: ,Die Zeit des letzten Abendmahles®. Ein Beitrag
zur Evangelien-Harmonie. Freiburg im Breisgau, 1874.

Cornely: ,Historica et critica introductio in U, T. libros.
sacros®. Vol. IIl. Parisiis, 1886.

Knabenbauer S. ].: Evangelium secundum S. Matthaeum,
pars altera cap. 14—28 complectens. Cursus Scripturae Sacrae:.
Commentarius in quatuor S. Evangelia. Parisiis, 1893,

Schegg: ,Biblische Archiologie“. Zweiter Theil, Freiburg
m Breisgau, 1888,

Pere Didon: ,Jésus Christ®. Paris, 1892,
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Dr. Joh. Belser: ,Einleitung in das Neue Testament®. Frei-
burg im Breisgau, 1905.

Od hrvatskih bogoslova, u koliko je nama znano, bavili
81t se tim pitanjem neizravno:

Dr. Ivan Markovié u djelu svom: ,0O Evkaristiji s osobitim
.obzirom na Epiklezu“. Zagreb, 1894. I izd., str. 35.

Vicko Palunko u ,Balkanu“ (IIL. god. IIl. svezak) pod
naslovom : Bratski razgovor VI. O Euharistitnom hljebu.

Matija Pavi¢ u ,Glasniku“ Biskupija Bosanske i Srijemske
-0d god. 1893. u raspravi pod naslovom: ,Blagdan Uskrsa“.

Dr. A. Vincetié u istom ,Glasniku“ od god. 1897. u raspravi
pod naslovom: ,Zadnja Isusova Pascha®.

Kao usput samo napominjemo, da dr. Ivan Markovi¢, Pa-
lunko i Vincetié brane hypothesu ,translationis, a Pavi¢ onu
,binationis®.

I presv. gosp. nadbiskup Stadler drZi se u svom ,Tuma-
Zenju“ Mat. 26. 1. hypotheze ,translationis“ (Str. 658.).

§ 1
Pojam rije¢i: MDD Pascha, vazam.

Vazmeno janje jest najizrazitiji typ BoZanskog Spasitelja
u Citavom St. Zavjetu. Zato i veli sv.Pavao u L. Cor. V. 7. xai
yao 10 ndoya fuoy dnép fuev éwdn Xewrés. Etenim pascha
nostrum immolatus est Christus; a sv. Ivan (XIX. 36) primje-
fuje obzirom na to, da se zato ni nisu Isusu na krizu kosti
prelomile, da se ispuni $to je Zakon o vazmenom janjetu pro-
pisao: ,Non confringetur ullum os ipsius“ (Exod. XIL 46.). Sv.
Ivan u svojoj Apokalypsi Cesto zamijenjuje naziv janjeta sa
imenom Isusovim ; a sv. Ivan Krstitelj eno prstom na Njega,
kao na JaganjCe BoZje, koje odnima grijeh svijeta, pokazuje
{lv. 1. 29.). Da se ne bi dakle taj najizrazitiji typ satarisao, za-
povijedao je Mojsijin zakon, da Zidovi svake godine slave vaz-
menu slavu.

Sto sve znali taj izraz MDD mdoye u sv. Pismu?

Znadi 1. prolazak onoga Angjela osvetnika, koji je pomorio
prvijence Egipatske, a mirno pro3ao kraj prvijenaca Zidovskih.
Kaldejski 1 hebrejski korjen ove rije€i M09 znali doslovno dia-
Baiverv—=transgredi odnosno: dmegBaivey = praetergredi, dakle
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proéi i obidl. Zato sv. Gregorij Nazijanzenski zove u jedrom
svom govoru (orat. 43.) vazmenu sve¥anost didfiaoig i foguipw
dtafarioror u poslanici Halidiju. Grcei, a narotito Lacedomonci
imali su svoja z¢ diefarijre naziv za Zrtvu za sretno puto-
vanje, Taj lzraz rabi i Xenophonu i Thukydidu. I Plutarh veli
eno, da je Lucullus prije nego 3to e preéi Eufrat: évoe 77
Edgedrty tadgor defarioa.

Bilo je gr&kih sv, Otaca, koji su mislili da gréki izraz
adoye dnd vod mdoyew dolazi. Tako sv. Irenej (libr. IV. cap. 23.)
veli: ,Diem passionis non ignoravit Moyses, sed figuratim
pronuntiavit, eum Pascha nominans“. — ,Passus est Dominus
adimplens Pascha®.

2. Pascha znadl i janje, 3to su ga po propisu mozaji¢kng
zakona Zidovi imali da Zrtvuju (Exod. XIL 21.), tako da 9vew
©0 mdoye = jmmolare agnum paschalem = D27 NAY Zrtvovati
vazmeno janje znadi.

3. Uvelo se ubrzo, da pascha znali i samu vazmenu svet-
kovinu (Exod. XII. 14, 15, i 19,).

4, Tim imenom oznaluje se i beskvasni hljeb, Sto su ga
Zidovi tih dana vazmene slave upotrebljavali (Luc. XXIL 1.).

5. Tako se zvala i sama vazmena velera (Exod. XII. 43.—45.
i 47.).

6. Zvalo se tim imenom i bdenje i sedam svefanih dana
vazmenog tjedna (Num. 1X. 2. i XXXIIL 3.).

7. Rablo im taj izraz i za sve obrede u oli vazmene slave
i za vrijeme vazmenog tjedna samog, tako da pripravit vazam
znalilo bi i na¢i mjesto zgodno za vazmenu slavu i Zrtveno
janje naéi, zaklati ga, kvasac odstraniti, beskvasne hljebove
pripraviti itd.

Svemu tome moramo jo¥ primijetiti, da se taj izraz u zna-
¢enju pod tolkom 3-fom, dakle u smislu svetkovine vazmene,
u dvostrukom znafenju, uZjem i Sirem, 'rabi pa u prvom zna-
Zenju oznaltuje svetkovinu, u koliko se slavi Zrtvovanjem vaz-
menog jaganjca MR MYY 7owiv 10 meoye i gozbom vazme-
nog jaganjca, za razliku od svetkovine beskvasnih hljebova
DI va dlvpe, @ éogry) 1@y dlduwv. U tom smislu nalazi
se taj izraz u Lev. XXIII. 5. i s. Prema tome je i jasno
zaSto sv. Marko (XIV. 1.) veli: "Hv 62 w0 ndoye xai va @lvpa
pere ddo fuéoas. Suglasno s tim &ita se i kod Josipa Flavija
(Ant. 1IL 10, 5): ITéumey 6% =ai dendry dladéystar Ty T0o
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adoya 7 10v @lvuwy éogry. Sa tom dakle vazmenom svetko-
vinom u uZjem smislu, koja je jo§ 14. Nisana pocela gledom
na klanje i Zrtvovanje vazmenog janjeta, a gledom na blago-
vanje i vazmene velere te slave same veé se 15, Nisan racunao,
neposredno se spajala svetkovina beskvasnih hljebova, koja je
trajala sedam dana, od 15, Nisana naime, koji je veé sa za-
padom sunca dana 14. Nisana otpo¢imao. Tako sui Grei ralu-
nali astronomski dan »vyHjueeor od zapada sunca do drugog
zapada, a ne kao Rimljani i mi Sto rafunamo od ponoc¢i do
ponodi.

U Sirjem smislu znali svetkovina vazmena cijeli tjedan
svetanl, koji je trajao od 15. do 21, Nisana. U tom smislu znadi
izraz ndoye, ili § fogrh) To¥ ndoye isto $to i 7 fogrn) 1@w dlvuww.
Tako n. pr. kod sv. Luke (XXIL 1) &tamo: “Hyyler o6& %
éopry) 1Y Albuwr 4 Aeyouévy ndoya. Jednako se tako spominie
i kod Jos. Flavija (de bello Jud. I 1. 3. i Act. Ap. XIL 3.).

§ 2
Kako nam sveta Evangjelja oznaCuju vrijeme zadnje velere.

Poradi veée jasnofe mislimo, da nam je navesti najprije do-
slovno pripovijedanje sinoptika, a zatim ¢emo vidjeti, kako to
spominje sv. Ivan i ozna€iti, koja su to mjesta kod njega, Stono
taj ¢vor sacinjavaju.

a) Pripovijedanje sinoptika.

Sv. Evangjelista Matej (XXVI. 17.) ovako pripovijeda : 17
0d moaTy TAY ALvuwy mgosiiidov ol padnrai v¢p Incod Aéyovieg:
llot Giderg Evorpdowuty cor gayeiv 10 ndoya; Sv. Marko (XIV.
12.) veli: Kai 71} modry fuéeg vov alvpwy, dre 10 ndoye Evoy,
Aéyovary adry ol padmai avrod Iod déleg dmelidbvres évorud-
oouey va @pdyns ©0 mdoya; _

Sv. Luka (XXIL 7.) kaZe: "HASev d¢ #) fjufoa 1@v Glvpww
&v f) Eea Ideodar 10 mdoye,

Prema mozaijitkom Zakonu (Exod. XIL 5. i ss) trebalo
je da vazmeno janje, koje je imalo da bude Cisto, bez ljage,
musko i godi¥njak, kolju pred vefer 14. Nisana. Deut. XVL 6.
kaZe: ,Immolabis Phase vespere ad solis cccasum® ¥123 237¥2
ﬁf{;‘?ﬂ. Na drugom se mjestu s Pentatenhu spominje, da se ja-
ganjci kolju ,inter duas vesperas“ DIWJ 2 (Exod. Xl 6.;
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Lev. XXIIL 5.; Num. IX. 3). Pod tim se razumijeva vrijeme,
kada sunce na polovici izmedju podneva i svoga zapada
stoji, te se sve viSe i vife primiGe kraju. S tim se slaZe i
ono, §to Jos. Flavij (de bello Jud. VI. 9, 3.) spominje, da su
Zidovi obl&no Zrtvovali vazmenu janjad izmedju devetog i je-
danajstog sata t. j. izmedju tri i pet po podne.

Sto se tite zabrane kvasa, to pripisuje Mojsijin Zakon u
Exod. XII 15. ovima rijeima: ,Septem diebus azyma come-
detis; in die primo non erit fermentatum in domibus vestris:
quicumque comederit fermentantum, peribit anima illa de Israel®.
— Posto je to tako strogo zapovijedao Zakon, zato je nastao
obifaj, da su najveCom pomnjom nolju izmedju 13. 1 14. Ni-
sana pretraZili svu kulu, a u podne 14. Nisana spalili bi sav
kvasac, tako da barem od pet sati po podne nitko viSe ni ne
okusi kvasnog jela (MiSna, Pasachim cap. L). Zato se je doga-
djalo, da su njeki ve¢ i 14, Nisan poceli rafunati kao svetko-
vinu beskvasnih hljebova, koja bi po tom onda osam dana
trajala, To svjedo® Jos. Flavij (Ant. IL 15, 1.). Zato je i ra-
zumljivo, zato sv. Matej i sv. Marko na spomenutim mjestima
oznafuju 14. Nisan, kada su vazmene janjce klali, § moarn 7Gv
dfdpwy t. j. prvim danom beskvasnih hljebova.

b) Pripovijedanje sv. lvana.

Veé smo natuknuli, da po pripovijedanju sv. Ivana izgledje,
kano da bi bio BoZanski Spasitelj ve¢ dan prije 14. Nisana
slavio sa ufenicima zadnju vazmenu veleru, Sv, Ivan veli:
Iled 6¢ wijg éogriis 00 mdoye, &idds 6 *Incods ue Eiivder
avtod 4) doa, fva perafy éx 1o xbopov Tovrov mEdg TOV maTéQE,
dyanioag tods diovs Tovs v 1¢ xdopy, eig 1élog fydnnoey adrovs.
(XIIL 1). Na drugom mjestu veli: "Ayovow odv 7o "Inoodw
dnd vo0 Kaidpa elo w0 moarnawgiov. *Hy 68 mowier xal adrol odx
glefiddoy elg 10 moarrdoiov, Ive ui wavdoow, ¢AL Tva @dywow
70 ndoye, po fem bi izgledalo, kano da na dan smrti BoZan-
skog Spasitelja Zidovi istom kane da jedu vazmeno janje (XVIIL
28.). Na treéem mjestu kaZe: “Hv 6% magaorevy) vov Ildoya,
doa 08 doel Euvn. Kar Aéyer voig 'lovdaios: “Ide 6 Paotdeds
dudv, (Erat autem parasceve paschae, hora quasi sexta, et
dicit Judaeis: Ecce rex vester). — Kao da bi ta mapaoxevs)
700 mdoye imala znalenje dan u o€i ili dan priprave za vaz-
menu svetkovinu, a to da nije 15. nego 14. Nisan, te bl tako
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odsudjen bio 14. Nisana, a vazmenu veferu slavio veé 13. Ni-
sana (XIX. 14.).

Napokon na Cetvrtom mjestu, koje safinjava Cvor &itavog
spora, spominje : Ol odv *Tovdaior, émel nagaoxevy) fv, ve un peivy
énl 100 otavool ¢ couate v 1@ caflfdry, (v yae ueydin f
huéoa Exelvov vod caPfdrov) fedrmoar wov Ileddvov, Iva xasea-
y@ow adidv ve oxéln xai deddow (XIX. 31.). Sto bi se moglo
takodjer tako tumadcit, kao da bi bio BoZanski Spasitelj na krizu
umro i s kriza snimit isti onaj dan, kad Zidovl istom kane vazam
da blaguju.

.§ 3.
Razna mnijenja i hypothese.

U ovom dijelu rasprave kanimo najprije proreSetati razna
mnijenja i one tri prve hypothese, te im pronaéi zametak 1 put,
kojim su udarile i branitelje njihove.

‘a) Hypothesa o prenasanju svetkovine (Hypothesis translationis).

Zametak toj hypothesi nalazi se u samom na oko protivnom
pripovijedanju sv. Mateja (XXVL 17.), sv. Marka (XIV. 12.) sv.
Luke (XII 7.) i sv. Ivana (XVIIL 28.), po emu da izgledje, da
Zidovi nisu istoga dana, kad i BoZanski Spasitelj, slavili vaz-
menu vederu, nego istom da se skanjivaju onda da ju slave,
kad je ve¢ Isus od Pilata sudjen i odsudjen bio, propet i u grob
poloZen bio.

Prvi trag toj hypothesi kao da se nalazi kod Euseblja isv.
Ivana Zlatoustog ba3 obzirom na to prividno protuslovlje izmedju
sinoptika i Cetvrtog sv. Evangijeliste. Eusebij (Corder. Catena
in S. Luc. pag. 545) veli: ,Judaeos autem a veritate aberrasse
dico; ex quo enim veritati insidiati sunt, verbum veritatis a
se expulserunt, ut clare Evangelium testatur. Nam Dominum
refert prima die azymorum pascha comedisse, quae erat 14. lunae,
quando praeceptum erat immolare pascha; Judaeos autem re-
prehendit, quod non primo die azymorum, quo, ut Lucas aif,
oportebat immolari pascha, sed die sequenti, quae erat secunda
dies azymorum et 15. lunae, qua Salvatore nostro a Pilato ju-
dicato non introierunt praetorium“. — A Sv. Ivan Zlatousti
(in Matth. hom. 84) kaZe: ,Quid ergo dicendum est? Ipsos
altera die comedisse et ob necis hujus cupiditatem Legem vi-
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olasse. Neque enim Christus legem paschatis transgressus est,
sed illi, nihil non ausi multasque leges violantes, maluerunt
pascha transferre, ut suam implerent sanguinis sitim“. — (Cor-
nely IIL str. 272 i sk n. 10.).

Tim su mnijenjem udarila ta dva crkvena pisca 1 oca
temelj prvoj hypothesi, €iji su pristaSe kasnije dublje razioge
podeli da traZe. Rupertus Abbas Tuitiensis (Deutz 1 1135) in
Matth, X. 13. misli, da je naSao razlog prenasanju svetkovise
u onoj staroj talmudi€koj predaji, po kojoj vazam nije
smjeo pasti u ponedeljak, srijedu i petak (172). On wveli:
HInter traditiones plurimas, quas seniores Judaeorum superstru-
xerant traditionibus Dei, illud quoque statuerunt, ut si diem
ante sabbatum, quam sextam feriam dicimus, contingeret esse
15. mensis, non celebraretur sollemnitas, sed differretur in diem
sequentem sabbati, difficile et incommodum esse dicentes dua
sabbata continuare, i. e. duobus diebus vacare ab omni opere®.
— Uz njega su prionuli da brane tu hypothesu Salmeron, Mai-
donat, a u novije vrijeme Allioli, Grimm, Haneberg, Danko,
Cornely i drugi. Osobito su GrimmiHaneberg nastojali, da jakim
razlozima potkrijepe to mnijenje. Grimmu (L. c. s. 757.) dobro
dolazi ona izjava sv.Marka (X1V. 12.) gdje se veli: 6te 70 mdoye
#3vov — kada je bio obitaj, da se vazmeno janje kolje ~ i ono
mjesto kod sv. Luke (XXIL 7.): é» §; &a deodar 10 mdoga —
kada su trebali, da kolju vazmeno janje, — pa misli, da ti sami
izrazi svetih Evangjelista dosta jasno kafu, da su Zidovi do-
dule cobifavali i trebali da taj dan (14. Nisana) kolju vazmeno
janje, all da nisu ga klali ni Zrtvovali, nego fo klanje prema
izjavi sv. Ivana na drugi dan prenijeli, dok ne svr3e sa [susoimn.
Tako te rijedi tumadi i Cornely (I c. s. 272,). Ali otkale onda
BozZanskom Spasitelju i Njegovim utenicima vazmeno janje vec
dan prije? [ na to znadu zastupnici te hypothese odgovor dati.
Haneberg kod Alliolija (str. 204) veli: ,Der Opfer-Ritus des
Osterlammes war ganz der eines Friedopfers. Jeden Tag nach
dem Tamid oder téglicher Opfer konnte man in beliebiger An-
zahl freiwillige Friedopfer bringen, die zu Hause gegessen
werden durften. Petrus und Johannes, welche das Osterlamm
besorgen mussten, hatten also im Tempel nichts zu befiirchten .

I ono mjesto kod sv. Ivana (XIX. 14) magaoxevy) wod
ndoye tumali Haneberg (L. c. s. 647) sebi u prilog, kad veli:
»E8 kann gar keinem Zweifel unterliegen, dass negaoxevy tov0
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adoye (Joh. XIX. 14) den Vorabend des Paschafestes bezeichnet,
ohne Riicksicht darauf, welcher Wochentag das war. Dieser
Vorabend war zufillig ein Freitag, wie wir aus dem Zusam-
menhang wissen“. — Grimm tumati polovitno taj magaoxevy rod
adoye pa veli da je to: ,Freitag vor dem Pashafeste” (I. c. 762.).

Prema tima dakle zastupnicima te prve hypotheze Zidovi
jo$ nisu onoga dana, kada je BoZanski Spasitelj osudjen bio,
blagovali vazmeno janje, nego se Zure, da jo§ u dan priprave
za svetkovinu svrSe sa Isusom, pa da mirno blaguju i slave
vazam sutra. U obrani tog svoga mnijenja Grimmn se toliko
zanijeo, da je u svom djelu (I c. str. 783.) napisao ove rijei:
»lch stelle mir leichter vor, wie ein christliches Volk sammt
selnen Priestern um einer Hinrichtung willen vom sonntéglichen
Qottesdienste wegbleibt, als das die Juden mit Priestern und
Hohenpriestern am Hauptfeste des ganzen Jahres, statt im Tempel
das feierlichste aller Morgenopfer darzubringen, sich Zeit ge-
nommen hiitten, mittlerweile, gerade um die dritte Stunde, vor
dem Pritorium des Heiden den Tod eines gehassten Feindes
zu betreiben.“ —

b) Hypothesa o unaprijed slavijenoj vazmenoj slavi (Hypothesis.
anticipationis).

I tu ¢emo joj najprije pokazati zametak i osnovu u pripc-
vijedanju evangjeoskom, zatim €emo re¢i, kojim su putem bili
udarili njezini branitelji, koji su ti, i koja su im dokazala.

Kako oni u pripovijedanju sinoptika ne nalaze nikakove
podloge svojemu mnijenju, to se pozivlju samo na Cetvrtog sv.
Evangjelistu, pa na njegovo pripovijedanje nateZu ono. Pod-
logu svoju osnivaju na onom mjestu sv. Ivana u poglaviju XIIL 1.
koje po prijevodu Vulgate ovako glasi: ,,Ante diem festum paschae
sciens Jesus quia venit hora ejus, ut transeat ex hoc mundo
ad Patrem, quum dilexisset suos, qui erant in mundo, in finem
dilexit eos“. — Odatle da slijedi, vele oni, da nije BoZanski
Spasitelj slavio svoju zadnju veeru u isto vrijeme kad i Zi-
dovi, nego ve¢ na veler 13. Nisana, 3to da se i tim potvrdjuie,
$to sv. Ivan (XVIIL 28) pripovijeda, da su Zidovi istom nakani
bili, da na sam dan smrti Isusove blaguju vazam.

Dva su ogranka ove hypothese. Jednima je ta zadnja ve-
Cera Isusova puka oprosna vefera (Abschiedsmahl), a nikakova
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prava vazmena velera, a drugima je bila to vefera samo na
uspomenu vazmene velere — quasi paschalis coena, wdoya
BYNUOVEVTIROY. :

Stari antiquartodecimani, kasnije Calmet i oratorljanac
Lamy zastupnici su prvoga ogranka te hypothese, te hoée da
tumade one rije€i sinoptika modry rév dfuwv o 13. Nisanu, a
one rijedi Isusove: ,Desiderio desideravi hoc pascha mandu-
care vobiscum antequam patiac® (Luk. XXIL 15.) misle da mogu
o euharistijskoj gozbi a ne o vazmenoj veleri tuma’iti. Naj-
stariji zastupnici toga mnijenja bili su oni Grci, koji su htjell
dokazati, da je BoZanski Spasitelj rabio na zadnjoj ve&eri kvasni,
obifni hljeb i s tim hljebom da je nekrvnu Zrtvu naredio. Tako
Ivan Philopon za cara Foke, Za potkrjepu te hypothese pozivije
se na njega i Calmet (str. 511), Al sve badava, jer se iz sa-
moga pripovijedanja sv. Evangjelista jasno vidi, da je BoZanski
Spasitelj slavio pravu vazmenu veferu. Zato su noviji pristase
te hypothese kao Hugo Grotius, Movers, Sepp, Aberle i drugi
kanili se tuma&enja o kakvoj pukoj oprosnoj veleri, te ga ubla-
‘Zuju sa svojom quasi-vazmenom velerom, koja da je bila 13,
Nisana, a 14. Nisana, kada su se klali vazmeni janjci, da je
BoZanski Spasitelj Zrtvovao se na krizu, All i onl su odmah
uvidjeli, da im smeta jasna izjava Evangjelista: modip td»
dlduwy, pa su gledali, da taj &vor tako rijeSe, te ga na 13, Ni-
sana svedu. Tako Movers misli da preturi tu pote$kofu na taj
nalin, 8to veli, da i ako je 14. Nisan bio ,prvi dan beskvasnih
hljebova“, ali je bar sa 13. u vefer poleo. Istina je, samo je
.zaboravio, da se na konac toga dana, a ne na pocetak, odnosi
propisana .vazmena slava. PristaSe toga mnijenja pozivlju se i
na ono mjesto kod sv. Ivana (XIX. 14) negacxevyy 100 mdoyo
‘te tumace taj izraz mogaoxevy) kao dan priprave ili dan u oéi
vazmene svetkovine, ali { to im je, kao $to ¢emo vidjet], uzalud.

-¢) Hypothesa o aoostrukoj slavi (Hypothesis binationis).

Podlogu toj hypothesi daje samo na oko razlitito pripo-
vijedanje sinoptika, koje utvrdjuje, da je Isus poslao svoje
ulenike da priprave vazmenu veleru 7oy Tdv diduwv i da
su na veler zbilja i blagovali, te pripovijedanje sv. Ivana, po
‘kojem izgledje, da su Zidovi istom dan kasnije t. j. na dan
smrti BoZanskog Spasitelja blagovali vazmeno janje. Da tu
-opreku izglade, tvrde zastupnici te hypothese, da je u to vri-
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jeme slavila se dvaput odnosno dva dana vazmena slava; jer
da su Galilejci za jedan dan ranije poleli mjesec Nisan, nego.
li Judejci, a Isus drze¢ se Galilejaca slavio s njima, s &im:
da se slaje pripovijedanje sinoptika, a Zidovi slavili po svom
kalendaru, a s tim da se slaZe sv. Ivan. Pozivlju se u tom #
na novijl obitaj kod Zidova, koji slave 15, 1 16. Nisana vazam..
Taj se je obifaj uvukao 1 zbog odaljenosti ostalih Zidova od
Jerusalema i zbog razlikostl u opredijeljivanju mladjaka. Na
temelju toga branio je tu hypothesu Petavius (1 1625.) od sta-
rijih, a u novije doba Bisping (I. c. str. 327.) i Serno. Ovaj se
osobito pozivao na Idelerovu knjigu: ,Handbuch der mathe-
matischen und technischen Chronologie“, Berlin, 1825. I, u
kojoj je ustanovljeno doduSe, da su Zidovi u diaspori po dva
dana slavili vazmenu svetkovinu, ali on sam primjeéuje, da je
to vrijedilo samo za nje, all ne za palestinske Zidove. Serno
nazire i u tom potkriepu svojoj hypothesi, 8to veli, da nije bilo
ni mogufe da se tolika janjad u to jedno popodne poklati
mogla, pa zato da su veliki sveéenicl i u samom Jerusalimu do--
zvolili tu Galllejsku naviku, da se dva dana slavi vazam.

§ 4

Pobijanje spomenutih hypothesa.

Najprije ¢emo gledati, da pobijemo te navedene hypothese,.
a zatim éemo udariti naSim putem te pokazati, da se dade od-
straniti to prividno protuslovlje izmedju sinoptika i &etvrtoga:
sv. Evangjeliste i bez njih. Nije moguée ni pomistiti, da bi ma
kojemu od sv. Evangjelista bio nepoznat dan smrti BoZanskog
Spasitelja i ono 3to je sa tim u savezu, dakle i vrijeme zadnje
velere BoZanskog Spasitelja. A priori dakle ponajprije tvrdimo,.
da o kakovom protuslovlju ni govora ne moZe biti. Tim kom-
pasom u ruci podjimo na na3u zadadu.

a) Rekli smo, da se branitelji prve hypothese najvie osla-
njaju na ono talmuditko pravilo Y13 ,badu“ zvano, po ko-
jemu da ne smije vazam da padne u dane ponedeljak, srijeda
i petak (3 == feria II; 7 = feria IV; ¥ = feria VL) da se
ne bi tako dva dana uzastopce moralo svetkovati i kaniti se:
svakog posla, zato da se je u takovom sluaju prena3ala svet-
kovina pa drugi dan.

Na to velimo, da se ne moZe dokazati, da je to pravilo,
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kojega se danas Zidovi drZe, ve¢ i u vrijeme Isusovo bilo usta-
lieno, To uleno dokazuje spomenuti Bochartus (t. I. col. 562.)
koji piSe: ,, Quinimo Talmudici libri, qui quinto demum post
Christum saeculo absoluti sunt, passim meminere festorum,
quae sabbato continua suat. Ut in Succa Cap. V.: ,Festum Sab-
bato conjunctum sive praecedat aut subsequatur. Et in Betsa
Cap. I.: ,Festum, quod post Sabbatum incidit*. Et in Chagiga
Cap. IL: ,Festum quod in Sabbati parasceven incidit“. Pa da
pokaZze da to talmuditko pravilo 172 nije prije znano bilo,
navadja mjesto iz komentara Aben-Ezre, koji na ono mjesto
Lev. IL. 3. i s. piSe: ,Tam ex Mischna, quam ex Talmude pro-
batur, Pascha in secundam quartam et sextam feriam quandoque
incidisse”. Isti Bochartus navadja mjesta iz spisa Eusebija, Epi-
fana, Theodoreta, gdje se spominju svetkovine sjenica i vazma
¢a padaju u ponedeljak, srijedu i petak, pa onda zakljuluje i
veli: ,ltaque Judael tunc temiporis Neomenias nondum loco
siio moverant, ne Paschale festum cum Sabbato continuum esset”,
— U opée ni danas ne prenadaju Zidovi sam dan 14. ili 15.
Nisan na ponedeljak, srijedu ili petak. I Schegg u svom djelu
,Das Evangelium nach Lukas“ IIl. Band, s. 222. tvrdi, da to
upriliCivanje kalendara nije bilo poznato prije Talmudic¢kog
vremena te u tu svrhu pozivilie se na samog R. Maimonidesa,
koji po njemu tvrdi ovako: ,Nicht eher haben die Juden ange-
fangen das Jahr cyklisch zn orduen, als unter den letzten Urhe-
bern des Talmud, wo das gidnzlich verheerte Judda keine feste
Synode mehr hatte. Zur Zeit der Mischna und des Talmud
wurde die alte Methode zur Bestimmung des Osterfestes noch
beibehalten, Pa i u samoj Mi¥ni (Pesachim, VIIL 10.)) nalazi
s@ mjesto, iz kojeg se jasno vidi, da se prvi 1 najsvetaniji dan
vazmenog tjedna 15. Nisan nije nikad prena3ao na 16, jer se
1smo spominje propis, da se ostancl vazmenog janjeta imaju
spaliti 16. Nisana, a ako bi i 16. Nisan bio dan svetkovine
ndnosno praznik, da se onda spale ti ostanci istom 17. Nisana,
Pa ako jo§ na umu drZimo strogi propis mozajitkog Zakona
(Num, IX. 2): ,Faciant filii Israel Phase in tempore suo, quar-
tadecima die mensis huius ad vesperam®, nema nikakove dvojbe,
da ta hypothesa o prenaSanju svetkovine, kako da se izgladi
opreka i prividno protuslovlje izmedju sv. lvana i sinoptika,
nije na mjestu. Pa napokon branitelji te hypothese morali bi
i to drZati na pameti, da s tim prenaSanjem prvog dana bes-
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kvasnih hljebova od petka na subotu samo iz Scile padaju u
Karibdu, jer je jasno, da na taj nalin opet zadnji dan svet-
kovine beskvasnih hljebova pada u petak pa bi opet sa slje-
detom subotom doSao u dodir. A taj zadnji dan svetkovine
beskvasnih hljebova bio je takodjer svefani dan i zapovjedna
svetkovina. To svjedo®i eno Lev. XXIII 7. i s. Deuter. XVI. 8.
nezivlje dapale taj dan svetkovinom zav £5oyi».

Tako bl odstranili najjade zakloniSte braniteljd te hypo-
these, pa treba da dokaZemo, da BoZanski Spasitelj, sve da je
i bilo ve¢ uobifajeno u to vrijeme prenaSanje svetkovina, ne bi
bio mogao ni dobiti za svoju zadnju veferu dan prije vazmeno
janje po propisu Zrtvovano, jer se to janje nije smjelo drugdje
kiati, nego 1i ba¥ u hramu, gdje se je i morala pred oltarom
kiv proliti i salo spaliti. Poslije izlaska iz Egipta smjelo se je
janje vazmeno klati samo ,in loco, quem Dominus Deus tuus
elegerit ut ibi collocet nomen suum® propisuje Deut. XVL 5.1 s.
Knjiga Exodi (XIL 27 ; XXIIL 18. XXXIV. 25.) nazivije to zrtvom,
naime to klanje vazmenog janjeta, a tu je smjeo samo svecenik
obaviti, Sr. Lev. XVIL 8. i s. IIl. Paral. XXX, 16. 1 s. XXXV,
10.—14. Odatle slijedi, da ni BoZanski Spasitelj nije mogao sa
svojima ulenicima drugalije blagovati vazmeno janje, nego §to
je to propisivao mozajicki Zakon; pa po$to onome mi$ljenju,
da to nije bila vazmena velera nego puka oprosna ve€era, nema
nikakova mjesta, to logino odatle slijedi, da ni stanovnici grada
Jerusolima nisu te godine druga€ije slavili vazam, nego li i
Isus sa svojima. Tako bi gotovi bili sa znanstveno-kriti¢kim
dijelom da pobijemo tu hypothesu, pa sada jo¥ promotrimo
motive, zbog kojih da su toboZe te godine Zidovi prenijeli vaz-
menu slavu na drugi dan. Kad Heneberg i Grimm vele, da nije
vierojatno, da bi Zidovi kadri bili odmah iza blagovanja vaz-
menog janjeta tolikim bijesom raditi Isusu o glavi, onda bi ih
mogli upitati, a §to da sude o duSevnom raspoloZenju Jude,
koji je s Isusom eno veé sjedio za stolom vazmenim? Sto da
sude o onim Zidovima, koji su Zahariju, sina Barahijinoga ubili
na podnoZju oltara (IL. Par. XXIV. 21.)? Zar da nisu oni, koji
su namakli proti Isusu laZne svjedoke, a koga i Pilat progla-
Suje nevinim, zaslijepljeni mrZnjom bili? Zar da se na Njemu,
kao ulitelju, ne ispune one rije¢i, 3to ih je rekao utenicima:
»D0¢i ce Las, kada budu oni, $to vas budu ubijali, mislili da
Bogu ugodno dijelo &ine“ (Iv. XVL 2)? Pravo veli Schegg
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(L. c. 5. 583.) na to: ,Die am Tage der Kreuzigung Jesu noth-
wendig gewordenen Arbeiten wurden ihrer Hauptsache nach
von Romern und romischen Soldaten vorgenommen, welche
sich an die Festtagsordnung des jiidischen Gesetzes nicht banden,
wihrend die Juden ruhten, oder ihre moralische Mitwirkung
nicht filr eine Verletzung der Gesetzes-Vorschrift hielten, im
Ubrigen gleich gewandt waren Kameele zu verschlucken und
Miicken zu seihen, wenn hohere Zwecke erreicht werden®.

BoZanski Spasitelj dakle 3alje ulenike svoje u vrijeme | &as
év §j 8ea Ydeodas ©o mdoye, da priprave sve Sto je potrebno za
vazmenu veleru; oni sve to obavljaju, na vefer su sa Isusom
za stolom, a u Evangjeljima ni traga, da bl pri tom nallazill na
kakove neugodnosti ili pote3koce. ,

Toliko budi dosta kao odgovor braniteljima prve hypothese.

b) Drugu hypothesu kao da bi BoZanski Spasitelj dan
prije veé slavio blo sa svojima ulenicima svoju zadnju veleru
tu¥e jasno pripovijedanje sv. Evangjelista Mat. XXVI. 17; Mark.
XIV. 12; Luk., XXII. 7. po kojem je to bila prava, mozajitkim
zakonom propisana velera prvi dan vazmene slave. Tule ju i
ono mjesto sv. Mat. (XXVL. 2)). ,Znate da je za dva dana vazam
i da €e sin Covjelanski biti predan da se razapne®. Kao 1ono
sv. Marka (XIV. 1.): ,BijaSe pako vazam i svetkovina beskva-
snih hljebova za dva dana“. Tuku ju i svi obredi, §to ih spo-
minju Evangjeliste pri toj zadnjoj veleri, iz kojih se vidi, da
je to bila prava propisana vazmena veera, osobito ona okol-
nost, da se je produljila ta veCera sve do kasno u n.¢, da je
BoZanski Spasitelj analogno sa obredima vazmene velere upo-
treblo formulu za naredjenje presv. oltarnog otajstva, Sto se je
na koncu velere otpjevao onaj psalam Hallel, kao $to to pri-
povijeda sv. Mat. XXVIL 30. Pobija ju i ona okolnost, 3to je
Barabba blo na prvi i najsveaniji dan po obifaju pu$ten na
slobodu, dakle 15. a ne veé 14. Nisana (Mat. XXVIL. 15;
Mark. XV. 6; Luk. XXIIL 17. Ivan XVIIL 39.). Pobija ju i ta
okolnost, to su se vazmenl janjel morali klatl u hramu, krv
proliti, salo spaliti, $to sve ne bi moglo biti ve¢ dan prije, ako
ne ¢e¥ uzeti da je BoZanski Spasitelj htjeo da prekrsi propis
mozajitkog Zakona, ili ako ne ¢e§ toboZnjom dogmatitkom ana-
logijom, kano da je BoZzanski Spasitelj ba¥ tom prigodom i
htjeo da neobazirajuéi se na mozaji¢ki Zakon na njegovo mjesto
uspostavi Novi Zakon, povjesnoj istini pijesak u oli sasuti.
Juda 1 Njegovi neprijateljl ne bi ni trebali bili drugih svjedoka
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i drugih dokaza, da mu predbace sablaZnjivo ponaSanje i veliki
zlo€in, nego li tako hotimitno gaZenje mozajitkog Zakona. Ba-
dava tu Aberle sa svojima pristaSama (l. c. str. 558.) veli:
~Wenn man gegen diese Annahme auch das geltend gemacht,
dass dann das Abendmahl keine Paschamahlzeit gewesen sein
konne, indem das zu einer solchen erforderliche Lamm im
“Tempel hidtte geschlachtet sein miissen, und es nicht wahr-
scheinlich sei, dass eine solche Schlachtung an einem dem
Gesetz nicht entsprechenden Tage von den Priestern vorge-
nwommen oder nur géduldet worden sei, so ist zwar zuzuge-
stehen, dass wir nicht wissen, auf welche Weise dem Herrn
ein Paschalamm verschaft worden, allein es ist auch festzuhalten,
dass daraus eine nachtheilige Folgerung beziiglich des ange-
gebenen Resultates nicht abgeleitet werden diirfe. Denn das ist
jedenfalls klar, dass wenn der Herr sich beziiglich des Tages
iiber die bestehende Paschagesetzgebung hinwegsetzte, er dies
auch in Betreff anderer Punkte derselben gethan haben kann,
wenn wir gleich nicht wissen, wie weit er in dieser Beziehung
gegangen. Die Berechtigung dazu konnte man ihm nur vom
jiidischen, nicht aber vom christlichen Standpunkt abstreiten®,
— Uzalud i Movers (str. 71.) silom hoce da one rije€i sinoptika
oty Y @lvpwv na 13. Nisan svede, a ovamo i sam jasno
vidi, da oni to o 14. Nisanu samo mogu govoriti; zato mu tu
nedosljednost sasvim zgodno i predbacuje Roth (L. c. str. 24,)
kad veli: ,Movers gesteht jedoch selbst ein, dass er Alles, was
die Synoptiker als am 14. Nisan und in der Nacht vom 14, auf
den 15. Nisan geschehen ganz klar und bestimmt erkennen
lassen, schon am 13. Nisan und in der Nacht vom 13. auf den
14. Nisan geschehen lisst, wodurch er sich in einen offenbaren
Widerspruch sowohl mit den Synoptikern als mit sich seibst
verwickelt®. — Onakove branitelje te hypothese, koji kao Sepp
(. c.) hote da jasne izraze sv. Mat. (XXVL 17.) i sv. Marka
(XIV. 12)) meddry tav diduwr zamijene i protumae sa wooréow
#ijg 1@ dlYpwwy, ne ¢emo ni pobijati, jer ih tufe sam sv. Luka
(XXII. 7.), kad taj dan nazivlje danom, u kojem je trebalo
da se kolje vazmeno janje. Pa napokon BoZanski bi Spasitelj,
koji je rekao: ,Sic enim decet nos adimplere omnem justitiam®
{(Mat, IIL. 15.), zaista bio sablaznic i u&enike svoje i Zidove, da
je tu vazmenu svetkovinu slavio dan prije, nego li je to pro-
pisano bilo. I s tim zavrSujemo sa tom drugom hypothesom.
2
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c) Branitelji tree hypothese, kojoj je podloga ono pri-
vidno protuslovlje izmedju sinoptika i sv. Ivana, po kojem iz-
gledje, da su Zidovi istom kanili da blaguju vazam, kad je
BoZanski Spasitelj ve¢ bio sudjen i odsudjen, morali bi ponaj-
prije dokazati, da se je u to vrijeme u Judeji i u Jerusolimu
binirala vazmena slava, narolito kad se znade, da pogotovo u
Jerusolimu nije ni moglo biti o tom kakove prepirke, kada da
se slavi koja svetkovina, jer $to je sinedrij zakljuCio, pa ma se
i prevario, onako se imalo i drZati. Spomenuti Bochartus (col.
563.) napominje kanon Zidovski, koji to potvrdjuje i ovako glasi:
,Cum domus judicii (sinedrij) Neomeniam consecravit, sive
erret, aut in errorem inducat, illa tamen est consecrata: nec
guisquam est, qui non teneatur festa observare secundum illam
diem, licet errorem noverit. Nam in festivitatibus certo anni
tempore celebrandis, noa jubemur praecis: sequi rationes astro-
nomicas, quae vulgus plerumque latent, sed illorum sequi defi-
nitiones, quibus id incumbit muneris, ut Calendariis praesint®,
— Zgodno tu hypothesu pobija i Langen (L c. str. 90.) kad
veli: ,In Jerusalem selbst werden die Hohenpriester es nicht
zugegeben haben, dass die fremden Pilger fiir sich die Feier
des Paschamahles begingen nach ihrer Berechnung, ohne auf
die vom Synedrium ausgehende Bestimmung des Termins zu
achten. Eine solche Annahme ist mehr als willkiirlich“. — Isto
tako i Roth (L. c. str. 26.) uspje$no pobija tu hypethesu. Na
onaj prigovor, kano da ne bi bilo nl mjesta ni vremena, da se
u jedno popodne toliki janjci pokolju, edgovaramo, da ni suvre-
meni pisci nigdje ne spominju takov nedostatak vremena ni
mjesta, zbog ega da bi bilo opravdano, da se tako jasan
propis zakona mimoidje, jer nisu morali Galilejci uvijek pofalit
u opredijeliivanju mladjaka, mogli su, recimo, slijede¢e godine
zajedno sa judejcima ustanovit 14. Nisan, pa gdje bi se onda
u hramu toliko mjesta i u jedno po podne toliko vremena naslo,
da se pokolju svi vazmeni janjci? Dakle, odgovor je jasan.

§ 5.
Put, kojim mi kanimo faj spor rijesiti.

Nade je Evrsto uvjerenje, da se dade pokazati potpuni
sklad izmedju pripovijedanja sinoptika i sv. lvana i bez tik
hypothesa i da se dade dokazati, da je BoZanski Spasitelj zbilja
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sa svojima ufenicima blagovao vazmenu veleru i to ba§ 14,
Nisana, u letvrtak, kad su i ostali Zidovi propisanu vazmenu
slavu slavili. Put takovome rijeSenju spora prvi je pokazao
Franc. Toletus, Hispanus S. J. (+ 1596.). Za njim se poveli u
novije vrijeme Friedlieb i Langen. Oni su gledali, da ponajprije
rijeSe ona Cetiri mjesta sv. Ivana, koja safinjavaju Citavi taj
Evor u tom sporu. Taj nacin rijeSavanja toga spora sasvim je
ispravan, i ako nisu bili u svem poslu sretne ruke. Ta Cetiri
mjesta jesu: prvo ono kod sv. Ivapa XIII. 1., drugo XVIIL 28,
tree XIX, 14, i napokon XIX. 31,

O tom putu i nainu rijeSavanja toga spora zgodno veli
L. Roth (L c. str. 14.): ,Dennoch ist und bleibt der von Fried-
lieb und Langen eingeschlagene Weg der einzige, auf dem sich
eine den Anforderungen der Wissenschaft entsprechende voll-
stindige Ausgleichung zwischen Johannes und den Synoptikern
erzielen ldsst. Man kann sich hiervon um so mehr iiberzeugen,
wenn man die Versuche ins Auge fasst, welche auf anderen
Wegen theils noch nach Friedlieb und L:ngen, theils schon
friither sind gemacht worden, um die Ausgleichung zu bewerk-
stelligen®.

Da nam posao 3to pregledniji bude, najprije ¢emo po-
kazati, u Cem se sinoptici glede naSeg pitanja potpuno slaiu
sa sv. Ivanom, a onda ¢emo rijeSavati one &vorove u pripo-
vijedanju sv. Ivana.

2) Po pripovijedanju sv. Mat. XXVI. 6, sv. Marka XIV. 3.,
sv. Ivana XIL 1. BoZanski je Spasitelj boravio onih dana pred
vazmom u Bethaniji, otkale je po svoj prilici i poslao u&enike
svoje, da priprave Sto je potrebno za vazmenu slavu. Sv. Matej
to spominje ovako: ,At Jesus dixit: Ite in civitatem ad quem-
dam et dicite ei: Magister dicit: Tempus meum prope est,
apud Te facio pascha cum discipulis meis. Et fecerunt disci-
-~ puli sicut constituit illis Jesus, et paraverunt Pascha“. (Mat.
XXVI. 18. 1 s.).

To&nije to opisuje sv. Marko (XIV. 13.—16.) ovako: ,Et
mittit duos ex discipulis suis, et dicit eis: Ite in civitatem, et
occurret vobis homo lagenam aquae bajulans, sequimini eum,
et quocumque introierit, dicite domino domus, quia magister
dicit: Ubi est refectio mea, ubi Pascha cum discipulis meis
manducem ? Et ipse vobis demonstrabit coenaculum grande,
stratum, et illic parate nobis. Et ablerunt discipuli ejus, et ve-

*
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nerunt in civitatem et invenerunt sicut dixerat illis, et para-
verunt Pascha“.

Sv. Luka (XXIL 9.—13.) sasvim se slaze sa sv. Markom,
samo $to jo$ -poimence spominje tu dvojicu ulenika Petra i
Ivana naime. Da je to baS bilo 14. Nisana po svoj prilici u
jutru jo$, to slijedi iz pripovijedanja sv. Mat. XXVI. 17, sv. Marka
Xiv. 12, i sv. Luk. XXIL 7.

Sam poletak vazmene veCere spominje sv. Matej (XXVL
20) ovako: ,Vespere autem facto, discumbebat cum duoc-
decim discipulis suis“. — S tim se slaZe i ono, §to veli sv.
Marko (XIV. 17. i s). Kod sv. Luke (XXIL 14.) &tamo: ,Et
quum facta esset hora, discubuit, et duodecim Apostoli cum
eo“. — Sv. Matej i Marko pripovijedaju tok vefere kao u
dva dijela razdijeljen, te u prvom dijelu spominju izjavu
{susovu glede izdaje Judine, a u drugom dijelu, koji oznaluju
sa onim: ,Coenantibus autem illis“ (Mat. XXVL 21., 26,, Marko
XIV. 18, 22.) pripovijedaju, kako je BoZanski Spasitelj naredio
presv. oltarsko otajstvo. Zato noviji exegete i drZe, da je Juda
prije ostavio dvoranu, nego li je BoZanski Spasitelj naredio
presv. Euharistiju. Poslije vefere vele sv. Mat. XXVI. 30; Mark.
XIV. 26, Luk. XXIL. 39, da je BoZanski Spasitelj otiao sa
svojima ulenicima na olivetski breZuljak (har hassethim, &gog
16v Elewdr) po prilici Cetvrt sata (iter sabbati Act. Ap. L 12))
udaljen od grada, gdje je po pripovijedanju sv. Luke (XXIL 39.)
i [vana (VIIL 1. XVIIL. 1) rado u samoéi i molitvi boravio. Tu
je prorekao, da ¢e ga sv. Petar jo5 ove noi triputa zatajiti
(Mat. XXVL 34.,, Mark. XIV. 30, Luk. XXII. 34). Malo poslije
toga izda ga Juda u Gethsemanskom zaselku (Gath-schemane
t. j. Oelkelter, Oelpresse. cir. Allioli 1. ¢. vol. IL str. 306. Mat.
XXVI. 36., Mark. XIV. 32.). Isusa vezana dovedo$e pred vrhovnog
svecenika, sv. Petar zatajuje Isusa, te se ujutro sastaje sine-
drij (Mat. XXVI. 47.—75., XXVII. 1, Mark. XIV. 43.—72., XV. 1.,
Luk. XXIIL 47.—71.). Tekom jo§ ovoga jutra Pilat izrie osudu
nad Isusom, te oko tri sata popodne izdiSe BoZanski Spasitelj
na krizu (Mat. XXVII. 2—50,, Marko XV. 1.—37, Luk. XXIIL
1.—46.). Isti dan, koji je bio maouoxevi) kao ¥to primjecuje
ss. Marko XV. 42. i kao Sto se vidi iz Mat. XXVIL 62. i sv.
Luke XXIII. 54. pred veler Isusa pokapaju, te noéu izmedju
subote i nedjelje slavno uskrinjava (Mat. XXVIIL 62.—66., XXVIII.
1. i ss, Mark. XVI 1. i ss., Luk. XXIV. 1. i ss.).
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Sv. Ivan slaze se sa sinopticima u ovim toCkama bez ikakove
dvojbe: 1. da je Isusovo uskrsnue (XX. 1. ss.) dogodilo se iz-
medju subote i uia wd» oaffdiwr dakle nedjelje. 2. 1 po sv.
Ivanu BoZanski je Spasitelj dan prije t. j. u petak umro na
krizu i predveler, prije nego lije subota nastala, s kriza snimit
i u grob poloZen bio (XIX. 38.—42.). Sv. Ivan veli: ,Ibi ergo
propter parasceven Judaeorum, quia juxta erat monumentum,
posuerunt Jesum“; kao da je htjeo reéi: Ba¥ zato, jer je to bio
onaj dan, $to ga Zidovi nagacxeviw t. j. dan u o&i subote
(meoodpparor kod sv. Marka XV. 42.) nazivlju, a pokop se ito
prije i brZfe imao obaviti, da ih ne bi zatekao dan subotni, §to
sa zapadom sunca nastaje. 3. SlaZe se sv. Ivan sa sinopticima
i u tom, da je ba¥ u jutro u petak BoZanski Spasitelj pred
Pilatom u sudnici stajao, kao i proSle nodi pred Anom, koji ga
svezana posla Kaifi, da je ba¥ te noéi sv. Petar Isusa tri puta
zatajio (XVIIL 13. i ss.), a prije toga da je u vrtu preko potoka
Cedrona (XVIIL 1.) od Jude izdan, od &ete vojnika i Zidovskih
sluga uhvaden (XVIIL 3. ss.), a jo§ prije da je bio sa uleni-
cima svojima na veleri (daimvov), za kojom je navijestio izdaju
Judinu (XIIL 21. ss.) i odricanje sv. Petra, §to je jo§ ove se
noéi imalo dogoditi (XIIL 38.).

Dakle da sve skupimo u jedno, sinoptici i sv. Ivan slazu
se u ovim toCkama: BoZanski Spasitelj slavi vazmenu vegeru
sa ulenicima svojima na veler izmedju Cetvrtka i petka, a u to
vrijeme ujedno i prorife izdaju Judinu i odricanje sv. Petra.

Iste noéi Juda ga zbiljam izdaje, sv. Petar zatajuje i vrhovni
ga svelenici ispituju,

U petak u jutro stoji pred Pilatom, koji pogaziv8i svijest
svoju sudalku udovoljuje Zelji Zidova, te ga odsudjuje na smrt.

Po podne toga dana Isus umire na kriiu i bude prije za-
pada sunca pokopan.

Cijeli subotni dan leZi u grobu, a noéju izmedju subote i
nedjelje slavno uskr3njava iz groba.

b) Preostaje nam jo3, da rije§imo one &vorove u pripo-
vijedanju sv. Ivana, koji su i uzrok tom prividnom protuslovlju
izmedju njega i sinoptika. Ve¢ smo spomenuli, da su to ona
mjesta, 8to ih spominje sv. Ivan na pogl. XIIL 1. zatim na pogi.
XVIIL 28, nadalje na pogl. XIX. 14. i napokon na pogl XIX.
31. retku. Pa kako nam se Cini, da je najévr8& &vor sadrzan
ba3 na ovome zadnjemu mjestu na pogl. XIX. 31. retku, to
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éemo i polet najprije s tim Cvorom, da ga rijeSimo. Doslovno
to mjesto ovako glasi: Ol odv “Iovdaiot, énei magaonevy 7w, ve
pi peivy éni tov otqugov T oduare év 1 oaffdry, (v yae
peyddn ) Nubsa éxeivov tod oaffdrov), fedtnoav wov Ilelddrvoy,
va xaveaydow avtdy t@ oxéuy xai deddow. Judaei ergo (quo-
niam parasceve erat) ut non remanerent in cruce corpora sab-
bato (erat enim magnus dies ille sabbati), rogaverunt Pilatum,
ut frangerentur eorum crura et tollerentur.

Da pravo razumijemo to mijesto, kao i ono §to se spo-
minje na pogl. XIX. 14. retku, moramo najprije uociti znalenje
rijeti mogaoxevy), Taj izraz i u sv. Pismu i kod drugih pisaca,
u smislu jednoga posebnoga dana u tjednu znali samo dan u
oli subote, dakle na¥ petak (feria VL), a nipoSto se ne mozZe
uzeti, da znali pripravu ili bdenje (vigilia, Riisttag, Vorabend)
ma kojega drugoga svefanoga dana i svetkovine n. pr. vazma
ili ma koje druge. Sv. Marko eno (XV. 42.) izrifito nazivlje i
tumadi rije¢ maoroxsvy) za mooodffaroy t. j. dan u oli subote.
Taj izraz mwagaoxevy) za petak tako je oplenito rabio Zidovima,
koji su gréki govorili, da je eno i u kr§¢ansku crkvu i u novo-
griki jezlk u tom znalenju poprimljen. Taj izraz u tom zna-
denju nastao je odatle, Sto je Mojsijin zakon (Exod. XXXV. 3.)
propisivao, da se u subotu ni vatra loZit, ni jelo kuvat ne smije,
pa je nuzpa bila nmaeoaoxevy] t. j. njekoliko sati prije subote, da
se sve obavi i §to je potrebno za subotni dan posvr3ava i
spremi. U tom smislu i veli Zakon: ,Die autem sexto parent,
quod inferant (Exod. XVI. 5.) i malo dalje: ,Requies sabbati
sanctificata est Domino cras; quodcumque operandum est, fa-
cite et quae coquenda sunt coquite® (ibid. 23.. U Djel. Ap.
X. 10. nagaoxevdlew znali isto Sto i zgotoviti jelo. U tom zna-
Cenju nalazi se i u Il knjizi Makab. II. 28. Dolazi u tom smislu
i u pero Jos. Flaviju (de bello Jud. L. ¢. 11. n. 8, IIl. 8. 1.). O
drugim svetkovinama to nije zakon tako propisivao kao o su-
boti. Smjela se bar jela pripravljati na druge dane. IzriCito to
spominje zakon za vazmenu svetkovinu. Eno u knjizi Exod.
XII. 16. &ita se: ,Nihil operis facietis in eis, exceptis his, quae
ad vescendum pertinent®. Ti dakle drugi svedani dani nisu imali
sVOoju magaoxevy, niti su je trebali,

Po propisu Mojsijincg zakona (Deut, XXI. 22 i s.) ,Quando
peccaverit homo, quod morte plectendum est, et adjudicatus
morti appensus fuerit in patibulo: non permanebit cadaver
ejus in ligno, sed in eadem die sepelietur® htjeo je oevidno
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i sv. Evangjelista da kaZe, da su Zidovi bag zato, jerbo je bio
petak, kad je BoZanski Spasitelj propet bio, molili Pilata, da
im se kosti polome i da se jo§ prije nego li $to nastane su-
botni dan, pokopati mogu. A $to je htjeo sv. Evangjelista da
kaie s onom primjetbom: ¥ yae peydin % fuboa éxeivov ToD
oafifdrov (erat enim magnus dies ille sabbati)? Nista drugo
nego li to, da je bio (taj dan) veliki dan one subote — erat
enim dies illa illius sabbati magna dies; a kad znamo, da
rije¢ odffarov ne znali samo sedmi dan u sedmici ili tjednu
nego i tjedan sam, onda nam je i taj Cvor lahko rijeSen. I zbilja,
i u singularu =0 odffavov, i u pluralu @ odffata rabe i u ovom
drugom smislu. Tako n. pr. eno kod sv. Luke XVIIIL. 12, vnoredo
di¢ o0 caffdrov — jejuno bis in Sabbato. Izraz wic tdv oaf-
fdrwv i kod sv. Mat. XXVIIL 1. i kod sv. Luke XXIV. 1.1 kod
Ivana XX. 1. i u Djel. Ap. XX, 7. i L. Cor. XVI. 3. ni§ta drugo
ni ne moZe znaCiti nego li prvi dan u tjednu, gdje mia (to jest
fuéoe) po hebrejizmu stoji mjesto modwy, kao 3to se to &ita
i kod sv. Marka XVIL 9. modwn (t. j. fuéoc) zod ocepfdrov.
I kaldejski izraz NN2W znali tjedan. U hebrejskom jeziku
ta rije§ DAY nalazi se i u Lev. XXIII. 15. u tom znacenju.
Da je taj izraz Zidovima i u tom smislu rabio, vidi se iz
prevoda LXX. Septuaginta prevadja natpise psalma 23. 47. i
93. % wia oafifdvov, devréoq caffdrov rerod ogaffidrov, sto samo
moZe znaditi prvi, drugi i Cetvrti dan u tjednu. U tom smisiu
taj natpis tumaci i sv. Augustin (Enarr.in ps. 93 n. 3). U tom
znatenju dolazi rije€ odffarov i kod Tertulijana (de jejuniis c.
14.) i kod Sokrata (H. E. I. V. ¢. 22.). Neima dakle dvojbe, da
se ta oznaka: 7 yao ueyddny 7 fjuéoa fxeivy Exeivov 700 caf-
Bdzov i tako moZe razumjeti: Erat illa dies (i. e. magaoxevy,
feria VL) magna dies illius hebdomadis (paschalis). I u tom
smislu eto ti najljepSeg sklada izmedju sv. Ivana i sinoptika,
jer bi tako i po njemu BoZanski Spasitel] umro na kriZu 15.
Nisana u petak, kao prvi i najsveCaniji dan svetkovine, a u
vefer 14, Nisana blagovao vazmeno janje. Da sv. Evangjelista
zove taj dan ueydin duéow, to je sasvim razumljivo. Isti Evan-
gjelista zove i svetkovinu sjenica velikom svetkovinom ili
danom: & 6& vy foydry duéeq T meyddy g fogriig (lv. VIL
'37.). Spomenuti Bochartus (l. c. col. 568.) napominje Prokopija
koii tvrdi, da se ueyddy fuéoe zvao svaki svetani dan kod Zidova,
koji se brojac medju one dane, §to su se zvali w‘t;’p nipia
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(solemnis convocatio), kao 3to je to bila svetkovina beskvasnih
hljebova (prvi i zadnji dan). Zato i prevadja LXX. ono miesto
kod Izajije proroka (I. 13) NIPB sa dquéoa wueydin gdje se
veli: tag wveounwiag Oudw, xai ¢ odffara xai Huigay pe-
yddny odx dvéyoues. — Novilunium et sabbatum et solemnem
convocationem non feram“, — A da se ba$ izraz é&xeivov To¢
oaffdrov u smislu tjedna ili vazmene nedjelje i sedmice ima
ovdje razumijevati, vidi se veé¢ ne samo i otale, 5to se na taj
nadin sv. Evangjelista Ivan u najljepSem skladu sa sinopticima
nalazi, a u smislu same subote u najve¢em protuslovlju s njima,
nego i zato, Sto bi taj izraz u smislu puke subote njega sa-
moga, sv. Ivana naime, doveo u protuslovlje sa samim sobom,
jer ba$ da je to subota bila, a ne petak u tom vazmenu tjednu,.
ne bi imalo smisla da Zidovi Zurkaju Pilata, da se jo3 prije sun-
fanog zapada pokopaju tjelesa; dofim u smislu, kako ga mi
branimo, sasvim je razumljivo, zato Zidovi mole i Zurkaju Pi-
lata — énmel mapaoxcvy; v — jerbo je ba§ bio petak, a sa
zapadom sunca nastat e subota, a taj petak bio je tako ve-
liki dan, jer je bas na njega pao i prvi i najsvetaniji dan vaz-
menog tjedna. Glede toga dakle, u koji dan da je Isus umro
na krizu, ne samo da neima nikakova protuslovlja sa sinopti-
cima, nego evo i izgledje kano da sv. Ivan kao njesto poznatog
pretpostavlja, da je taj dan bio onaj veliki dan ujedno t. j.
prvi i najsvedaniji dan vazmenog tjedna i da je ba¥ u petak
pao, a poznato je moglo biti svijetu i suvremenicima pisca
Cetvrtog Evangjelja ba$ i upravo iz Evangjelja sinoptika.

Jo$ njeSto. Na onaj eventualni prigovor, da sv. Evangje-
lista ne bi valjda rabio jedan te isti izraz u dva smisla u jednoj
te istoj izreci ili stavku, odgovaramo, da se tome nitko nema
Cuditi, jer da to i drugdje nalazimo. Eno kod sv. Mateja XXVIII.
1. Citamo: *Oyi d¢ caffdrwy, ©ij émpuorodon eig uiav coffdroy
(Vespere autem sabbati, quae lucescit in prima sabbati). I tu na
prvom mjestu rijel oeffare znali subotu, a na drugom mjestu
znati tjedan ili sedmicu. Isto to vidimo i kod sv. Marka XVL
1, 2, 9.1 sv. Luke XXIIL 56, XXIV. 1.

2. Kad smo tako sretno preturili ono prvo i najteZe mjeste.
u pripovijedanju sv. Ivana, i taj &vor u tom sporu tako malo
razmrsili, pogledajmo sad, 3to je sa onim Cvorom, 3to smo ga
na treCem mjestu naveli, a nalazi se kod sv. Ivana u pogl
X1X. 14. retku i koji je sa ovim prijaSnjim €vorom u najuzjem
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savezu. To mjesto glasi ovako: "Hv 6¢ magaoxev) vod mdoye,
Goa 0t woel &y, Kai Aéye voig *lovdaiorg. “10e 6 Bacileds dudv.
(Erat autem parasceve paschae, hora quasi sexta, et dicit Ju-
daeis: Ecce rex vester! —)

Spomenuli smo veé gore, da se taj izraz mapaoxevi u
smislu jednog opredijeljenog dana u sedmici razumijeva samo
kao petak, pa neima razloga, zaSto da ga i ovdje ne ostavimo
u tom znacenju, jer je i gramatiCki opravdano i pokazuje tako
sv. Ivana u najljepSem skladu sa sinopticima. Mi i danas ka-
zemo Dominica Paschae, Dominica Pentecostes, pa za8to se ne bi
moglo i reéi i #epaoxevy 100 mdoya? Onaj genetiv 7od nmdoya
sasvim je opravdan i na mjestu svejedno kao 3to ono i itamo
i IL Cor. XL 26. zwddwoig moraudy, svdvvors Anordw, (periculis
flominum, periculis latronum) analogno sa xwdvvoig év Jaidooy
it d.

Dan tako, kada je BoZanski Spasitelj na kriZzu propet bio,
nazivlje sv. lvan magacxevy) 100 ndoye, kao da sa njekom emfa-
zom kani naglasiti, da je to ba¥ bio petak, na koji je i prvi
dan vazma one godine pao bio. Da je ba¥ petak bio dan smrti
BozZanskog Spasitelja na kriZu, to isticu i sinoptici. Tako eno
sv. Mat. XXVII. 62. zove drugi dan iza toga: 7% 6& énadgiow,
fitig éotiv pere wiy negacxeviy (Altera autem die, quae est post
Parasceven). Tako eno i sv. Marko XV. 42. veli, da je dan, kada
je BoZanski Spasitelj umro na kriZu, bio petak: énel v na-
eaoxev), § éouw mgoodffaror — (quia erat parasceve, quod est
ante sabbatum); a sv. Luka eno izriGito veli: Kai 7fuéoa i
nagaoxevy, xal odffaror énépwoxer (Et dies erat parasceves, et
sabbatum illucescebat). I tako kud ¢e ljepSeg sklada u tom
medju sv. Ivanom i sinopticima?!

3. Dva su nam jo§ &vora da ih rije§imo, onaj na pogl.
XVIIL 28. retku i onaj na pogl. XIIL 1. retku. Pa kako je onaj
viSe u savezu sa onima, ¥to smo ih veé rije3ili, to ¢emo odma
tu snjime i pofeti. Dozovimo ga si jo¥ jednom u pamet:
"Ayovew ody wov “Inoodv énd vov Kaidga elg 10 mparrdgiov. *Hy
0¢ mowia xai adroi odx sigiidYor el 10 moarrdglon, a pi) puay-
Ydow, ¢AL ve gdywow 10 ndoya. Zidovi dakle, koji su ono
bili doveli Isusa od Kaife Pilatu, ne htjedoSe da unidju u sud-
nicu, da se ne bi onefistili, jer kane da blaguju vazam. Sto je
dakle sa tim strahom, da se nebi one&istili i $to zna&i to gayeir-
70 ndoye? Iz Djela Ap. (X. 28.) znamo, kako su Zidovi sma-



26 Dr. Ivo Kraljevié.

~trali nedozvoljenim svaki dodir i posjet poganina, koga su sma-
trali xowég, dxddagros, a u kajizi Num. XIX. 22. &itamo: Quid-
quid tetigerit immundus, immundum faciet: et anima quae horum
quippiam tetigerit, immunda erit usque ad vesperum“. — Dobro,
uzmimo i da gayeiv 6 mdoye zna€i blagovati ba¥ vazmeno
janje i da su se oni, o kojima je BozZanski Spasitelj rekao:
duces caeci, excolantes culicem, camelum autem glutientes,
(Mat. XXIII. 24.) i zbilja se bojali da se ne bi onegistili, ve¢ da
uzmognu jo¥ blagovati to vazmeno janje, u jednom i drugom
slufaju barem dokazuju to, da se sv. Ivan potpuno slaZe sa
sinopticima o vremenu zadnje vazmene vefere Isusove, jer da
je bila, kad su i Zidovi, dakle 14, Nisana na ve&er, slavili je i
slaviti je imali. Al kako su Zidovi jo§ u jutru 15. Nisana
mogli da na to misle, da blaguju vazmeno janje? Nije li veé
bilo prekasno? — Nije, a i pomislimo si u kakovom su poslu
bili! Sve da su i proma$ili ve¢ vrijeme, zar da nam njihovo
dulevno raspoloZenje i na to ne bi dosta jasno odgovaralo?
Pa u istinu nije jo§ ni bilo prekasno, niti nam se je Cuditi, da
onl jo¥ 15, Nisana u zoru, iii pred zoru, tom se miSlju bave,
kakc da blaguju jo¥ vazam. Razumljivo je, da oni, koji su bili
zaposleni tim, da Isusa ulove i da jo§ ove nodi sve svrie, da
ne nastane buna u puku, nisu joS mogli blagovati vazmeno
janje. U jutro rano — #» d2 mgwic — stoje oni pred Pilatovom
sudnicom i ne ¢e da unutra unidju. U Deut. XVI. 4. prepisano
je: ,Non remanebit de carnibus ejus quod immolatum est
vespere, in die primo usque mane®. ‘ii;"zl? t. j. da od vazme-
nog janjeta, koje je bilo na vefer 14. Nisana zaklano, nista
ne smije preostati prvog dana preko svetkovine beskvasnih hlje-
bova. MiSna to izriito potvrdjuje (Pesachim VIL 10) gdje
* se Cita: Ossa, nervi et reliquiae (paschatis) comburuntur de-
cimo sexto (die); si decimus sextus inciderit in Sabbatum,
comburuntur decimo septimo“.—I Josip Flavij (Ant. IIL. 10, 5.)
veli, da od vazmenog janjeta, §to se blagovalo izmedju 14. i 15.
Nisana na veler, niSta ne preostane é&lg iy émodoar fHuégay
t. j. do 16. Nisana. Pa sve kad bi i te rije€i Jos. Flavija &ig v
émeodoav htjeli tumaditi o 15. Nisanu od jutra do mraka, kao
$to se na onom mjestu u Djel. Ap. XXIIL 11. Tjde émodap
vwuxti noé u opreki prama danu uzimlje, jo3 bi dok sunce ne
grane — jer onda je istom % fuéea polela — slobodno bilo
satuvatl ostanke vazmenog janjetai jo¥ bi razumjeti mogli kako
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to, da se Zidovi bave mislju, da jo§ blaguju vazam. U II Paral.
XXXV. 1.—18. gdje se opisuje vazmena slava za kralja Josije
u retku 12. izriGito se veli: ,Et ita fiebat usque mane®.

Znanstveno je dakle ustaljeno, da je bilo slobodno bla-
govati vazmeno janje cijele vederi i nodi izmedju 14. i 15, Ni-
sana sve do jutra odnosno do ishoda sunanoga. Sv. Ivan pako
XVIIIL. 28. veli: 4» d¢ mowic (erat autem mane). U vrijeme Isu-
sovo dijelili su Zidovi kao i Rimljani no¢ u Cetiri straze (vi-
gilia, gvdaxie) svaka po tri sata. Od te Getiri straZe, prema
Evangjelisti sv. Marku (XV. 1.), ovako se je zvala zadnja mowi.
Tako ju evo i sv. Ivan nazivlje. Grlka rije¢ mowi odgovara
hebr. "22 a znali vrijeme pred zoru, kad je jo§ mracno ili
barem cok jo§ mrak previadava a jo§ svanulo nije. To se vidi
i iz onoga mjesta kod sv. Marka I 35. gdje se veli: Kal mowi
#vvvga Aley — et diluculo valde i iz onoga kod sv. Ivana XX,
I.: mowt oxotiag &v ovons (mane quum adhuc tenebrae essent).
Tako su dakle mogli jo§ Zidovi, §to su stajali pred sudnicom
Pilatovom, barem misliti na to, da jo§ blaguju vazam. Pa eno
i po pripovijedanju sv. Mateja (XXVIL 2.) mowiag 6& yevouévyg
i sv. Marka (XV. 1)) éni 70 mowt dakle jo§ za vrijeme Cetvrte
noéne straZe osudu izrice sinedrij i vodi ga Pilatu, da on to
potvrdi i izvesti dade.

Ima ih, koji izraz gayeiv 10 ndoye ni ne misle o vazmenom
janjetu, nego o tako zvanoj ,Hagigi“ ili o kojoj drugoj mirovnoj
vazmenoj zrtvi, §to se je Zrtvovati obifavala za vrijeme vazmenog
tjedna, za koju je takodjer zakon branio, da ju tko netist jede (Lev.
VIL 19. i s, XXIL 3.). — Tako tumaéi taj izraz gayeir 70 mdoye
spomenuti Schegg (I. c. str. 582). Ti, koji pod tim izrazom
gayeiv 10 ndoye ne razumijevaju ba¥ samo vazmeno janje bla-
govati, poziviju se na mjesto u Deut. XVL 2. i s, gdje se pod
vazmom ne razumijeva samo vazmeno janje, nego i svaka druga
vazmena Zrtva i jelo, 3to se jelo sa beskvasnim hljebom za
vrijeme vazmenog tjedna. Bilo jedno ili drugo da se razumi-
jeva pod tim: gayeiv ©0 mdoye, nama je dovoljno da uvidimo,
da neima ni tu nikakova traga kakvom neskladu ili protu-
slovlju izmedju pripovijedanja sv. Ivana i onoga od sirane si-
noptika. : ’

4, Jo$ nam je da rijeSimo Cetvrti omaj Evor, 3to ga na-
lazimo kod sv. Ivana na pogl. Xl 1. retku i ss.,, gdje se veli:
Ilgd 62 ziig éogrijs Tod mdoygae — Ante diem festum paschae,
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sciens Jesus quia venit hora ejus, ut transeat ex hoc mundo
ad Patrem, quum dilexisset suos, qui erant in mundo, in finem
dilexit eos. Et coena facta, quum diabolus jam misisset in cor,
ut traderet eum Judas Simonis Iscariotae, sciens quia omnia
dedit ei Pater in manus, et quia a Deo exivit et ad Deum vadit,
surgit a coena et ponit vestimenta sua et quum accepisset lin-
teum, praecinxit se. Deinde mittit aquam in pelvim et coepit
lavare pedes discipulorum®. — Dakle 70 ¢ wfjg fogrijs 70
nmdoye — ante festum paschatis, dan prije vazma, da je bila ta
zadnja velera Isusova i pranje nogu, vele protivnici, osobito
pristaSe hypothese o anticipaciji vazmene slave. Al polahko!
Izraz moo 77js foprfjs isto je Eto griki: &v w(p mpogogrig t. j. na
poletku svetkovine same. Svejedno kao $to rije€ meéloyos ozna-
Cuje dio govora, medédopos dio kuce, mgoreiyioua dio zida, pro-
navis dio ladje itd. tako i to znadi poCetni dio svetkovine same.
Veé smo gore dokazali, da su vazmene janjce morali klati po
podne 14, Nisana, a na veder, kad je ve¢ 15. Nisan zapolimao,
blagovali su vazmene janjce, dakle sv. Ivan to sasvim to€no i
pripovijeda; &im je svetkovina vazmena zapolela, sjedio j=
BoZanski Spasitelj sa svojima ulenicima za stolom, za kojim
pruZa Judi izdajniku zalogaj, koji ga joS iste iste no€i izdaje,
a sv. Petar zatajuje.

I tako bi te Cvorove razmrsili i pokazali, da je sv. Ivan
u n2jljepSem skladu sa sinopticima glede vremena zadnje vaz-.
mene velere Isusove,

A



