taknuti da je s ljubaviju proude. U njoj ce
oni nadi fzrazenu intimnu  povijest Izabranog
naroda 7a helenisticko doba walida joi bolje
ocrtanu nego i u samim povijesnim knjigama
Makabejaca. Osim egeegelske koristi uni e nadi
i obilje misli, kojima de napajati svoj duh na
vieénoj objavljenoj istini, a i modi de crpsti
mnogo togs za svoj pastoralni rad, naroéito za
propovijedanje.

Zasluznom profesora Cestitamo na vrlo Koris-
nom trudu, i htjeli bi mu karzati da malko
stuvi na strana svoju veliku ¢ednost 1 neoprav-
danu bojaiijivost pa da nam drugo izdanje
diela pribavi tiskano na lijjepom papira kako
bi se dolikovalo njegovoj vrijednosti.

I. Stambuk

SAGI-BUNIC TH., OFM CAP.: »Duo perfectax
et »duae naturae« in  definitione dogmatica
Chalcedonensi, Roma, Laurentianpum, 1964,
VI 4 157,

Pisac je docent Rkt bog. fakulteta u Zagre-
bu 1 teolog zgb. nadbiskupa dra F. Sepera na
koncilu. Nakon nekoliko opsirnijih patristickih
studija objelodanjenih u rimskom Laurentianum,
ovom knjigom pocinje formulirati resultate 15-
-godidnjih studija iz kristologije  kalcedonske
epohe koje je pofeo kod prof. J. Marida doktor-
skom  dizertacijom o Proklu  Carigradskom
(-+ 446). Studija zahvaca u sree kalvedonske
problematike i definicije, a donekle @ v sreo
cielokupne  kristoloike spekulacije. U sredistu
kri¢. teologije stoji  misterij Krista, Beoga i
covieka, Najteii problem keistologije bio  jo:
tofno i §to potpunije definivati jedinstvo (oso-
be) i dvojstvo (naravi) u Kristu. U tom smi-
slu prva polovica V st. predstavlja najvaZniju
epohu kat. teologije, a kale. definicija njexin
vriak. Nikada s¢ u povijesti Crkve nisu raspra-
vijali i, barem djclomiéno, domislili tezi i bit-
niji teoloski problemi. Studija $.-Bunida jo
usredotofena bad na (o da se najpomnijim
ispitivanjem  izvora  uspostavi  autentiéna  pro-
blematika Kalcedona kako bi sc moglo precizi-
rati cili i domet, a dakako i pravi | puni
smisao Kalc. definicije koja se moje smatrati
klasiénim  primjerom dogmatske saborske de-
finicije. Puznamo je iz dogm. priruénika pod
navodom: Dz 300--303.

Studija se dijeli na i dijela. Ponajpriic
Pisac sasvim iznova preispituje historijsko-dok-
trinalne izvore Kale. sabora (v. str. 6) da do-
de do izrazaja prava saborska definicijska na-
kena (= I dio: str. 8—6l). Posto je nedvejbeno
ustanovljeno da je kalc. problematika bitno
uvjetovana antiapolinarvizmom antiohijske kri-
stologije, Pisac prodornom rasélambom izvora
istraiuje kako su, kojim putevima i u kojoj
mjeri na kale. definiciju utjecale dvije ant.apo-
linaristicke antiohijske formule: »duo perfecta«
{= II dio: str. 62~112) i sduae naturae+

10 Bogpsiovska smotra

{= 11I dio: str. 113—152. U Zakljufcima (sir.
132—154) — iako preskrto jer premise opravda-
vaju dive vakljucke — saleto je prikazan do-
prinos studije opcéoj kalcedonistici. Treba upo-
soriti da je Pisac smiono zahvatio u stvar koja
s¢ dobrim dijelom smatrala domisljenom i ri-
jcsenom, osobito nakon skupnog zbornika naj-
boljih danasnjilh kalcedonista $to je izdan pri-
godom  1500-godisnjice Kalc. sabora: A. GRIL-
LMEIER — H. BACHT, Das Konzil von Chalce-
don. Geschicl und Geg t, I—III, Wiirz-
burg 1951—19534. Studija S.-Buni¢a pokazuje da
je i nakon tih radova mogude cjelovitije i
rackruienije vrednovanje cijele kalc. situaci-
je, a pogotove najgiasovitije saborske definici-
je. Pisac svoju misao stalno suofuje s dosadas-
njim rezullatima da ith na vi%e mjesta dopuni,
ispravi, u novi kontckst stavi. Zato pogotovo
n biljeskama pokrede dialog s najboljim pozna-
vuocima Kalcedona kao Sto su: A, Grillmeier:
hilj. 193; P. Galtier: bilj. 243; 1. Ortiz de Ur-
bina: bilj. 186, 198; H. M. Diepen, bilj. 22, 110,
134, 241 i dr.

Moie se redi da je studija uistinu — epohaina:
rahvada epohu. U njoj Pisac najpomnije slije-
di pravee susreta triju najutjecajnijih teologija
na Kalc. saboru, a to su: antiohijska, cirilovska
lalcksandrijska) i rimska (Pape Leona) (usp.
na pr. oste. 50 bilj, 299). Otkriva nam, iako
ponegdje  samo  konjekturalno ali obrazloZeno,
najuplivrije teologe Sabora kao $to su Teodoret,
Proklo, Bazilije Seleucijski (v. kazalo imena!}.
Saborske biskupe razvrstava u teoloske krugo-
ve (hilj. 299). Upozorava na malu dodude, ali
najodluéniju  grupu  sabornika, medu  kojima
¢emng lako prepoznati u nekom  smislu sdusue
kale, sabora poduzetnog 1 decizivnog  Aetija
(sir. 226, 33 0 bilj. 61, 87, 142, 267). Povi-
jesno  je svakako najranimljivije $to je otkri-
ven trag kako je u zadnji &as, doslovno preko
noéi, u saborsku definiciju prodrla formula »u
dvjena naravimas $to 3.-Bunié pripisuje dalj-
njem  uplivu  sv. Cirila Al, blizem Proklovu
(hilj. 254), najblizem Barilijevu (str. 117—124)
— o sve, izgleda, preko Aetija (bilj. 269). K
svemu tome, studijom su rasute mnoge kratke,
ali perspektivne biljeske (usp. samo str. VI
i B3 i bilj. 193) kao i safeti, ali »sitix pregledi
keji predpostavljaju poznavanje cijele epohe i
dugi analitiéki rad u pojedinostima (v. na
pr. fto pise o Cirilovoj teol. misli u bilj. 154,
162, 193 ili o problematici glasovitog Leonova
Temus ad Flavianum u bilj. 228).

5 teoloske strane treba  istaknuti nova —
povijesno upravdaniju, a doktrinalno precizni-
ju — razdiobu i literarnu rastlambu samog
teksta definicije (v. osobite str. 62—70 i bilj.
152). Jasnije je kako su u njoj dosle do izraZaja
teoloke 8kole, ideoloska strujanja (v. str. 5,
15--22 i dr), pojedinci teolozi, hereze (bilj. 193
i str. 104). Pisac nas, gdje studija traZi, odlié-
nim skplasti¢kim razradivapjem wuvodi u du-
binsku perspektivu kalc. kristolotke problema-
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tke | Jormulacija (na pr. st 75-=80, 100—105,
133—135, 135—140).

Treba pohvaliti odliénu opremu knjige i bes-
prijekornost tiska i korekture. Latinski jezik
je bogat i raznolik, iako je stilizacija ponesdje
odved »nafa«, a i koja ta rije¢ podsjecda na fa-
lijanski i hrvaiski. Trodjelna podjela  studije,
lijepo  istaknuia v opéem  kazalu (str. VII},
nije dosla do izrazaja u samom tekstu (str. §,
62, 113).

Najvedom odlikom studije smatramo njezinu
metodu. Pisac pise najstrofom povijesnom me-
todom, a gdje je potrebno primjenjuje  sko-
lasti¢cko dokirinalno  produbljivanje. No, tom
treba pridodati rijedak snovums, S-Bunié pi-
s¢ — lako bismo to mogli okrstiti — povi-
jesno-psiholo$ki. Moida  jod  bolje;  povijesno-
-eklezioloskil U sliénim studijama, uime stro-
ge znanstvenosti, voli sc pisati odmisljeno od
Zivota. A ipak je #ivot —i to Zivot Crkve!
— pravi =S8itz im Lebens cjelokupne kale. sa-
borske problematike. Problemi su nastali u 7i-
votu Crkve; oni su upravo razbudili Zivolt Crkve
koji je zahtijevao njihovo rjesenje. Samo tra-
ganje za ricienjima i sretan pronalazak u omje-
ru je sa sazreloidu i intenzivnoidu zivota ta-
danje Crkve. Ozivjeti, dakle, svu Zivotnu uza-
vrelost tadanje kristoloike problematike — ka-
ko to odlicno €ini §.-Buni¢ tijekom cijele rad-
nje, a osobito na str. 8—22 (narodito bilj. 13)
— upozoriti na svu upregnutost traganja  ea
fto uspjednijom formulacijom itd.: sve to o-
mogucuje da se i s te strane, u njezinoj Zi-
votnoj uvjetovanosti, toénije ocijenimo i razu-
mijemo pravi smisao i domet saborske defi-
nicije. Tim nas Pisac wvedi, neizravno doduse,
1 shvadanje opde dialeklike crkvenih sabora.
Skole, strujanja, teolozi, saborske i izvansa-
borske rasprave pridonose svoje, ali ne swve,
ne kenadno. Posljednji ljudski wvlog dolazi sa
strane  kolegijalne suradnje i odluke biskupa.
Toko na Koncilu nije zaprave bilo ni pobije-
denih ni pobjednika Kalcedon — istidée 5.-Bunid
— nije antiteza Efezu, ved sretna sinteza cijele
Epohe. {v. str. V, 13—15, 152—153 j dr.). Unu-
tar problematike koju zaostrise skole 1 teolozi
nadena su nova, sretnija i sinteti¢nija rjedc-
nja: antiohijska je problematika dirilovski rije-
fena, ali dirilovski u novoj domisljenosti (v.
osobito str. 41, 51, 88—89, 153). Pisac nam
uskoro obedaje drugu studiju (str. 8 i hilj. 297y
koja je ovoj povijesni temelj, a obraduje razdo-
blje jzmedu god. 431, i 451., tj. izmedu Efeza
i Kalcedona.

Dr Benaventura Duda

Dr JORDAN KUNICIC: Rod Izabrani (11
izdanje, I dio), Zagreb, 1964. Ciklostil, veliki
format, 153 strane.

Ovo je Knjiga o duhovoom zivolu. Ove su is-
pisane Duhovne Viedbe. 1 tako djelo 0. Kuni-
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nije neko neobicno dielo, neki novi zanr,
nesto neduveno, Mora se smjestiti medu onc
nebrojene spise, Koji su od Duhovne Livade pa
do Marmiona i Plusa pruzali duhovnu hranu
svedenicima i redovnicima. Ipak je ove duhov-
na knjiga osebujna i sveja. U nizu duhovnih
trektata nije kompilacija. Njena izvornost ugod-
no iznenaduje poznavaoce duhovne literature.
Ne¢ toliko originalnim mislima, koliko osobnim
rasporedem i obradom rvaznih pitanja.

Ako bismo knjign morali stroZe odrediti, onda
bismo je svakako stavili negdje u sredinu iz
medu  strogo  izmjerenih rasprava  (Rodriguez,
Scupoli) 1 duboko  psiholoskih razmatranja
(Faber, Longhave).

Mogao bi tkogod zanijekati, da su ove Du-
hovne Vjeibe u stilu Cisnerosova =Vjezbalistas
i Ignacijevih sEgrercicijas. Na prvi pogled ¢o-
vieku bude jasno, da Rod izabrani ne ide u red
strogo  koncipiranih  Egzercicija »isusovadkops
tipa. Ignacijevoe djelo, pohvaljeno od tolikih
papa, proglaseno snajdjelotvornijim sredstvom
za osvajanje dusa« (Danicl-Rops), ima — zna-
mo — potpuno odredenu strategiju. To je niz
razmatranja, primjedbi i pouka, koje se ne
mogu bez razloga mijenjati, nijekati, skraciva-
Ui, Inafe popusta logiéni raspored, Sto ga je sve-
tac u nekom jadem doZivljaju otkrio; moida
pada voltaZa volje i slabi prodor u vjeéni svi-
jet Bo#jeg nacrta s Covickom i njegovem sud-
binom. Ignacijeve Duhovne vjeibe ne moicie
ni shvatiti ni davati bez golema detiri medasa
-— cetiri jaka duhovna pilona — na kojima sve
stoji: polazi se od podetne istine ovisnosti, iz
kojeo proistjede zakljufak o predanju Bogu; na-
stavlja se s istinom o Kristu, odakle probija
zaros da ga slijedimo; penjemo se na masiv
medilacija »Zivotnog izbora«, gdje se dusa savr-
seno orjentiva i detalino odluduje; zavriava sve
na visinama Ljubavi, gdje se Zivot kruni naj-
Licpsim i pajbogatijim uvjerenjem, da Bog
moze biti s nama radostan!

i

Toga rasporeda — ni tih tako ispisanih ine-
ditacija — u ovoj knjizi nema. Redovnici | sve-
cenici, koji slusaju ignacijevske duhovne vjei-
be, osjetit ¢e to — nema sumnje. Mnogi ¢e malo
obzaliti, %to je narufena poznata ignacijevska
logika, tako draga Piju XI, koji Ignacija pro-
glasi zastitnikom svih Duhovnih vjeibi. Ne tre-
ba da platu. Gdmah mirno i vedro izjavljuje-

mo, da su ove — Duhovne Vjeibe! U smislu
Ignacijeve prve biljeike. »Pod imenom Duhov-
nih Vjeibi — kafe svetac — razumije se bilo

koji na¢in ispitivanja savjesti, razmatranja, pro-
matranja, usmene i misaone molitve i ostalin
duhovnih &na ... »Ne moramo, dakle, listati
Augustina ili Tomu, da opravdamo svoju tvrd-
nju. Ovo je pravo duhovno vjezbaliste, puno
jokih misli, vezanih uz napor i sfalni iad, kako
bi se usavriila dusa, prodistila savjest, ojacala
volja, pokrenulo srec.

0. Kuni¢i¢ je razbio, dakle, klasi¢ni redo-
slied razmatranja (Stvaranje — pronalazak



