pister — nikad nije covjeka umski siliv, nego
zn e slikama i prispodobama vedio u svijet
istine i dobrote. U Kraljevstvo Bozje. Uvijek
preko  prizora — simbolike  —  divota. Time
bi i ovdje pouka dabila krvi, poticaj bi
otkrio stvarnost, Zivol bi se javio kakav jest i
cdje jest. Da je, dakle, malo manje deduktivnc,
a malo vise stvarpe, induktivne, lakie metode.
{Valjda ba$ toj konkretnosti i Zivotnoj zorno-
sti duguju glasoviti »Cursillos de Cristiandad«
svol uspieh, Na njima uesnici sludaju, gle-
duju, prezivijavaju i sami rade. U #ivot odlaze
ae same kupani razmi$ljanjem, nosedi na pa-
piru  odluke, nego poufeni  djelima  ljubavi,
vlastita priznanja pred drugima i mnogim prak-
ticnim prizorima kricanskog Zivota ljubavi. O
niima bi trebalo svakako napose pisatij.

Aukror nije morac primjera i slika staviljali
u same meditacije. Ali je mogao dodati u hi-
ljeskama, gdje je mogude nedto Zivoloo 1 Zivo-
tvorno nadt, Jasno, ne mora to biti registraci-
Ju stranica iz Kocha! Mofe se naznaéiti Sto-
god iy Svetop Pisma, ta ondje sve vrvi od Z-
vola 1 najsugestivnijih primjera. Iz povijesti
svete Crkve. Iz Zivota svetaca.

Mislim da <¢e ozbiljniji svedenici i redovnici
nadi uza sve to u ovom solidnom djelu oca
Kuni¢ida i mnogo i «drave dulovoe hrane.

M. 8kvorece

Dr O. JERONIM SETKA: Hrvatska kricanska
terminologija. Drugi i Hrvatski  krscanski
termini  fatinskoga  porijekia,  Makarska 1964,
Bogoslovna biMliotcka- knj. 130 Tedaje Franje-
vucka visoka bogoslovija — Makarska, Narudu.
je se Kod izdavaca. Cijena 830 din,

1

Kad je autor 19400 g isdao pevi dio svoje
HRVATSKE KRSCANSKE TERMINOLOGIIE:
HRVATSKI KRSCANSKI TERMINI GRCKOGA
PORIJEKLA (kao 6. knjigu iste biblioteke) bio
je svoj rad wnazvao prvim pokufajem da e
kud Hrvata zahvati i u Sirem opsegu obradi
hrvatska kricanska terminologija, Tu je, pored
izasloga prvoga dijela, bio obcdao jod dva dalj-
njo sveska, od kojih jedan predstavija ovaj to
ga sada imamo v rukama, a tredi, koji de
obubvatiti hrvatske rijedi u kpicanskoj termi-
nologiji, treba jos  izadi.

Naravau, kao sastavni dio cjelovilo zamighj-
na rjeénika  hrvatske kricanske terminologije,
ova je knjiga gradena uglavnom po istim pa-
ielima po kojima je safinjena i ona ranija iz
1940, U njoj se autor u Uvodu opdirnije poza-
havio problemom putova (i rardoblia uy ko-
jima su rijeét latinskoga podrijetla ulazile u
nasu kradansku terminologiju 1 u najosnovni-
jim crtama iznio svoj postupak pri cbradi ma-
terijala.

Termine ju svrsiao po abecedi, i to bex obzi-
ra jesu li dosli k nama izravno ili talijanskim,
odnosno germanskim posredstvom. Na kraju je
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staviv jui 4 dodatka: I. Hrvatski k-
Ecanski lermini germanskoga
perijekla; 1. Hrvatski kridan
ski termini madiarskoga pori
jekla; I1I. Hrvatski kricanski
termini istoénoga (turskog, a-
‘apskog...}) porijekla 1 IV, Hr-
‘atski krscanski termini gréko-
s porijekla (to su oni koji nisu bili
utli u prvu njegovu knjigu). Sasvim na kraju
imae Kazalo latinskih (i ostalih}) ri-
je¢i iz kejih deriviraju termini obuhbvadeni u
vvom  svesku.

Vrijednost je knjige u temn 8to Hrvatska ima
sida w njoj pokusaj priruénog rjeénika u ko-
jemu se objasnjava znalenje Citave jedne ka-
tegorije fermina koji su, isposudeni, kod nas
#ivieli 1 Zive posedi specificirano znafenje u
sluzbi kric¢ansiva, a koji se ovako na okupu ni-
su do sada mogli naé¢i. Zato ovaj rad dolazi da
ispuni osjetljivu prazninu u na$oj leksikografi-
ji. Otuda mu i ofita upotrebna korist. Samo
Sto nas, kad se radi o popunjavanju prazaina,
tekva knjiga nuino suodfuje i sa sobom samom
i sa prazninom u koju se gubi. Zato su, mozda,
medu pitanjima §to ih knjiga pokrede vainija
upravo ona nacelne naravi.

Mislim kod toga na svrhu posla i kriterije
gledom na opseg i obradu izabrane grade. Autor
se svakako nafao pred wvrlo slofenim § videdi-
menzionalnim  zadatkom, na neobradenu tlu,
kraj mozaifnih predradnji. Sto sc¢ opsega tife
tesko je govoriti o granicama do kojih sife au-
torov interes jer je pojam »kricanska lermino-
logijas ostavio nepreciziranim, a materijalna su
inu ogranienja 1 odvife neodredena. Mislim da
nedu reéi krivo ako ustvrdim da je tefio k
tumu da 3to potpunije obuhvati sve stermine lat.
porijekla koji nosc kricanske obiljezje« (str. 127,
Tzostavio je snozive mjesta, imena svefaca i
svetkovina (iskljuéivil najznacajnije svetkovine),
nazive razligitih  redovnickih  rajednica i sh
Iskljudeni su zatim mnogobroini filozefski ter-
mini, koji ne nose poscbno kricansko obiljegje,
juko ih bogoslovi Cesto upoirebljavajue (str. 12}
Sto je rekao za [filozofske termine, u nedto ma-
njoj mjeri vrijedi i za teolotke.

Uza sve to opseg je rjeénika ostac golem:
htio je obuhvatiti nasu kricansku terminologi-
jur {lat. podrijetlo) za, vite manje, cjelokupni
crkveni (posebno liturgijski 1 (u)pravni) Zivot,
a dijelom i kricansku filozofsku i tcolotku ter-
minvlogiju; k tormu sve produfeno joi za histo-
rijsku dimenziju (barem %to se pisanih doku-
menata ti¢e): od pofetka (od glagoljskih ruka-
pisa) do danas i za svuo &irinu Hrvatske.

Naravno je da se pri ovoliku poslu valja una-
prijed bojati za njegovu potpunost. U ovom ce
slutaju bojazan joi porasti isporede li se iz
vori za rjefnik dr J. Setke. Driim da su ti da-
lcko nepotpuni a da bi mogli predstavljati fun-
tus za jedan cjelovit, kako historijski tako su-
vremen, ovako specijaliziran  rjeénik. Medu



piscima zoatno pretesu oni sa dalmatinskoga
podrudia, posebno franjevacki pisci provincijce
presv. Otkupitelja iz XVIII st., pa franjevacki
pisci Bosne srebrne (XVII i XVIIL st), dok
Slavoniju zastupa A, Kanizli¢ s tekstom Pobos-
nost molitvena (u F. Ivekovidevoj obradi iv
[843).

Najprikracenija je ovstala hrvatska kajkav
kujievnost, jer nije uopde zastupljena. Doduse
manjak u izvorima nadoknaduje dijelom velik
Akademijin rije¢nik, ali samo dijelom, jer nje-
wovi sastavljadi nisu crpli gradu s ovako specijo-
liziranim ciljevima., Mislim da se pri ovakvoin
poslu ne mogu bez Stete mimoidi i osvi stari
rieénici  hrvatskoga jezika. A za suvremeno
slanje razmjerno su najvise zastupnika dali ka-
nunisti  (Belaj, Crnica, Rogosid). Oskudni suv
takoder jzvori za danagnju govornu dijalektalnu
upotrebu kricanskih termina po hrvatskim po-
krajinama. Bolje je prodla jedina Dalmacija, i
te samo srednja. Ovo sve unaprijed dovodi o
#hiljno u pitanje potpunost rieénika. Do kojs
je mjere toj wvpasnosti podlegao. pukarzala bi
detalinija  aposteriorna  analiza.

Iako Knj sadrii bogat historijski fermino-
loski materijal, autor se odlu¢io na plotnu se-
menticku obradu, plofniju nego u prvoj svojoi
knjizi. ispustivii vidove znadajne za pojedinu
rijed: kenkretno vrijeme kod posudenica ulasi
u na$ jerik i knjipu, fonetske i ostale pojave
gramaticke naravi kod prijelaza i u njegdinu daij-
rjem Zivotu kod nas, vrijeme kroz koje se ter-
niin u nas zadriova 1oeventualna njegova so-
mantiéka pomicanja na nafem tlu, geografska
prodircnost termina i njegova upoirebna  frek
veneija, kod teoloskih i filozofskih termina nji-
hovo poblize teolosko i filozolfske odredenje itd
Steta Sto u rjedniku nije uz termine reljefnije
regisirirao barem one historijske momente $to
ih uotio u Uvodu.

Autor je dodufc unio historijsks 0 peografska
cdredenja ko Sto su: [termin nalazimo] u st a-
rijih pisaca, u starijem jeziku,
obi¢no u Dalmaciji I sl ali ta su i
suvide opdenita da bi o terminu pruzala dovolj-
no obavjeslenju zn imalo struéniji interes. OCi-
o, autor je imao puno prave postupiti onako
bako je postupio. Zato ovo i nisu ramjerke njz2-
govu radu; radije su nastojanje da se ukaie ra
granice do kojih je s ovem knjigom kod nas is-
punjena praznina. Rad je u svakom slucaju do-
brodosac. Posluzit ée najvisc onima koji podution
pristupaju, bilo starijim  bilo novijim  nasio
kricanskim  fokstovima. Filologu  pruza  dosta
grade, ali koju treba sam dalje obraditi. Ras-
mjerne najmanje dobiva upravo hrvatska teolo-
pija za svoje znanstvene potrebe. Ona s mnogo
vedim nadama ofckuje zadnji najavljeni svezak:
hrvatske rije¢i u krécanskoj terminolewiji. Ta-
kav je rjeénik u ovaj cas za nju najpotrebmiji,
samo de ga trebati iscrpsti iz bogatijega katalo-
ga izvora. zahvatiti ozbiljnije u etimologiju i
vie painje posvetiti semantickom variranju ri-

jeci- A za podrugja sto ih je dr, J. Setka ved
obradio ostaje na nafoj teologiji duZnost da
ra svojo znanstvene potrebe stvori sebi iznutra
dimenzioniranije rjenike barem za glavnija svo-
ja podrudja.

Trebalo bi se sada osvrnuti na konkrelne iz-
veden rad uw knjizi dr o. J. Sectke, jer njegov
svezak to zaslufuje, ali sam smatrao da éu ko-
risnije ispuniti ovdje raspolofiv prostor gornjim
napomenama  ur knjigu. ¥, T,

P. MICHAEL BRLEK, 0. F. M.: Methodologia
historico-iuridica, izd. Pont, Athenaeum Anto
rianum, Rim 1958, oktav str. XV i 214,

Djele koje nam daje utisak solidnosti i potpu-
nosti; bez sumnje od koristi skrajnjem  strud-
njaku kao i onom koji sc ne bavi specijalno
juridickim  studijem. Knjiga je podijeljena na
cetiri »partes«. Pryvi dio radi o povijesti znasive-
ne formacije. Svida nam se osobito pregled o-
bilne metodoloske (i to ne bas iskljudivo juri-
dicke) bibliogralije (cap. 2). Drugi dio donosi
opcu metodologiju (subjekt, objekt, tehnika in-
formacije 1 interpretacije}. Specijalna juridicka
metodologija (111 diod donosi upule o diskusi-
it. ¢ilanju ixvora, nadinu recenzije te znanstve-
roj publikaciji kao cilju znanstvenog rada. Pu-
sliednji dio govori o posebnim («formatio sp -
vialissima«) pitanjima historije prava tj. o znu-
stvenom  obradivanju i izdavarju juridickih iz
viera {manuskripti, kodeksi}.

Na kratak zakljuéak pastavlja se kao »appen
dixne popis naslova dizertacija na fakultetu kan.
prava Anfoniznuma od god. 1923--33 i 193353,
Shijedi  indeks  imena.

Smavumo da jo samo djele najbolji prakticoi
primjer  primjene  metodoloskih  principa koii
s U njem  izlaku.

Dr. V. B.

Dr oo, BOZO VUCO: Od aloma do svemira,
knj. 14 Bogoslovae biblioteke, izd. Franjevaéka
visoka bogoslovija, Makarska 1964, oktav, =i
199,

U pvi mah irploda koo da postofi neka dis-
pruporcija femedu paslova knjige i brojo nje-
#inih stranica. no ake je otvorimo, vidjet demo
da cilj pisca nije iscrpno traktivanje privodao-
slevnih problema nepo, kao $to nam te on sam
u predgovoru kake. redi nesto o onom Sto o
on proditao v wdivnoj knjizi prirede«. Raci s«
nenne u djelu o tom da se pokare kako priroda
@ sva usta govori ... o beskrajne velikom
Bozjem Umue, Materijal je svrstan u osam puo-
glavlja (od »atomas« do ssvemirasz) u kojima -
uw smisle  teleoloskog dokaza nastoji prikazati
savréeni red koji vlada prirodom i dovesti ¢i-
tavca filozofskem refleksijom do  Izvora topa
reda. Makana ie vrlo pohvalna.
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