PRAKTICNA TEOLOSKA PITANIA

I. PSENICNI KRUH U MISI

U primorskim krajevima, gdje se pSenica redovito ne sije, a danas ni ne
prodaje i ne melje, velike su smetnje, ako se pienica za hostije dobavlja izda-
leka, pa se opet Salje mljeti nadaleko. Da izbjegnu tim mukama, mnogi sve-
¢enici uzimlju cvijet-bradno iz Zadruga, ili se slue onim »florome, koji jo$
kadikad dolazi iz Amerike. To tim vi$e, $to se hostije toga brasna peku i mno-
go su bjelje. Samo je, eto, nastala bojazan, da li se smiju hostije pedi iz ta-
kva bradna, jer se je bojati da je pomije$ano s nepdeniénim branom. Pita-
nje je vrlo prakti¢no i zalazi u granice savjesti, pa ¢emo ga malo prouditi i
na neke prakti¢ne tacke upozoriti.

1) Sto je potrebno za valjanost kruha u Misi?
II) Sto je potrebno za dopuitenost?
III) Kada su hostije recentes?
IV) Sto znadi »Cista hostija«?
V) Moraju li velike hostije imati na sebi sliku Propetoga?
VI) Je li dopusteno praviti hostije od bragna iz trgovine?
- VII) Ad casum?

ODGOVOR:

Ad 1. — Kruh za valjanost u Misi mora biti od psenice, umijesen vodom,'
na vatri pecen i bitno nepokvaren. Valjano je samo brasno od psenice, a neva-
ljano od jeéma, riZe, zobi, prosa, kukuruza; sumnjivo je od razi i ozimice.
Brasno mora biti umije$eno naravnom vodom, a ne mlijekom, uljem ili like-
rima —a pace ni vodom od ruza,

Kruh mora biti peden, a ne kuhan ili prZzen. Ne valja ni samo tijesto,
pa taman bilo kuhano kao ka$a. Prije se je sumnjalo, smije li se peéi hostije
na struju, a danas je to sigurno,jer je i tu pravo pecenje na vatri.

Euharistijski kruh mora biti nepokvaren. »Ako se je poceo kvariti — kaze
rubrika Misala — ali jo$ nije pokvaren... valjan je za sakramenat, ali sve-
cenik tesko grijesi.«

Sumnja 1i se, je li pokvaren, posveéenje je sumnjivo i nedozvoljeno. Tako
rubrika Misala te svi liturgisti i moralisti: Noldin, Jorio. Cappello itd.

Ad II. — Kruh za Misu, da se bez grijeha moze upotrebiti tj. da je do-
pusten, mora biti: kod nas u rimskom obredu, prijesan (azymus), od pSe-
ni¢na bragna, koje se dobije ako se zrno samelje, a ne ako se stuce; genuin ili
¢ist, bez ikakve druge primjese; posve nepokvaren, a da se nimalo nije uplije-
snio; svijez (recens); ¢&ist cjelovit i u propisanom obliku. (Tako rubrika Mi-
sala i Liturgisti.)

Ad III. — P. Boschi na upit, $to znace »hostiae recentes«, pise da je sv.
Karlo Boromejski odredio za svoju biskupiju: neka se hostije obnavljaju sva-
kih osam dana, i to hostijama, koje su pecene ne vife odnazad 20 dana. Gen-
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nari daje pravilo: od dana, kada su hostije pe¢ene dok se potrose, ne smije
proci viSe od mjesec dana.

Kan. 1272 nareduje: »Consecratae hostiae frequenter renoventur.« Prije
Kodeksa neki su trazili obnavijanje svakih osam dana, a drugi svakih pet-
naest dana. Biskupski ceremonijal preporucuje svakih osam dana, a Kon-
greg. Obreda 12. IX 1884. to trazi, a Klement VIII, Inocent IV, Benedikt XIV
dopustaju svakih petnaest dana.

Hostije bi se, dakle, morale mijenjati najmanje svakih petnaest dana, ako
su pecene ima dvije sedmice. Ako bi se hostije danas ispekle Misa bi se mo-
gla govoriti kroz cijeli mjesec dana.

Mali grijeh bi bio prekoraciti nekoliko dana iza mjeseca, a veliki grijeh
nekoliko sedmica.

Po opéem misljenju moralista i smislu dekreta Sv. Kongregacije Sakra-
menta od 7. XII 1918. bio bi smrtni grijeh posvetiti hostije pecene pred dva
ili tri mjeseca (Perfice munus — XI, Padova 1956, str. 614).

Ad IV. — Hostija dista i cijela, da nije nimalo prelomljena, da nije zapr-
ljana. To traZi postovanje prema presv. Sakramentu. Ako je mrlja velika, bio
bi veliki grijeh. Ako je hostija prelomljena pa nije cijela, ako nema sablazni,
takvu posvetiti bio bi mali grijeh (Cappello, Tractatus canonico — moralis
de Sacramentis I, Taurini 1944, br. 266).

Kada se hostije peku, gvoide se mora Cesto mazati uljem. Ako se gvoZde
dobro ne ocisti, onda se to opazi na hostiji te izgleda prozirna. Ako je cijela
hostija prozirna, ima se baciti; ako li je oko jedne Cetvrtine, moZe se trpjeti
1 pripustiti.

Ad V. — Po propisima i rubrikama u rimskom obredu hostije moraju
biti okrugle; a kod isto¢njaka cCetverouglaste. Za Misu mora biti veda, a za
Pri¢est manja; za veliku nije odredeno, kolika mora biti, a mala mora imati
promjer najmanje od 3 cm.

Kada nema velike hostije, Misa bi se mogla rec¢i i s malom, ako ne bi
bilo sablazni.

Neke velike hostije za, Misu nose i sliku Propetoga, a druge srce ili 3to
sli¢no.

Jedan sveéenik je uvijek traZio da njegova hostija mora imati sliku Pro-
petoga, jer bi to bio propis. Neki su moralisti u¢ili da to mora biti pod mali
grijeh. Upitana je i Kongregacija Obreda, i ona je (26. IV 1834) odgovorila:
»Servetur consuetudo« (Cappello, n.d. I, br. 267).

Kod nas je obidaj da se hostije prave sa slikama koje donosi gvozde za
pecenje; a ono donosi i sliku Propetoga i srce. Ako treba mnogo velikih ho-
stija, sakristani odrezu velike hostije i iz dijelova gdje nema nikakve slike.

Ad VI. — Sada dolazi najteZe pitanje: je li dopusteno praviti hostije od
bradna koje se kupuje po trgovinama?

Protiv toga su odluke Sv. Stolice i misljenja moralista.

Sam Sv. Oficij (30. VII 1901) morao je pisati: »Mnogo puta s raznih stra-
na postavljene su nam sumnje o materiji (kruhu i vinu) presv. Euharistije.
Buduéi da je zloéa nekih nepostenih trgovaca ve¢ dotle doSla da p3eni¢no
brasno patvore dodatkom drugih tvari, bilinskih i mineralnih, i nema.ju stra-
ha da prave vino ili posve ili djelomi¢no ne od roda loze i budl:lél da je
nerijetko vrlo te$ko da i sami kemicari otkriju te varke, stalo se je, ne bez
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razloga, sumnjati da li je bradno i vino, §to se kupuje po trgovinama, dozvo-
ljena, pace i valjana, materija za posvecenje.

Bududi da je stvar od vrlo velike vaznosti, a uostalom ne moze se sumnjati
da se cesto patvori i brasno i vino, Preuzorita Gospoda Kardinali, Gene-
ralni Inkvizitori, prosudili su da probude pastoralnu brigu Preuzvisene Go-
spode Ordinarija, neka prave potanju istragu, pa ako iznadu da se je koja
zloraba potkrala, neka je do korijena iscupaju

Kolikogod puta nastane razloZita sumnja u pravoj izvornosti (genu-
itas) brasma i vina za Misu u prodajama, neka posve zaprijece da se sve-
cenici, njihovi podioznici, tim sluze u sadinjavanju presv. oliarskog Sakra-
menta.«

I iz razloga nutarnjih, a evo i radi tako jakih izraza Kongregacije Sv.
Otficija, sam Cappello pise: »lako se brasno, koje se prodaje u javnim trgo-
vinama, moZe smatrati valjanom materijom posvecdenja, kako to vjestaci bez
razlike kazu, i to zbog toga, §to se strana materija obi¢ava nadodavati u maloj
kolic¢ini, osim u izvanrednim slucajevima i posebnim okolnostima, npr. za
vrijeme rata, kako nam to i danas$nje iskustvo dokazuje; ali ipak, po sudu
istih vje$taka, ozbiljno se ima sumnjati da li je takvo braino ba$ posve ge-
nuidno ili disto. :

Zbog toga tesko de se modi opravdati od grijeha, 1 to po sebi teskoga, sve-
cenik koji kupuje brasno za pravljenje misnih hostija kod bilo kojega (indis-
criminatim) javnoga trgovca, jer se izlaZe sigurnoj ili vrlo vjerojatnoj pogibe-
lji da kupi nedopustenu materiju, osim da je javni trgovac osoba izvan svake
sumnje, koji ne vara niti mozZe varati« (n. d. I, br. 213).

Toga su misljenja i drugi morasti: Noldin (Heinzel), Summa theologiae
moralis III, Oeniponte 1960, br. 107.

I radi samoga podtovanja prema presv. Euharistiji i pokornosti odluka-
ma 8v. Kongregacije i, promislivsi, koliku su pomnju sveci ulagali, zrno po
zrno ¢istili i birali, moramo se posve slagati s opcéenitim misljenjem moralista.

Ipak, radi same stvari i radi mirnode saviesti onih kojih se ovo tice, izni-
jet cu neke opaske:

1) Kongregacija Sv. Oficija, uza svu ozbiljnost izraza, nije dala jednu op-
¢enitu naredbu da se brasno za hostiju ne smije uzimati kod nikakve javne
trgovine.

Da je dala takvu zabranu, ona bi bila dana »ob periculum generale« kan.
21. i uvijek bi obvezivala. I u tome slucaju, ni Cappello ne bi mogao dopustiti
da se brasno ipak moze kupiti u »trgovca izvan svake sumnje«. Uostalom, Ko-
deks, koji je najkompetentniji, ne poznaje tu zabranu.

2) I Kongregacija i Cappello pisali su kada je vladao sistem ekonomskog
liberalizma po nadelu: »laissez faire, laisscz passer«.

Bio je to sistem osobne, privatne konkurencije, gdje se samo nastojalo
oko obogadenja, pa nije ¢udno da su privatni trgovci iz takve groznice sve, pa
i bradno, patvorili.

Kod nas je danas u tome manja pogibelj, jer se brasno prodaje u drZav-
nom sektory, gdje je veda kontrola nego kod privatnika. U jednom mjestu
kupovalo se je mlijeko kod privatnika, a mlijeko se nije dalo ukiseliti: tako
je bilo slabo; kunilo se je mlijeko kod Zadruge, i mlijeko se je ukiselilo.

Ako se pSeni¢no brasno patvori, to biva mijeSanjem brasna od jeCma,
krumpira ili bradna od graha ili jo§ od gipsa. Brasnom od krumpira to se da-
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nas ne isplati, jer, po danasnjim cijenama krumpira, 1 kg takva brasna zapa-
dao bi oko 120 dinara, bududi da je za 1 kg brasna od krumpira potrebno
najmanje 4 kg zdravih krumpira.

Tesko nam je vjerovati, da ¢e Drzava mijesati gips, jer to $kodi zdravlju
gradana, a moze se i poznati, ima li u brasnu gipsa, to se osjeti pc okusu i
kruh ne »naraste«. A zadto bi se Drzava sramotila pa da mije$a gips; ta
slobodna je i moZe bez konkurencije i sama povisiti cijenu bradna, pa joj se
ne treba utjecati tako prljavu poslu.

Iz navedenog mislim, da se danas, ako netko kupi bijeloga brasna u dr-
Zavnoj radnji, ne moZe njemu primijeniti Cappellov izraz »indiscriminatime«
{u bilo koga). Cappello jedino, ako je »indiscriminatime, ocjenjuje pogreskom
teSkoga grijeha.

Sv. Oficij nareduje Ordinarijima, da postupe strogo, si quos abusus ir-
repsisse compererunt, i u tu svrhu da moraju »accuratis investigationibus«
to istrazivati. Ti »abusus« nisu kupovanje bra¥na u trgovaca, nego »abusus«
kupovanja patvorenog brasna. Veé¢ sam pojam »abusus« pretpostavlija veé
dopusteni uzus, i to po nacelu: »Abusus non tollit usume.

Da se dozna da li se brasno kupuje u trgovinama, tu nisu potrebne »accu-
ratae investigationes«, nego vrlo lagani upit: odakle brasno? Ali »accuratac
investigationes« su potrebne, da se dozna je li bra$no patvoreno. U smislu te
naredbe Ordinarij, ¢iji podloznici kupuju bragno, morali bi koji put (a i ces-
<e) uzeti brasno i podvréi ga kemijskoj analizi: je li tu Cisto brasno. Sto Kon-
gregacija govori da ni »periti« ne mogu doznati sve patvorine, to vrijedi za
vino, a ne za brasno. Zbilja, neki vjeStaci znadu tako napraviti »malo vino«, da
ni kemidari ne mogu iznadi patvorenost. Ali kod braSna nije tako, jer kemij-
ska analiza odmah opazi ima li u brasnu krumpira, je¢ma ili gipsa.

Neki svecenik, kad je takvo bras$no upotrebljavao, dao ga je dva puta
kemijski analizirati. I oba puta sastavine su bile od Ciste p$enice. I to je bilo
jo8 za vrijeme ratal

Ispitivanje Ordinarija jest njegova duZnost. I ako to ispitivanje ispadne
povoljno, onda svecenici mogu imati prilicnu vjerojatnost da je i njihovo bra-
$no genuino. Vjerojatnost, ali sigurnost ne, jer »ad conficienda sacramenta
non sufficit probabilitas, sed certitudo«.

Sto ce, dakle, svecenici raditi?

U knjizi »Dilexi decorem domus tuae« &itao sam nacin kako i sam svede-
nik moze ispitati svoje bras$no je li genuino. — Zamijesi se malo brasna i pu-
sti se tako jedno pol sata. Tada se uzme to tijesto i stavi pod pipac vode da
voda udara u to tijesto. Ispod toga se postavi jedna zdjela. Ako voda dobro
razrjeduje to tijesto i baca u zdjelu prili¢nu koli¢inu toga tijesta, onda u ti-
jestu ima mjeSavina. Zasto? Tijesto je sastav $kroba i ljepila, i to ljepilo tako
zalijepi $krob da vrlo malo ili ni$ta ispod pipca vode otpada u zdjelu. Ako bi
u bragnu bilo mjeSavine je¢ma ili graha, taj se ne bi slijepio sa Skrobom,
nego bi otpao. I to je nacin kako se ispituje, ima 1i je¢ma ili graha.

Ali to nije dovoljno sredstvo za ispitivanje, ima li krumpira, jer Krumpir
namoc¢en vodom i sam postane ljepilo i ne moZe se otcijepiti od tijesta.

Za ispitivanje ima li krumpira, evo drugi na¢in. Neka kuharica napravi
od bradna jedan mlije¢ni kruh (Milchbrot), pa neka dobro uskisne i neka se
u redu ispede. Kad se ispece, opazit ¢ete kako je kruh vrlo dobro »narastao«.
Zatudno, kad lomite taj kruh, zapazit ¢éete kao da je sav kruh sastavljen od
niti svile. To se najbolje opaZa u mlije¢nome kruhu, ali se dobro zapaZa i u
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obifnome, bijelome, pa i u crnome kruhu, samo ako je dobro uskisao i nor-
malno se ispekao. A to se u potpunosti ne bi zapazalo, kad bi u kruhu bilo
krumpira. Krumpir se, naime, stvrduje i oko sebe sve steze, do¢im $krob i lje-
pilo ¢ine da kruh naraste i bude mek i ne mrvi se.

Ako je i brasno od je¢ma ili graha u kruhu, to ée se lako poznati, jer se
kruh mrvi. Kuharica je nekoga sjemenista pripovijedala, kako je jednom (za
vrijeme rata) upravitelj sjemeni$ta kupio od seljaka bijeloga brasna. Tijesto
1 kola¢i od toga brasna nisu nimalo rasli; rezanci od toga tijesta sami bi pu-
cali, kada bi se osusili. Vidjelo se ofito, rekla je kuharica, da to nije bilo pra-
vo p$eni¢no brasno, nego brasno od jefma i bijeloga graha. A kuharice to do-
bro znadu.

Tako, osim Ordinarija, i svaki sveéenik moZe ispitati, ima li u njegovu
brasnu za Mise krumpira ili gipsa ili sli¢no.

Pretpostavivéi to sve (i ispit biskupov opdéenito i ispit pojedinoga brasna
na krumpir ili gips), onda nam padaju na pamet ove spomenute rije¢i Kon-
gregacije: »Koliko god puta postoji »razloZita sumnja« o genuinosti brasna
u »prodaji« Kongregacija, eto, trazi »razloZitu sumnju«. Koja je »sumnja raz-
loZita«, onda je i probabilna. A u sistemu o probabilizmu znademo, da »sen-
tentia vere et solide probabilis« mora imati najmanje 25—30—35% sigurno-
sti; inade nije »vere« nego »tenuiter probabilis«. — A ova ne smije da znali
nista u ljudskome moralnom djelovanju.

Sada pitam: ako Ordinarij ispituje uopée brasno preko kemicara je li ge-
nuino; ako svaki pojedinac ispita svoje brasno na oba gornja naéina, ima Ii
309 vjerojatnosti da brasno nije genuino? Za mene — nema; $to drugi misle,
ne znam.

Ad VII. — Iz svega navedenoga, ako se udine postupci za ispitivanje ge-
nuinosti brasna, iako je vrlo preporudljivo, vrlo pohvalno da svaki svedenik
sam od svoje pSenice pravi hostije, mislim da se ne moze osuditi praksa sve-
cenika koji kupuju brasno kod drzavnih ustanova i od njega prave hostije.

K. Nola

II. OBVEZUJE LI JUTARNJA I VECERNJA MOLITVA POD GRIJEH?

Ispovjednici ovo znaju iz iskustva. Penitenti i penitentkinje se vrio desto
ispovijedaju da nijesu ujutro i uvecer molili Boga. Taj propust smatraju gri-
jehom, dapade nerijetko i smrtnim grijehom. Pastoralna psihologija pita: ka-
ko penitenti formiraju svoju savjest o tome propustu kao smrtnom grijehu?
Bez sumnje ima propovjednika i kateheta, koji vrlo ofirim rije¢ima osuduju
propust tih molitava, pa oni koji sluaju ubroje propust u grijeh, mozda i u
smrtni grijeh. A ima i molitvenika koji snose krivnju za to neispravno formi-
ranje savjesti. Imam pod rukom jedan molitvenik koji pod naslovom »Ispiti-
vanje — savjesti — po glavnim grijesima(!)« postavlja i ovaj upit: »Molis 1i
se Bogu ujutro, uveler, prije i poslije jela te na pozdravljenje andeosko?« Taj
- molitvenik svrstava propust spomenutih molitava medu glavne grijehe. Kada
znamo da tko smatra &in gre$nim, mozda te$ko gre$nim, iako to nije, snosi
odgovornost za grijeh kakvim ga je smatrao, ako ga je pocdinio, ofito nam je
od kolike je vaZnosti da propovjednici i sastavlja¢i molitvenika ne budu su-
krivci za krivo formiranje savjesti.
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