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satuvane su u rukopisima i tek di-
jelom objavijene {0 ¢emu iscrpnije
govore uvodna rasprava iz pera S.
V. Mysany¢ te napomena na kraju
knjige).

Rukoapisne materijale pokusala je
razvratati jo§ sama sakupljadica, a
predstavljaju pravo bogatstvo pje-
sama sakuplijenih diljem Ukrajine.
Nalaze se fu pjesme iz Podilja, Ga-
licije, Cerkaséine, Hersoni¢ine i
brojnih drugih pokrajina.

Za razliku od izbora pjesama, koji
je doista na zavidnoj visini, klasifi-
kacija pjesama je nedosljedna. Na-
ime, u klasifikaciji se (vjerujem po-
greinom upotrebom ili bolje reéeno
neprecizno definiranom i jo§ uvijek
spornom terminologijom u usmenoj
knjizevnosti uepcée) prelo od podet-
ne diobe prema obidajima u kojima
se pjesme izvode na klasifikaciju
prema vrstama pjesama. Tako u pr-
vom dijelu zbirke upoznajemo 1zv.
kalendarske obredne pjesme, u koje
U svrstane pjesme posvecene dola-
sku prolje¢a, pjesme posvedene na-
rodnim obi¢ajima na dan sv. Ivana
Krstitelja, Zeteladéke pjesme te kole-
darske i kraljicke. Iza njih slijede
tzv. obiteljske obredne pjesme u
koje su svrstane svadbene, i to od
onih koje se pjevaju pri prod$nji
djevojke pa redom tokom cijelog
svadbenog obreda i slavlja Tredi dio
posveden je pjesmama iz svakodnev-
nog zivota, a to su: ljubavne iz sva-
kodnevice i uspavanke. Zafim sli-
jede pjesme sa socijalnom temati-
kom u koje su uvritene: kozatke
pjesme, éumacke (Gumacima su na-
zivali ljude koi su s Krima u Ukra-
jinu dovozili sol), regrutske i voinié-
ke te kmetske, nadnitarske 1 petal-
barske pjesme. Peti dio &ine histo-
rijske pjesme koje na naéin svoj-
stven usmenoj poeziji pievaju o ne-
kom povijesnom momeniu ili liéno-
sti. Sesti dio obuhvada halade s raz-
li¢itim motivsko-tematskim raspo-
nom (za nas su moZzda najzanimlji-
vije dvije varijante balade 0Oj Ser-
bine, Serbinacku). Iza balada slijede
galjive i plesne pjesme. Na kraju su
pjesme umjetnitko-literarnog podri-
jetla nepoznatib autora.

Izuzmemo 1li donekle nespretnu
klasifikaciju, Ukrajingke mnarodne
pjesme predstavljaju veoma vrijednu
zbirku pjesama. Dodamo 1i torme da
se gotovo iza svake pjesme nalazi i
notni materijal, melodijie na koje se
pojedine piesme pjevaju (ukrajinske
se usmene pjesme u pravilu sve pje-
vaju, i to na vrlo lijepe pjevne me-
lodije, cbitno uz pratnju narodnih
instrumenata: kobze, lire ili bandu-
re), ustvrdit éemo da je Sofija Tobi-
levy{ ostavila zgotovlijeno, zaokru-
zeno i kompletirano djelo. Tobilevy-
ceva je melodije plesama zapisivala
uglavnom istodobno i zajedno s tek-
stualnim zapisima, no poneki notni
zapisi proizlaze iz njezine bliske su-
radnje s istaknutim muzidarem i
muzikologom M. Lisenkom. Ta ¢i-
njenica, naravno, ne umanjuje sa-
moprijegorni rad i trudé Sofije Tabi-
levy® a ni vrijednosti bastinjene
njezinim sveukupnim djelom i pose-
bice ovom zbhirkom.

Dubravka Poljak

E. N. Pai¢enko, V. Nazor i fol’klorizm v
horvatskoj literature, Akademiia nauk
vkrainskoj SSR, Institut iskusstvovedeni-
ja, fol’klora i étnografii im M. F. Ryl's-
kogo, »Naukova dumka«, Kiev 1983, 252
str.

U monografiji V. Nazor i folklori-
zam u hrvatskoj knjiZevnosti govori
se 0 mijiestu { vaZnosti Nazorova dje-
la i o njegovu odnosu prema folklio-
ru. Dosebno se analiziraju idejno-
-estetski pogledi u peeziji, prozi i
publicistici i razmatraju dru$tveno-
-polititka, povijesno-knjiZzevna i opde
teorijska pitanja Nazorova opusa i
knjizevni procesi u Hrvatskoj a pr-
voj polovini 20. stoljeda. Ipak, u
prvom je planu tema »Pisac i fol-
klor« pa je ova moncgrafija ujedno
i prve takve sistematsko istraziva-
nje u sovietskoj filoleSkoj znanosii
pa 1 filolodkim znanostima Jjugosla-
venskih naroda.

Monografija ima: Uvod, tri po-
glavlja (Uloga folklora i knjiZevnosti
u formiranju Nazorova idejno-estet-
skog uvjerenja, Narodna Ilirsko-ep-
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ska tradicija u Nazorovo] poeziji i
Narod i narodno sivaralastve u Na-
zorovej prozi — u ovom poglaviju
posebno se govori o djelima nasta-
lim u NOR-u /22 sir./), le Zakljnéak
i Popis literature.

U Uvodu je rijet o Zivotu, djelu
i organskoj vezi Nazora s folklorom.
Navodi se i literatura o Nazoru. Pa-
&¢enko zakljufuje: da je Nazor pri-
davao veliku vainost narodnim tra-
dicijama, da je njegova geografija
zanimanja bila Siroka, da je dobro
poznavao usmenu poeziju ne samo
Hrvata veé i svih jugoslavenskih na-
roda, da se zivo zanimao za sakup-
liene zbirke folklornih djela, da je
u krug njegovih zanimanja uslo i
usmeno stvaraladtvo raznih naroda,
posebno starogrcéko, arapsko, skandi-
navsko, ialijansko, da je prouéavao
djela o folkloru jugoslavenskih i
stranih znanstvenika, da je¢ pozna-
vao nacionalnu i svietsku literaturu
i davao primjer stvaralaéke upotre-
be usmene poezije, da se osobito za-
nosio folklorom Slavena, junatkim
epom, mitologijom, narodnom cti-
kom i suvremenim folklorom, da se
na Nazorovu vezu s folklorom upo-
zoravalo i do sada (Maja Boskovié-
-Stulli i Sime Vudetié, npr.), ali da
nije bilo bavljenja internacionalnim
karakterom Nazorovih veza s folklo-
rom itd.

U prvom poglaviju govori se o Na-
zorovoj vezi s narodnim stvarala-
tvom na rodnom Bracéu, Nazorovim
zapisima kako je doZivljavao »vieé-
nu borbu Mraka i Svjetla«, sanjac
»g zlatnim djeéjim priéama, o kori-
jenima usmenog stvaralagiva koje je
upoznao u djetinjstvu i mladosti, o
legendama i predajama na temu mo-
ra u usmenim pricama Brada, o ga-
tanju, narodnoj medicini, biblijskim
motivima, antiékoj literaturi, silaven-
skoj ideji, poznavanju djela stari-
jih hrvatskih knjiZevnika i njihovih
veza s narodnom poezijom, 0 njego-
vu poznavanju djela hrvatskih i ev-
ropskih pisaca romantizma i moder-
ne, o susretima s talijanskom kul-
turom itd. PaSéenko zakljucuje da
Nazorove veze s folklorom nisu hile
samo iz estetskih pobuda, veé su
odredene njegovom pelitickom kon-

prikazi i kritike

cepcijom $to je posebne doflo do
izrazaia u godinama II. svjetskog ra-
ta, da su narodni moral i usmena
poezija postali realnim komponenta-
ma Nazorova poetskog misljenja.
Drugi dio govori o snazi i umijecu
pronicanja pisca u narodne teZnje,
o specificnosti  folklornih utjecaja
na Nazorovo djelo. Tu se dire ansli-
ziraju epska i lirska djela pisca i
odgovara na pitanja: kakva je wva’-
nost i vrijednost Nazorovih veza s
folklorom i je li Nazor vise epik ili
lirik? Ocjenjujuéi tako Nazorovo
djelo Paitenko polemizira s mnogi-
ma koji su pisali o Nazoru od Mar-
janovica do Mihanoviéa. Svoja ne-
slaganja Paicenko iznosi analizama
WNazcrovih djela i Zivolnog puta, vre-
mena U kojern je Zivio 1 narodne
mudrosti odakle je crpio motive, te-
me 1 snagu, Stoga zakljufuje da je
uzajamni odnos epskog i1 lirskog u
Nazorovu djelu prirodan jer je to
tipi¢na crta usmenog stvaralastva
njegova rodnog kraja, da je o sla-
venstvu govorio bez deklarativnosti
romantika, jer njegove teme dobra
i zla imaju dublje i Zivotnije znace-
nje, da je umio iziéi iz uskonacional-
nih okvira, ali da nije pobjegao od
radne osnove, da je koristeéi se mi-
tom i legendom teZio rjeSavanju of-
trih problema suvremenosti, da ocje-
njivadi njegova djela nisu uvijek
primjeéivali uzajamnu vezu njegove
mitologije s problemima epche.

U treéem dijelu rije¢ je o Nazo-
rovoj prozi i njezinoj vezi s usme-
nim stvaralatvom i knjiZevnim na-
sljedem. Proza je podijeljena: na
djela iz zivota u Istri, Zagrebu i
Crikvenici u dvadesetim godinama,
na Bradu, ponovno u Zagrebu tri-
desetih godina, u partizanima i po-
slije ostobodenja. Zakljuéak je da
ie Nazor pisac ¢ narodu 1 njegovoj
povijesti, o djeci i za djecu, o borbi
dobra i zla, o bijednom Zivotu se-
ljaka i gradske sirotinje i na kraju
puta o partizanskim borcima, da je
gajio pretezno male forme: krathku
pri¢du ili crticu, novelu i pripovijet-
ku.

U Zakljucku Pascenko kaze da je
razmatranje Nazorova knjiZevnog
puta u svjetlu metodolo$kih principa
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razradenih u sovjetsko]l nauci po-
tvrdilo da je »umjetni¢ki moral ko-
lektiva« wvaZan faktor Nazorovih i-
dejno-estetskih pogleda, da ima ne-
koliko etapa koje su karakteristi¢ne
i po stupnju koristenja folklornog
materijala i mjerom njegova prima-
nja i sposobnoséu obrade, da odnos
prema usmenom stvaralastvu ne
proizlazi samo iz biografskog mo-
menta, veé Je to povijesno uvjetova-
na pojava, da je Nazor potaknut
progresivnom idejnom sustinom fol-
klora najavio nekoliko tendencija
hrvatske kulture, da sc posredstvom
folklora nastojao zbliZiti s narodom
i israziti njegove probleme. Zhog
svega navedenog, kaze autor, Nazo-
rovo djelo predstavlja novu stranicu
veza hrvatskih umjetnika s folklo-
rom, a pronicanje u svijel naroda,
u njegovu poeziju razvilo je kod nje-
ga estetske osjecaje, osjedaje ritma,
jezika i forme te je i mogao dati

- visoku umjetnicku obradu usmenih

picsni¢kih izvora. Bio je medu onim
hrvatskim pjesnicima koji smjelo i
svestrano uvode folklorno bogatsivo
u literaturu. Ta Naxorova nastojanja
dubokog uvaZavanja narodne iradi-
cije nasla su nasljednike pa njegovi
pokuaji stvaraladke interpretacije
usmeno-piesni¢kih izvora ne gube
znadenje ni u suvremenoj hrvatskoj
poeziji. Ova monografija spada me-
du vrijedna djela u kojima se ocje-
njuje stvaraladtvo i zivet Viadimira
Nazora.

Na kraju je navedena 121 biblio-
grafska jedinica djela o kojima se
govori u knjizi.

Ante Nazor

Nikola Radi¢, Trbuom za kruvom, Dru-
gtvo Bukovéana Zagreb, Zagreb 1982, 272

str.

Naslov knjige Nikole Radiéa (r.
1919): Trbuom za kruvem nije na-
stao iz nepoznavanja knjizevnog je-
zika, nego se veé¢ naslovom iskazuje
teinja za ofuvanjem »patine« pro-
Slog vremena 1 zivota u Bukovici.
Naslov je »rustikalan< i svojom
funkcijom odgovara natpisima i fa-

sadama raznih adaptirano-rustikal-
nih ugostiteliskih lokala kojih je u-
laz i unutrainjost obiljezen znacima
starih  konoba, zadimiljenih lonaca,
keramike, uZadi i sli¢no. Naslov je,
dakle, rustikalni mamac i poziv is-
pred retrospelstivhog ulaza u Buko-
vicy, a to znafi u ovom slugaju —
u stiliziranu [ idealiziranu puéku
knjizevnu sliku zavi¢aja. Upoctrebom
izraza =»slika zavidaja« ne podrazu-
mijevam metaforu nego u doslovnom
smislu rijeéi sliku poput onih koje
ispomaZzu u ufenju stranih jezika, a
mogli bismo ih nazvati popisnim sli-
kama. Na primjer, na satovima ru-
skog jezika visjela je na zidu »kar-
tina« seoskog gazdinstva ili unutras-
njost kuénog ognjista. Radideva knji-
ga donosi takvu »kartinu« Bukovice.
Nema dega se ne bi moglo nad¢i na
popisnoj slici: od najsitnije peradi
do zaposlenih ljudi koji su zaustav-
ljeni u karakterisiienim ulogama.

Kao knjifevno-reprezentativini u-
zorak siromasnog zuaviéaja, izmedu
dva rata. aulor opisuje osrednje do-
brostojed¢u kucu. O sirotinji se izri-
jekom govori, ali siromasivo je pri-
sulho viSe kao tvednja i podsjeinik
ditatelju (siromasna Bukovica) kako
he bi zaboravio glavno obiljeZjc kra-
ja. Sirotinja se, medutim, ne opisuje,
ili se opisuje rijetko i neizravno. U
srediftu paZnje nije siretinja nego
idealizacija zavi¢aja, podtenja i mar-
liivosti. Pred autora se, naime, po-
stavio problem kako opisali puku si-
rotinju i nestaSicu, postavio se pro-
blem opisivanja prazninc na »kar-
fini« Bukovice. Ono §to sc spafava
od zaborava, to se na slici mora uéi-
niti knjifevno vidliivim, inventarno
prisutnim. Namjera da se pufkom
knjizevhom slikom realizira siroma-
§tvo otkriva problem oznaéavanjia
svega §to je odsutno pa se javlja
strah od praznine koji se u puékim
rukopisnim pjesmaricama odiluje u
ispisanim stranicama od ruba do ru-
ba 1 dvostupaénom pisanju stihova
kojih se redovi medusobne doticu
ili prepleéu. Autor je obavio stoga
puéku knjizevnu inventuru svega §to
se moglo nadéi u Bukovici prikuplja-
juéi to na jednom zhornom mjestu,
dakle, na »kKartini« obavlja npr. in-
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