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storiografij i razdobl ja prosvje t i te l j ­
s tva i r oman t ike . Zan iml j iv j e i 
č lanak Mi rka Ramovša u ko jem je 
pokazano k a k a v je bio in teres za 
na rodn i ples u Slovenij i do s red ine 
19. st. i u ko jem autor ne nab ra j a 
samo izvore već upozorava i n a od­
nos k a k a v je p r ev l adavao p r e m a sa­
b i ran ju poda t aka o plesu. Josip Mi-
lićević po t rud io se da na j ednom 
mjestu navede raznol ike izvore za 
užu reg iona lnu c je l inu (arheološke 
spomenike, an t ičke p i sane izvore, sa­
k ra lne objekte, z idne sl ikari je, a r ­
h ivsku građu, putopise i dr.) u č lan­
ku Izvori za e tnograf i ju I s t r e nasta l i 
pr i je 1848. g. Dva su au to ra upozori ­
la na one domaće ličnosti koj ima 
dugujemo vijesti o i zvanevropsk im 
narod ima . Tako je A l e k s a n d r a Sanja 
Lazarević r azmot r i l a r a d o v e h r v a t ­
skih p u t n i k a i mis ionara Ratkaja , 
Vezdina, Beden ika i Skal ice (Izvan­
evropski siže « epis to larnoj i znan­
stvenoj ostavštini kođ Hrvata đo 
polovice X I X . stoljeća), dok je p r i ­
log Z m a g a Šmi tka osvijetlio djelo­
vanje s lovenskih mis ionara i pu tn i ­
ka u Kini, Africi, S jevernoj Americ i 
(Etnolozi i mis ionar i — Poglavl je iz 
povijesti neevropsko etnologije u 
Sloveniji). Veoma kor i sn im dopr i ­
nosom r a z m a t r a n o j problemat ic i u 
odab ranom povi jesnom razdoblju 
s m a t r a m o bibliografi je r adova o raz­
voju s lovenske i h rva t ske etnologije 
do s red ine 19. st. iz p e r a Slavka 
K r e m e n š k a i Vi tomira Belaja. Kao 
doda tak na k ra ju knj ige nalazi se 
odlomak iz putopisa Rusa V. B. 
Bronevskoga koji je 1810. p ropu tovao 
kroz Ormož. Ova i lustraci ja , o t isnu­
ta kao p r imje r k a k v a se saznanja 
mogu dobiti iz pu top isn ih izvora, 
popraćena je k r a t k o m bi l ješkom S. 
Kremenška . 

Ormošk im zborn ikom dobili smo 
kor is tan p r i ručn ik za izučavanje po­
vijesti nac iona ln ih etnologija kao i 
podlogu za r azumi jevan je teori jskih 
ori jentaci ja u prošlosti . Is todobno 
njegov je sadržaj či taocu otkr io i 
neke raz l ike u po iman ju suvremen ih 
etnologa. Tako je p r imjer ice za slo­
venske etnologe p r e d m e t nj ihove 
znanost i ne samo tzv. n a r o d n a ku l ­
tu ra (tj. k u l t u r a pr iprost i j ih slojeva 

druš tva) , već nač in života i ku l tu ra 
svih d ruš tven ih skup ina (što j e eks -
plici tno i skazano u č lanku Angelosa 
Baša, str. 109), dok je za većinu 
h rva t sk ih au to ra p r e d m e t domaće 
etnologije još uvi jek nač in života i 
ku l tu ra seoskog s tanovniš tva . N a d a ­
lje, u slovenskoj se etnologiji oper i ra 
precizno r a z r a đ e n o m per iodizaci jom 
na prosvjet i te l js tvo i r oman t iku , s 
čvrsto u g r a đ e n i m konotac i jama, što 
se na h rva t sko j s t ran i u tolikoj mje ­
ri ne p r imjen ju je nit i je r az rađeno 
n a taj način . 

Navedeni p r imje r i već pokazuju 
koliko mogu susret i poput o rmoško-
ga i ovakva r a z m j e n a miš l jenja bit i 
poticajni i djelotvorni za etnologiju. 

A leksandra Mura j 

Trađi t iones . Zborn ik Ins t i tu ta za s loven­
sko narodopis je , 7—9 (1978—1980), Uređi l 
Milko Matičetov, S lovenska akademi ja 
znanost i in umetnos t i , L jub l j ana 1982, 
323 str. 

Ovaj dvobroj zborn ika Trađi t iones 
sadrža jem svojih pr i loga obuhvaća 
raznol iku etnološko-folkloris t ičku t e ­
mat iku . Pažn ju pr ivlači č lanak švi­
carskog etnologa Arno lda Niedere ra 
koji je nas tojao pokazat i k a k a v je 
položaj i kakvo je značenje e tnolo­
gije u sadašnjost i . P r e m d a je u p r ­
vom r e d u pr ikazao s tanje u švicar­
skoj etnologiji (gdje je znača jne p ro ­
mjene izazvao s tudentsk i pokre t 60-
-ih godina) , au to r se osvrnuo i n a 
tendenci je , or i jentaci je kao i kon ­
k r e t n a i s t raž ivanja i u d rug im zem­
l jama z a p a d n e i s rednje Evrope. 
P r i t om za n e k e od or i jentaci ja koje 
su p r ev l adava l e u prošlosti vidi i 
moguću p r im jenu u sadašnjost i učine 
li se određeni pomaci (npr. za »ideju 
naroda« , i s t raž ivanje k u l t u r n e difu­
zije i dr.), ali upozorava i n a nedo­
s ta tke nek ih suv remen ih p r i s tupa 
(pr imjena s t ruk tu ra l i s t i čke metode 
na kompleksna druš tva , z a n e m a r i ­
van je povi jesne d imenzi je u n e k i m 
is t raž ivanj ima i dr.). K u l t u r u Niede-
re r shvaća kao kompleks koji se iz­
r ažava na t r i međusobno i sprep le te -
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n e r az ine : »visoku ili e l i tnu ku l tu ­
ru«, »na rodnu ku l tu ru« (tj. ku l tu ru 
zajednica s »face-to-face« k o m u n i k a ­
cijom), te na j raš i ren i ju »popu la rnu 
ili m a s o v n u ku l t u ru« . P r e d m e t o m 
suv remene etnologije t r eba le bi bi t i 
pojave iz d ruge i t reće razine. Za 
raz l iku od s ta re etnologije, koja se 
kao »čista« znanost d i s tanc i ra la od 
svakodnevne prakse , au to r se zalaže 
za t a k v u etnologiju koja bi sudjelo­
va l a u r j ešavan ju a k t u a l n i h d ruš tve ­
nih p rob lema, su rađu juć i p r i t o m s 
d rug im disc ip l inama (npr. u regio­
n a l n o m p lan i r an ju , integraci j i ino­
zemne r a d n e snage, sp rečavan ju ise­
l j avan ja s p lan insk ih područ ja i si.). 
A prednos t etnologije p red d rug im 
znanos t ima Niedere r vidi u p r a v o u 
višedimenzionalnost i njezine me to ­
de. 

Osim ovog uvodnog č lanka koji je 
ohrabru juće in ton i ran za budućnos t 
etnologije, u zborn iku su još objav­
ljeni prilozi za povijest s lovenske et­
nologije, kao što je akr ib i j ski nap i ­
sana s tudi ja Angelosa Baša Poglavl ja 
iz e tnološke djelatnost i S t anka V r a -
za, te č l anak Rudolfa B r t a n a o e t ­
nografskom r a d u zaniml j ive ličnosti 
s poče tka 19. s t , S lovaka J a n a Čap-
Ioviča (Slovenci i d rugi južn i Sla­
veni u djelu J a n a Caploviča). 

Nekol iko pri loga p isano je s n a m ­
j e n o m da bace novo svjetlo n a način 
života i ku l tu ru Slovenaca u p roš ­
losti. Tako je k o n k r e t n a građa , koju 
je skupio 1952. god., posluži la pok. 
Radoslavu Hrova t inu za k r i t i čku r a s ­
p ravu o n e k i m svečanos t ima koruš ­
kih Slovenaca (Običaji uz »žegne« 
uz Zilju). Milovan Gavazzi upozorio 
je na nekol iko l ingvis t ičko-etnološ-
kih e l emena ta za u tv rđ ivan je pos­
to janja Slovenaca u Tirolu (Davna 
di jaspora Slovenaca u Tirolu) . Tone 
Cevc opisao je nač in života u se­
zonskim nase l j ima past i ra , šumskih 
r adn ika i ug l jenara (Povremena n a ­
selja u Sloveniji) , dok j e Vlado Va-
lenčič, anal iz i ra jući ka t a s t a r ske do­
k u m e n t e iz 18. i 19. st., bacio novo 
svjetlo n a područ je t r a n s h u m a n t n o g 
stočarenja (Posjedovni odnosi n a 
Velikoj i Malo j P lan in i k r a j e m feu­
dal izma) . 

J e d n a od skup ina u knjizi sastoji 
se od pri loga u koj ima au tor i ob jav­
l juju nove poda tke o p o j a v a m a t r a ­
dici jske ku l tu re , pozna t im odrani je , 
k a k a v je p r imjer ice pri log Nikole 
Bonifačića Rožina Tragom narodnih 
ručnih lutaka u Hrvatskoj, Bosni, 
Hercegovini i Srbiji. Zaniml j ivo je 
p r i tom da su po jave p r o m a t r a n e u 
in te rd i sc ip l inarnom pr is tupu. Tako 
se Emil i jan Cevc (Tri starije glave 
Ivana Krstitelja u Sloveniji), r a z m a ­
trajući ikonografsku p rob lemat iku , 
ne zadovol java samo pov i j esno-um-
je tn ičkom i es te t skom anal izom, već 
traži odraze r a z m a t r a n e t e m e i u 
usmenoj t radici j i . Jože Mar inko pak, 
nakon deta l jno p rovedene anal ize 
a rh i t ek tonsk ih e lemena ta kozolaca i 
n j ihove verif ikacije traži po ruke k o ­
je t radic i jsko gradi te l js tvo emi t i ra 
suvremenoj a rh i t ek tu r i (Pokušaj vre­
dnovanja kompozicije kozolaca u 
Stuđoru kraj Bohinja). A l enka Go-
ljevšek razmot r i l a je običaje uz 
mr tve , zapazivši ambiva len tn i odnos 
živih p r e m a m r t v i m a (koji mogu 
biti nosioci dobra, ali i zla). Svoja 
je zapažanja po tkr i jep i la ana l izom 
pr imje ra iz u s m e n e poezije (Kult 
mrtvih u slovenskoj narodnoj pje­
smi). 

U Traditiones su objavl jena i i s ­
t raž ivanja o n e k i m po j avama u su­
v remeno j ku l tur i , pa je možda p r i ­
log Marije Stanonik najbliži Niede-
r e rov im v iđen j ima suv remen ih e t ­
noloških putova . U Portretu seoskog 
kazalištarca au tor ica je n a v e o m a 
zanimlj iv i p las t ičan nač in osvijet­
lila fenomen koji je n a granic i iz­
m e đ u l i t e ra tu re i u s m e n e knj ižev­
nosti, a ko jem se dosad n i je posve­
ćivala pažnja. Ujedno je pokaza la 
koj im sve d isc ip l inama i n a k a k a v 
način mogu korist i t i ovakva i s t ra ­
živanja. 

Osim naveden ih č lanaka u ovom 
svesku zborn ika »Tradi t iones« o b ­
javl jeno je još nekol iko k rać ih za­
pisa, nekrologa, po lemika te p r ikaza 
i ocjena novih izdanja. 

A leksandra Mura j 
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