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ovog doba iSto refe. A tko da i ofekuje,da ¢e se iz toga doba
$togod naéi, kad je toliko vijekova leda i potresa promrzlo i
prodrmalo kosti ovih prvotnih ljudi! No iz toga, $to nemamo
nikakovih spomenika, ne valja zaklju€iti, da su ti ljudi bili ate-
isti. Ako budu kadgod iza stoljeéa iskapali na pr. na Andama-
nima, ne ¢e takoder osim neSto kosti i lubanja naci vjerskih
spomenika. A ipak su Minkopijci ljud1 koji imadu uzviSene
vierske i ¢udoredne pojmove,

Ne smijemo dakle iz nedostatka ikakovih kulturnih spo-
menika najstarijeg perioda Covjefanstva zakljuliti, da su [judi
ovog doba bili ateisti. Naprotiv na osnovi opfene indukcije sa-
hranjivanja, od historije, protohistorije do mousterienne u pa-
leolitiku, smijemo po pravilima logike i po praksi egzaktnih
znanosti izvesti, da se jamafno i u najstarijem paleolitiku, u
cheléen, takoder sahranjivalo. Dakle, da su i ti prvotni ljudi
bili — religiozni.

(Isporedi o svemu: Guibert: Les Origines. Paris. Letouzey
et Ané. S, 366. sq. L’ age de la pierre par Hamard. Paris, René
Haton. S. 461. sq. Dictionnaire Apologétique. Fasc. VIII, Col.
463. sq. Paris. Beauchesne 1912. Bricout: Ou en est I’ histoire
des religions? T. . S. 51. sq. Paris. Letouzey et Ane. 1911,

Dr. Fran Barac.

Biblijske biljeske.

Nikolaj Morozov: Objavljenje Ivanovo. ,Vijenac“ za mijesec
travanj poCeo je publicirati djelo Nikolaja Morozova: ,Objav-
ljenje Ivanovo“.

Na Zalost nije to ,objavljenje Ivanovo®, veé je to objav-
ljenje revolucionarca Morozova, koje je u tamnici sastavijao.
Tekst je doduSe Ivanove apokalipse, no interpretacija je skroz
samovoljna, nasiljna i neistinita.

Da je moja tvrdnja istinita slijedi, $to Morozov tenden-
ciozno porie autenciju objavljenja ,Ivanova®. Po njegovu sudu
pisao je Apokalipsu patrijarha carigradski poznati veliki go-
vornik Ivan Zlatousti (347.—407.)

Taj nazor protivi se svjedofanstvu krSéanske tradicije,
koja ve¢ u prva tri vijeka po znamenitim svojim zastupnicima
priznaje autorom Apokalipse sv. Ivana, ufenika Isusova, apo-

! PobliZe Ivan Zlat.: Hergenrdther-Kirsch, Allgemeine Kirchengeschichte,
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stola i evangjelistu. Zato ¢u u kratko navesti nekoliko klasiCkih

svjedoka krS¢anske starine. Dokazav$i, da je Apokalipsa djelo
Ivana apostola, eo ipso pada astronomsko tumalenje Moro-
zovljevo za Cinjenice i pojave u 4. vijeku.

1. Filozof i apologeta Justin piSe braneéi hiliazam: xai
émedy xai meg Hulv dvie ng, ¢ dvoue Twvdvvng &lg tow
dnootddov tod Xoiorod, & dmoxdivper ynproudvy adrd
yiAra Ery moujoswy v Iegovoadnu tovg 164 Hueréop Xoword moved-
cavteg moooeprrevoe? i kad je i kod nas muZ neki, kojemu je
ime Ivan, jedan od apostola Kristovih, prorokovao u otkrivenju
njemu danom, da e tisuéu godina (€initi) boraviti u Jerusalemu
oni, koji su naSem Kristu vjerovali.

Znatajno je, da Justin, koji je dobro proutio sve filozofske
sisteme staroga svijeta i smirio se jedino u Kkatolitkoj vjeri,
prepirué¢i se u Efezu sa Zidovom Trifonom, priznaje autenciju
Apokalipse. Justin qui d’aprés Harnack, vivait 4 Ephése vers
I"an 135. aprés Jésus-Christ, affirme nettement I’ authenticité jo-
hannique de I’ Apocalypse!®

2. Irenej je Cesto citirao Apokaiipsu: , Todrwr dé ofrwg
Eyoviwy, xal &y ndow 7voig omovdaiolg nai doyaiols dviryodpoLg
100 Gorduod, T0UTOV xeutvov xal UaQIvgovrIeY avTGY Exeivwy
0v xav dyw 1ov lwdveny iwgaxdrort. .. (A podto se stvar tako
imade, i po8to se u svim znamenitim (€asnim) i starodrevnim
spisima, (dokumentima) ovaj broj nalazi i poSto svjedoe oni,
koji su licem promatrali Ivana.

Refutirajuéi gnostike spominje izri¢no Ivana, ufenika Geo-
spodinova kao auktora Apokalipse: manifestius adhuc etiam
de novissimo tempore, et de his, qui sunt in eo decem regibus,
in quos dividetur, quod nunc regnat imperium, significavit
loannes, Domini discipulus in Apocalypsi edisserens
quae fuerint decem cornua, quae a Daniele visa sunt®, (jo3 jas-
nije i o poSljednjem doba i ovoj, koji su u njemu, desetorici
kraljeva, u koje ¢ée se podijeliti sada3nja drZava (drzava, koja
sad vlada), oznalio je Ivan, ulenik Gospodinov u Apokalipsi -
raspravljajuéi, kakih je to deset rogova Danijel vidio.

* Justin, Dial. Cum Tryph. 81. Migne p. 670.

* Jaquier, les écrits joanniques 322 p.

4 Irenej contra haer. 1. V. 30; 1. p. 1203 Migne.
¥ Iren. contra haer. 1. V. 27, 1. Migne 1192,
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Irenej je tradiciju o kanonskim knjigama primio od malo-
azijskih prezbitera. Ti su bili uenici apostola, napose sv. Ivana.
Irenej osobito istife izmegju apostolskih ufenika: Papiju (de-
yaiog dvijo) i Polikarpa, druga (éreigog) Papijina. Irenej kaZe,
da su apostoli predali tradiciju prezbilerima, a ovi dalnjoj ge-
reraciji, kojoj on pripada. Prema tomu crpao je Irenej tradi-
ciju o knjigama iz naj¢iSéega i najpouzdanijeg vrela. (Belser,
Einleitung in das neue Testament 721., 722. p.)

3. Hipolit pripisuje Apokalipsu Ivanu apostclu i u€eniku
Gospodinovu: Aéye por, paxdgie *lodvyyg dnéorods xal padnre
100 zvgiov, i eldes nai ixovoag mwegl Bafvidvos® (kaZi mi bla-
Yeni Ivane, apostole i ufenite Gospodinov, 3to si vidio i Cuo
¢ Babilonu ?)

4, Tertulijan: Habemus etiam vestimentorum in scrip-
turis mentionem ad spem carnis allegorizare, quia et Apoca-
lypsis Ioannis: Hi sunt ait, qui vestimenta sua non coinqui
naverunt cum mulieribus®.

Nam et apostolus loannes in Apocalypsi ensem
describit ex ore Dei procedentem bis acutums®,

[Spominje se takogjer u Pismu alegorija odijela za nadu
tijela, jer i Apokalipsa Ivanova kaZe: Ovo su, koji nisu ha-
liine svoje okaljali sa Zenama.

Jer i apostol Ivan u Apokalipsi opisuje ma& dvostruki na-
oStren, gdje izlaziiz ustiju BoZjih].

5. Klement Aleksandrijski pripisuje Apokalipsu
Ivanu: x@v éviadda éni yis mowroxededoia pui wundy, & voig
einoor xal téooagor radedeivar Jgovorg tov Aadv xoivww, dg @noiy
&v 7] Anonaidyper "Todvvye (I ako ne bi bio poda3éen
ovdje na zemlji prvom stolicom, sjest e na dvadeset i Cetiri
prijestolja sudeéi narod, kao 3to veli u Apokalipsi Ivan.?

Mogao bih navesti jo§ druge svjedoke, no poslije gornjih
sviedoka nije to potrebito...

Morozovu moralo je biti svakako neugodno, ako je zavirio
u svjedofanstvo ovakih muZeva; no on se tjeSi s Drewsom, daje
prva perioda crkvene istorije dosta nejasna, pa prema tomu i
ta svjedofanstva nemaju prave vrijednosti.

® Jacquier, les écrits joanniques p. 322.

" Tert. De resurr. carnis c. 27. p. 502.

® Tert. Adversus Marcionem c, 14, p. 140; opera omnia d. Qehler
Lipsiae.

# Clem. Alex. Strom, (I. VL. c. 13. p. 328. Migne).
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No na taj nadin moZe§ svaku nepofudnu knjigu iz svijeta
otstraniti. Tko tako postupa, taj porife jednostavno vrijednost
nepobitnih istorijskih €injenica. Ugledni bo histori€ari tvrde,
da su spomenuti svjedoci Zivjeli u prvim vijekovima kr§¢anske
ere i to kao ugledni crkveni uCitelji. Justin, Irenej, Tertulijan
Klement Aleks. nisu bili kake efemerne muSice, veé ljudi kla-
si¢ne kulture, Sirokog pogléeda, i dobro poznavali tradiciju crkve.

Justin rodio se 100, a umro kao mulenik za Marka Aure-
lija (161—180.) Irenej trpio za Septimija Severa kao biskup
Lionski (po&etkom 3. vijeka.) Tertulijan rodio se 160. god., a umro
poletkom trecega vijeka. Kirsch zove ga: Tertullian ist jeden-
falls der originellste unter allen vorkonstantinischen christlichen
Schrifstellern.

Tito Flavije Klement rodio se u polovici drugoga vijeka,
a umro u drugom deceniju 3. vijeka; bio je pretstojnik glaso-
vite ketehetske aleksandrijske Skole.

Hipolita zove Kirsch: der grisste theologische Lehrer der
damals in Rom lebte, war Hippolytus®.

No ako naSim ljudima ne vjeruju, navest €u im njihova
Covjeka, valjda ¢e mu vjerovati. Ta to je sam Strauss. Razvi-
jajuéi svoju Mythenhypothese priznaje, da Oci Il. vijeka citiraju
nala kanonska evangjelja: Soviel steht fest, das wir gegen das
Ende des 2. Jahrhunderts nach Christus dieselben vier Evan-
gelien, die wir noch jetzt kaben, in der Kirche annerkant und
von drei hervorragenden Kirchenlerern Irenius in
Gallien, Klemens in Alexandrien und Tertullian in Kart-
hago als Schriften der Apostel und Apostelschiiler, deren Namen
sie tragen, vielfach zietiert finden!.

Cudoredna pristojnost zahtijeva da vjerujemo izjavi vjero-
dostojnog svjedoka, ma bio on i drugih nazora. Ergo 3to traZe
gospoda za sebe, treba da priznadu inaSim ljudima, pogotovo
gdje su to po priznanju njihova korifeja: hervorragende
Kirchenlehrer,

No na3i odli¢ni svjedoci imadu pred sobom osim evangjelja
kako smo vidjeli, i Apokalipsu; dovoljno je citiraju kao knjigu
Ivana Apostola.

10 Hergenrdther-Kirsch, Allgemeine Kirchengeschichie p. 248. 252, 254
197. 202.

1 D. Fr. Strauss, Leben Jesu; cfr. Schifer, Die Ewangelien und Ewan-
gelienkritik ps91—94.
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Ergo izvjeStaj je njihov istinit.

Ako i zZalimo nelijepu borbu protiv jedine prorofke knjige
N. Z. no mi tu borbu dobro razumijemo. Ako i jest Apokalipsa
prema svojem prorofkom karakteru teSko razumljiva, ipak tko
ie pozorno {ita vidi, da je pisana za utjehu i pobudu pravih
kr§¢ana svih vijekova. Neka &uvaju sacrosancte dragocjeni po-
klad sv. vjere. Neka ne predaju pred borbom sa sotonom i
njegovim pristalicama, jer je triumf Jagnjeta, koje oduzimlje
grijehe svijeta, vijean. Dano je dodu3e zmiji staroj, bestiji t. j.
sotoni, da juriSa na svece, da ih goni, da izvede velike ruSe-
vine, no konano ¢e pobijediti pravedni. Kako uvijek pobje-
gjuje plemeniti potomak Davidov: éyo eiut 4 ¢ila xai 6 yévog
Aaveid, 6 dotip & Aaumedg 6 mowivds. (Ap. 22, 16); tako Ee po-
bijediti prijatelji Jagnjeta, koji peru haljine svoje u krvi Jagnjeta:
naxdowor ol wAvvovieg Tag orodag adraw, ive Eotar ) ESovoia adt@y
éni 70 Soiov i Ewijs (22, 14., a neprijatelji njihovi za uvijek su
izlueni iz kraljevstva slave: #w ol ndveg xai ol paguaroi xai oi
mwbovor nai of @oveigxal of eldwloddroar wainds PiAdy xal moldw
aevdog, (22, 15.). Upravo jer ta divna knjiga oStro istupa protiv
svih, koji ljube i Sire laZ ili zabludu, zato je rado pristaSe za-
bluda, a neprijatelji &istoga Kristovog evangjelja, izopatuju.

Otkrivenje Ivanovo je BoZja knjiga, prema tomu nije pi-
sana, da nas uli stvari ovog svijeta n. pr. astronomiju, nego da
pram otkriva i da nas utvrgjuje u istinama svrhunaravskoga
reda. Te kajige predao je Gospodin Crkvi, da uva njihov in-
tegritet i da ih tumadi.

Prema tomu treba pitati Crkvu, da nam ona tumadi t. j.
treba ¢itati tumacenja crkvenih ljudi, koji su moleéi i ozbiljnim
Studijem pripravljali se za tumadenje ove knjige. Komu pak ne
imponira Crkva neka znade, §to je Gospodin rekao za onoga,
tko Crkve ne sluSa. Tertulijan pita uostalom: quo denique (Mar-
cion ili Morozov) iure silvam meam caedis, qua licentia, interpres
(prevodiole) fontes meos transvertis? qua potestate limites
meos commoves? Mea est possessio . .. ego sum heres apo-
stolorum . . . sicut adiuraverunt, ita teneo: vos certe exhere-
daverunt semper et abdicaverunt ut extraneos, ut inimicos.!?

Dr. F. Zagoda.

12 Tert.: De Praescr. Haeret. c. 37. Oehler Tert, opera omnia p. 35.



