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kvenim dobrima, Zenidbi, samosta-
nima, o papi i koncilu.

Pripomenut nam je, da je knjiga
uredena velikim mnostvom slika i fac-
simila, za §to se pobrinuo dr. Pavao
Baumgarten, kuéniprelat sv. Oca
u Rimu,

SadrZinom i oblikom svojim kngiga
sluzi kao slavnosna edicija na Cast
befkomu ,Leonovu drustvu.® Slabija
joj je strana, kojoj nije moguée kod
ovakove obradbe posve izbj_eéi, ito
se iste stvari u raznim clancima
vracaju. Dr. K. Dockal.

Dr, Fra Julijan Jeleni¢: Kul-
tura i bosanski franjevci
I. svezak. Sarajevo 1912. str. 256.
Cijena 350 K.

Pisac razlikuje u proSlosti bosan-
skih franjevaca tri epohe: prva size
do propasti bosanskoga kraljevstva
{1463), druga do 1780, a tre¢a u nage
dane. Prve dvije epohe obradio je
u ovome svesku. Dielo bi ispravnije
acsilo nasiov: Kulturno djelovanje
iranjevacke redodrzave bo-
sanske, jerbo se unutra opisuje po-
vijest svih franjevaca, koji su u staro
vrijeme sadicjavali bosansku redo-
drzavu, a to su bili pored bosanskih
takodje slavonski i dalmatinski
fratri. Sam predmet je zanimiv, jer
je dio kulturne povjesii nasega na-
roda — polja, tako slabo u nas obra-
djena, U knjizi je sabran bogat ma-
terijal, ima dragocjenih podataka, do
kojih ini povjesnici ne mogu lako
doci. Djelo je pisano sa ljubavliu,
pa ¢e ga rado c&itati svi prijatelji
naSega domadega reda. Ipak Jeleniev
rad ne odgovara pravo naudlnim
zahtjevima. Vec njegova dioba
epohd nije historijski opravdana.
[iruga epoha zavr3ava olevidno go-
dinom 1757., kada se je od bosanske
redodrZave odcijepila ona sv. Ivana
Kapistrana, pa se je bosanska pro-
vincija stisnula na polititke granice
Posne, Istina auktor poznaje dobro
izvore za svoj predmet, ali za nji-
hovu sadrZinu nema oStre histo-
rijske intuicije, kojom bi nove
poglede u stvar otvarao. Kostur po-
dataka valja mesom i krvlju ispuniti,
Zivotom nadahnuti. Franjevei bili
su pioniri kulture u nasem naroduy,
ali sva velitina i vainost njihova
rada razabira se Cesto ne samo iz

opéih historijskih navoda, nego i iz
minucijoznih detalja. Tako bi bilo od
velike vainosti za kulturnu historiju
znati, koja 1i je bila prosjetna na-
obrazba naSega franjevca, koji na-
&in njegova zivota, njegove pasto-
racije, u kojem se obliku kretala
tijesna veza izmedju njega iizmedju
raje itd. Sav onaj misijonarski, pa-
storalni, socijalni, politicki, knji-
Zevni, karitativni rad starih fratara
valja sa svih strana na oko uzeti,pa
kada si u tanfine predmeta uronio,
nuzno zamijeCuje$, Sto drugi nijesu
zapazili i otkrivas, Sto drugi nijesu
slutili, sam se sobom otvara vidik
na nove istine. Ovoga dubokoga
pronicanja u vrela ne nalazim u Je-
leni¢a, nema u njega teinje za histo~
rijskom sintezom. — Nemilo mi je i to,
$to auktor ne vlada potpuno litera-
turom u svome predmetu. On ne
pozia izvrsne radnje Hofferove
i Paviéeve o povjesti bosanske
biskupije ; on ne zna za lijepu Bar-
leovu 3udiju: Ranarnici i lje-
karniciiziranjevalkogareda,
Zagreb, 1907., koja bi mu bas za nje-
govu svrhu izvrsno posluZila i novih
mu pobuda dala. Potrebno je svoj-
stvo dobrog povjesnika akribija. I
tuj je prigovora. Jeleni¢ ima Cudne
pojmove o raSirenju protestantizma
u Hrvatskoj (str. 148.); kada iz vrela
navodi topografske podatke, ne usta-
novljuje, kako bi trebalo, danadnje
nomenklature (na pr. str. 36, 159—060);
pisca sv. Illyrika, kojega mora svaki
na$ histori¢ar neprestano u ruci dr-
Zati, sustavno nazivlje Farllati itd.

Ocevidno pisac je naglo radio,
pa mu djelo ne ¢e poluditi u naudnim
krugovima onoga uvaZenja, kojemu
se je nadao. Kada bude izlazilo u
njematkom jeziku, trebat €e, da ga
aukfor temeljito revidira.

Dr. Svetozar Ritig.

B. Kurtscheid 6. F, M.: Das
Beichtsiegel. Freiburg i. B. Her-
dersche Buchhandlung. 1912,
gr. 8° (XVL u. 188 8.) M. 4.

Profesori bogeslovskog fakulteta u
Freiburgu u Breisgau (redaktori: Dr.
G. Hoberg i Dr. G, Pfeilschifter) iz-
daju ve¢ duZe vremena struéne teo-
loske studije po izvorima. Kao sedmi
snopié izadlo je i naslovno djelo. Bit
¢e od izvanredne koristi i dogmatitaru.
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i histori€aru i pravniku. Sa svakog je
od ovih stajalista skupljena i ispitana
&ini se gotovo sva poznata literatura
o ispovjednom pecatu, bila ona Stam-
pana ili jo§ u rukopisima, Pisac bi-
ljeZi i ono, Sto je svjetovno zako-
narstvo u tom pogledu uéinilo (za
Austriju str. 173). U izvodima svojim
iz davne starine pisac je vrlo opre-
zan, i priznaje samo ono, §to se
strogo logiCki iz pouzdanih spome-
nika moZe zakljuliti, — Sakramenat
je pokore u nuzgrednim svojim ob-
licima bio podvrzen razvoju. Tako i
ispovijedni pecat. Za javnog ispovi-
jedanja i javne pokore dasto da moZe
biti govora o ispovjednom pecatu
samo onda, kad su se tajni grijesi
samo tajno ispovijedali. Ve¢ Sozomen
i Bazilij zabranjuju odavati ispovjednu
tajnu. Od sv. Aogustina uvodi se to
pravilo opéenito po svuda. Papa
Leo I. propisuje ga izrijekom. U se-
dmoem  ga vijeku opleno priznajy,
a sabori 8. i 9, vijeka oStrije nagla-
saju. Te$ ima pojedinih dvojbi i pi-
‘anja, i petom pojedinaénih odredbi,
do Cetvricg later. sabora. Tu je uredba
ispovi. pecata definitivno dovriena.
O svem tomu raspravlja prvi dio od
str. 1.—70.

Drugi dio (od 70, do 164, str.) pre~
dotuje znanstveno shvadanje dogma-
tifara i kanonista o objektu i su-
bjektu ispovjednos pecata, osobito
od IV. lateranskog sabora, dokle se
god nije u 17. vijekn fiksiralo da-
nasnje stajalite. — Kazne za one,
koji bi prekrsili ispovjedni pecat,
ostale su iste cd lat. sabora amo.
ledino Sto bi danas ovakoga, mjesto
u samostan, zatvorili u kucu za islu-
7ene svelenike (str. 164—169.). Dr-
zava srednjeg vijeka priznavala je
kanonsko prave, potom i odredenja
giede ispovjednog pelata. 7. zv. re-
formacija i francuska revolucija malo
su 3to u tom izmijenile. Tako driave
jo8 i danas priznaju crkvena nacela
o ispovjednom peilatu (str. 169—176.).
— Ovaj bogati sadriaj joS je drago-
cieniji, kad nam pisac raspravija i
sva druga pitanja, §to su u nuZnoj
svezi sa ispovjednim pecatom. Tako:
o javnoj i tajnoj ispovijedi, o javnoj
pokori i za tajne grijehe (str. 1-—43.),
o ispovjednoj tajni, kad se radilo o
veleizdaji (str. 84.—94.), kad se ra-
dilo o duhovnoj koristi (str. 107. do
132) i t. d. Protestantska legenda,

da je tajna ispovijed irsko-anglosa-
skoga podrijetla, gdje dasu je tobozZe
monasi iz obi¢aja uveli, morat ¢e u
znanstvenom svijetu poslije ovoga
stru€noga rada zauvijek izginuti netra-
gom. [ glasovita prepirka dogmatiara
i histori¢ara ,de foro interno et ex-
terno“ u staro doba, kao i pitanje o
javnoj ispovijedi i javnoj pokori, ako
i nije ovim djelom rijeSeno, ipak
prinosi mnogu zraku, da istina jasnije
sijevne. Kirsch, Funk, Vacandard i
dr. dobili su dostojnog suradnika,
ako i — dCesto puta — oStroumnog
protivnika. — Strunjacima na zna-
nje! Dr. Fran Barac.

Mons. G. Scotti, vescovo di -
Cariati. Lecioni di Propedeu-
tica Biblica, questioni dogma--
tiche e critico-letterarie (1—487)
II. ed. Napoii 19il. (M. D’
Auria).

Doslo mi je do ruku vrsno djelo
pod gornjim naslovom, koje je na~
pisao M. G. Scotti, bivii profesor
teologije u sjemeniStu od ischia, saaa
biskup u Cariati (ltalia).

Djelo sam ¢&itavo pregledao, a neke
traktate, koji zasijecaju u moju struku,
bas i proucio. Prije nego istaknem
neke momente iz same knjige, redi
¢u koju tu kao uvod.

Svi ljubitelji biblijskih nauka znadu,
kakova se danas borba vodi o sv.
Pismo: To be or no to be... biti
ili ne biti. Pod utjecajem Kantova
kriticizma, razvila se na biblijskom
polju nova znanost pod imenom ,Kri-
tika®. Racijonalisti¢ki svijet, zadojen
krivim lilozofskim nalelima, posum-
njao je o svem naSem znanju. Ti
ljudi osjetili su u sebi ,imperativou
potrebu®, da sve metnu pod noZ kri-
tike, pa i samo sv. Pismo. Samo po
sebi ne bito bilo zlo. Sto viSe, nema
dvojbe, da se zdravom kritikom vrle
unapregjuje studij sv. knjiga. Ali na
zalost, odmah u pocetku udarila je
ta kritika na poljiu biblijskom posve
krivim putem. Zabacila je naime a
priori najprije svrhunaravni karakter
sy. knjiga, njihovo BoZansko na-
dahnuce. Za BoZanskim ugledom,
slijedio je naskoro™i njihov 1judski
ugled. Po ovoj ,Kritici“ Mojsije vec
a priori nije i ne moZe biti autor
Pentateuha, David nije Bogom na-
dahnut pjesnik sv. Psalama, niti su



