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bhranom, i daZnosti gledom na
pusjedovanje vanjskih dobara, U
drugi red %pddaju duZnosti me-
gjusobne muZa i Zene, roditelja 1

djece, poglavara 1 podloznika. Na
koncu ima kratko stvarno kazalo.
Djelo ovo preporuéujemo.

dr. Pazman.
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Cas. Ljubljana. 1910, br. 10;
1911. br. 1—2.

F. Terseglav: Slobodno
kri¢anstvo. Temeljna je za-
bluda slobodnoga  kriéanstva,

htjeti u sklad svesli modernu
vjersku indifereatnost, koja se u
tom odituje, $to drzi nebivstvenim
pitanje: da 1 je Isus bio Bog ili
ne. s vjerom prakriéanstva.

1. Weiss u svom djelu: Isus
u vjeri predkrsdanstva®
nastoji opravdati to moderno sta-
noviste. Temeljna je misao Weis-
sova: vjern] olsusa Stogod hodes,
uza sve to oZes lako biti krica-
nin. Weiss polaZe najvedu vaZnost
u eticka nauku Kristova — a
sav se Isusov uspjeh ima pripi-
sati njegovoj osobnosti. To Weiss
nastoji dokazati prakrééanstvom.

Teorija Weissova ne stoji, jer
prakréani su slijedili Isusy, s toga
gto su bili osvjedodeni, da je on
Bog, a ne tek iz pukog Stovanja
njexove lih dovjedje osohnosti.

Ta moderna zabluda ima dosta
pristasa, kako proizlazi iz: me-
gjunarodnog kongresa za slo-
bodne kr$danstvo 1 religijozni
napredak, koji se je obdrzavao
od 5. do 10. kolovoza 1910. u
Berlinu, a sudjelovalo jo do 2000
kongresista iz sviju krajeva svi-

Jeta.
V. Belé: Nedto literar-
ncga. — I. Mantuani: O so-

cijologiji umjetnosti.

F. Terseglav: Budizam i
krséanstvo. U ovo] raspravi
pokazuje T. historijsko i geograf-
sko prosirenje budizma i kako i
po komu je Hvropa upoznala bu-
dizam. Prvi suupoznali Evropus bu-
dizmom franjevac fra. Odorico da
Pordenone (1286-——-1331.) i &v.
Franje Ksaverski (1505—1552.).
U baduéem dlankn pokazat de
nam T. razliku budizma i krécan-
stva i pobiti one, koji nastoje
dokazati, da se je krddanstvo
razvilo pod budistickim uplivom.

A. Brezunik: Prvotne pre-
dod¢be o Bogu. Nije bez inte-
resa saznati, kakove su pojmove
i predo¢he imali nam srodni in-
doevropejski narodi o boZjem hicu.
Stoga B. razglaba lingvisticki slav.
rije¢ Bog, njem. Gott, lat. Deus,
ard, Jeég i dolazi do rezultata,
da je svaki navod oznadivao o
Bogu nesto takvoga, &to je opa-
zao u vidljivom svijeta, ali nikada
si  Boga nije protstavljao  kso
nedto bestasnoga il nemoralnoga.
Predofbe uzete su iz tvarnoga
svijeta, te redovito tangiraju koje
svojstvo bolje, kaje se iz vidlji-
voga svijeta dade apstrahirati.

J. Adlesié: Socijalne
tvorbi pri Jugoslovanih.
— A Robida: Naturali-
sticke 1 realisticke m o-
derne slovenske drame. —
A. Pavlica: Marxov nauk o
djelu i vrijednosti. — F.
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Fr. Stele: Najnovije staro-
kriédanske iskopine u Akvi-
leji.

Na koncu svake sveske imade

SListak® koji je vrlo zanimiv
(n pr. \Jeraiznanost Dr. A. Ru-
ville o Kristu; Harnack o Knstu,
Religija buducnostl it d) i

,Nove knjige“ gdje se recen-
ziraju dotilne knjige.

Odbor je ,Leonova drustva®
povisio po¢am_ cd ove godine
pretplata za ,Cas® na 7 K (za
djake 4 K), radi velikih tiskov-
nih tro$aka. E L.

Casopis katolického ducho-
venstva. Organ znanstvenoga od-
bora krs¢anske akademije u Pragu.
Redaktori: Dr. F. Hrystufek, Dr.
J. Tumpach i Dr. A. Podlaha.
Prag. 1910, Svez. 9. 1 10,

U ova zadnja dva sveska zavr-
Suju se rasprave, koje su se di-
llem godine kroz prijasnje sveske
nastavljale. Evo im u kratko sa-
drzaja.

Jedna od najopseznijih 1 naj-
vrednijibh rasprava je historitka
rasprava dra. Vaclava Pavlika:
,Ceski kralj Juraj i kom-
paktata® (sv. 1—10). Vrlo po-
drobno rize P. Zalosnu epohu
Cedke crkvene povijesti od god.
1420.—1471. Cesi htjeli, da re-
formiraju katolicku crkvu u svojim
zemljama sa 4 pradka &lanka:
1. Rije¢ Bozju mneka navijestaju
krd¢. svecenici slobodno po ecijelom
kraljevstva ceskom; 2. sv. pridest
neka se dijeli pod ohje prilike
svim, koji nijesu u smrtnom gri-
jehu: 3. svecenici i redovnici imadu
po primjeru Hristova Zivjeti si-
romasno, bez imutka; 4. sve smrtne
grijehe, osobito javne, imade ka-
zniti oblast, na koju to spada.
Nakon dugih pregovora primi na-
pokon sabor u Bazelu uz bitne

modifikacije ove ¢lanke, zvane od-
sada ,compactata Basiliensia®.
Utrakvisti se zdruZise s crkvom
katolickom, reprezentiranom na
saboru bazelskom god. 1433. Al
na Zzalost, sabor bazelski u to vri-
jeme nije ve¢ bio zakonit. Cesi
gradili odsad jedinstve s crkvom
katolickom, poslusnost sv. Ocu
papi samo na osnovu kompaktata
— arimski pape kompaktata nijesn
nikad priznali. Sad nastaje dugo-
trajna borba izmedu Ceha, koje
vodi Juraj Podjebradski 1 rimske
Stolice. Borba se vodila diploma-
cijom, crkvenim kaznama, krvavim
ratovima sve do smrti Jurja Po-
djebradskoga.

P. je pisac radnju prema vre-
lima vatikanskim, a upotrijebio
je obilno i rukopisnu gradu iz
arkiva feskog u Pragu, 1z e 1 kr.
biblioteke u Becu, iz hiblioteke
lipskog sveuéilista, iz arkiva pra-
8kog kaptola, te arkiva grofova
Sternberg. Pisao je objektivno,
premda mu je to bilo bez sumnje
kao Cehu rodoljubu vrlo tesko.
Kako i nebi! Ta imade pred sobom
kralja Jurja iz doefke narodne di-
nastije, ¢ovjeka pravedna i puna
ljubavi spram svog ¢eskog naroda,
Covjeka plemenita 1 veledusna,
Zovjeka bogobojazna i tista. Proti
njemu vidi kralja Sigismunda,
komu se Zivot mora pokuditi, te
ugarskoga kralja Matiju muZa
vjerolomna i ¢astohlepna, a 1 po-
ro¢na Zivota. Pisac radéuna sa svim
tim, istice dobre i zle strane sva-
¢ije. Glavnu pogrjesku Jurja Po-
djebradskoga mnalazi wn tom. sto
se {vrdokorno opirao pravorijeku
Sv. Stolice. Pogrjesku je tu sam
Juraj pred smrt priznao i poZaljo.

Jednako je opseZzna juridi¢ ka
rasprava Dr. A, Soldata: ,Kon-
stitucija Sapienti consilio, novi

*
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ustavnizakon rimske kurije“
(Sv. 1—10). Od vremena Siksta
V. nije bilo zakona, koji bi tako
duboko zasezao u ustroj rimskih
kurialnih nreda, kao konstitucija
Pija X. ,Sapienti consilio“. Ova
konstitucija ureduje ustroj rimskih
ureda i njihova kompetenciju,
neke urede dokida, a neke na
novo ustraja. Cjelokupni novi
zakon Pija X. sastoji od tri di-
jela: od same konstitucije, od po-
sebnog ustavnog zakona (lex pro-
pria) i od naredbe (regolamento
organico). Lex propria u 46 ka-
nona ureduje djelokrug elavnih
sudista rimskih Rote i Signatnre,
dok je regolamento u 2 dijela
sluZbena instrukeija, koja odreduje
prava éinovnika, nac¢in uredovanja
i poblize oznacuje djelokrug po-
jedinih ureda. Glavna svrha cije-
loga novoga zakona je dodijeliti
svakomu uredu ono, §to mu po
naravi njegovoj pripada, da bude
posao jednoliéno medun urede raz-
dijeljen, a da se ne gomila posao
nekim uredima. Zelio je Sv. Otac
uprava, koja pripada kongrega-
cijama, odijeliti od sudstva, od-
straniti dvojbe o kompetenciji po-
Jedimh ureda i ¢itav ustroj kurije
pojednostaviti.

Dr. S. govori zato najprije o
veliko) vaznosti papine konstitu-
cije, a onda izlaze cijelu konsti-
tueiju razmatrajué najprije kon-
gregacije kardinala, onda sudove,
a napokon otpravne urede. Opir-
nije razlaZe one naredbe, koje
imadu veéu va¥nost za duhovnu
pastvu ili koje se hitno razlikuju
od dosadanjih.

Dr. Jos. Novotny, profesor
moralke u Kraljevu Gracu, obra-
duje u sv. 3—9 uvijek prakti¢no fi-
lozofsko-moralno pitanje: ,Imade
li ¢ovjek slobodnu volju®.

Danas bi mnogi rado orobiti ¢o-
vieka o one dragocjene darove,
kojima se covjek razlikuje od
svega ostaloga svijeta, po kojima
je uzdignat nad svu materiju, po
kojima je gospodar svijetu. Danas
poritu, da bi razum bio iskljudivi
dar tovjeku, pori¢a slobodnu volju.
To su svi materijalisti, panteisti,
to su deterministi. I profesori, koji
ex professo predavaju filozofiju
na praskom svendilistu: Dr. Ma-
saryk i Dr. Krejéi jesu deterministi.
To je potaklo Dra. N, te u duljoj
raspravi dokazuje, da slobodna
volja nije tek ljudska utvara, nije
tek puki problem nego istiniti
fakat, nuzni postulat za intelek-
tualni 1 déudoredni Zzivot ¢ovjeka.
U tu svrhu raspravlja K. najprije
o slobodnoj volji uopde, onda
navodi dokaze za slobodnu volju,
a na koncu kani pobiti prigovore.
Bit slobodne volje tumadéi po
sv. Tomi, osvrée se na krive na-
zore Wundta, Paulsena. Steinera,
na nazore starih fatalista, starih
i novijih teolo$kih determinista,
te modernih determinista. Govori
o odnodaju slobodne volje k mi-
losti BoZjoj 1 tako se morao ta-
knuti tomizma, molmlzma} angu-
stianizma, kongruizma 1 sinkre-
tizma. lzvrsna ova rasprava nije
se 1 ovom godistu svrsila, nego
¢e se u buducem godidtu nastaviti.

Zanimljiva je rasprava: ;Ritus
kartuzijanski® od M. Juka-
bi¢ke. Kako se duh narodni
javlja u njegovo] pripovijetei i
pjesmi, tako se duh reda naljepse
zreali u njegovoj liturgiji. Kartu-
zijanska liturgija odgovara karak-
teru toga reda. Predstavimo li st
romanski hram s teskim oblim
svodovljem, gdje u sumraku no-
énom rasvijetljenim tek od vjeénog
svijetla pjeva zbor redovaika
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psalme, gdje bez zanosnih anti-
fona 1 himana pjeva skoro uvijek
isti officium de feria, niskim 1
dugim tonom, plaé¢u podobnim
— to je eto duh redovnika
sv. Brunona; redovnika, koji su
doista ono, sto potpisom svoje
profesije naznacife (Cineéi kuiz
umjesto imena), t. j. mrtvi svijetu,
a zivi Bogu. Kartuzijanska litur-
gija je latinska liturgija u galskom
obliku, kako se rabila u_Grande
Chartreuse u 12. vijeku. Casoslov
kartuzijanski u biti je breviarium
monachorum, dok se misal medu
svim redovoi¢kim misalima naj-
vise razliknje od rimskoga. J. po-
drobno opisuje liturgicke knjige
i obred sv. mise.

Preostaje jo$ da se napomene
nedovrsena patristicka radnja Dra.
M. Mikulke: ,Zivot sv. Ci-
rila Jeruzalemskoga 1 nje-
gova nauka o ut;elovljenO]
Rijeéi®. Zivot sv. Cirila vjesto
Je ocrtan, a jos liepSe znameno-
vanje 1 vaZnost njegova za kricé.
znanost. Premda naslov  nago-
vijesta govoriti samw o kristolo-
gijskoj pauci sv. Cirila, ipak ra-
spravlja auktor o ejelokupnom
dogmatskom sadrzaju Cirilovih
djela. BoZanstvo naime Hristovo
je kao os, vko koje se sve druge
istine okredu,

Dr. K. Dockal.

Przeglad Powszechny. Kako
smo minule godine u svojoj smotri
preporudivali taj izvrsni poljski
list, posveéen nmnim radnjama i
teoloskim 1 opéeno literarnim, &i-
nimo to rado i sada. A. Starker
iznosi u radnji: PolozZenie re-
ligijne wielkich miast po-
datke, kakve sua prilike religijozne
u velikim gradovima, Zupama. To
u mnogome zanima 1nas. [J svemu
je u prvoj svesci sedam ovedih

rasprava 1 protiv slobodnih
zidara i filozofska radnja o
estetici T. Lipps’a it.d. No
svakako naglasujemo onu: Czy
teologia jestumiejetnoscia
i onu, kojoj je povod Maksimi-
lian Saski: Nowy plan unii
kosciol6w od J. Urbana D.
I. Radnja ¢ée se nastavljati. Do-
slije je Urban isrpao élanak Mak-
similijanov: Pensdes sur la que-
slion de I’ union des Eglises i tek
malo zafao, da kritikuje, ali vrlo
objektivno, misli 1 nazore Maksi-
milijanove. Razamijeva se, da je
brizno i skrbno navedena i do-
maca poljacka literatura, a i strana
njemacka, francuska, ¢eska i t.d.
Ima i jedna ocjena lat. djela:
Dehymni Acathisti auectore.
Raspravu je napisao P. F. Kry-
piakiewicz 1 konaéno tvrdi,
da je autor toga himna (zove ga:
perla greckiej poezyi) Grk, Roman
Melodos. Spisatel] to dokazuje
citujuéi mnoga mjesta iz Roma-
novih himna i isporegjujuéi ih
s akatistom.

S veseljem spominjemo, da je
u ovo} prvo] svesei 1 Cuveni
Sienkiewicz napisao clanak:
Dom polski Sto glasoviti
romanopisac  olekuje od doma
poljskoga, sve na vlas vrijedi i
za dom hrvatski. — Prezglad®
preporucujemo. V. R

Miesiecznik katechetyczny
i wychowawczy. U Lavovu je
pocteo izlaziti mjeseénik, da se
bavi pitanjima kateheliénim i
uzgojnim. Prva sveska posve nas
zadovoljila 1 obedava, da de mje-
se¢nik biti vrsno glasilo, da de
odgovarati potrebama svecenstva
i u duoh. pastvi i onoga, koji je
eminentno zaposlen skolom. Ima
u to) svesci lijep, iscrpiv referat:
O czestej i codziennej ko-
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munii §w — kako je o tom
sv. predmetu (o Gesto) i svaki-
danjoj sv. pridesti) raspravljano
u sgjednici dekand lavovske arhi-
dieceze. Istitemo, da mjeseénik
donesi egzortu za V. ned. po
Bogojavljenjn, a tako de donositi
i u napredak. Egzorta je obra-
gjena za vidu gimnazijn, a izlaze
tema: O wolnosci chrzesci-
janskiej (O krscanskoj slobodi).
Imade i drugih ¢lanaka, referata,
recenzija, a napose je od radnja
vrijedno napomenuti onu: O zwi-
erzecem pochodzeniu eczlo-
wieka, Na osnori obilne litera-
tare raspreda vaZno ono pitanje:
o podrijetln ovjeka.

- Preporncujemo mjesecnik. Za
¢itavu godinu stoji K 7. Adresa:
Tavéw, ul. Sykstuska I 64.
V. E.

Husa (1010.) Lavov. Ct. [leTpy-
wepny, Bnuiue uacomucuit Ha
napig (Upliv éasopisa na narod)
161—168. Pisac je ovom malom
radnjicom jo$ ljepse iskitio i uresio
ovaj lijepo uregjivani bogoslovski
¢asopis istoéno katolickih malo-
rusa. Govori o veoma vaznoj stvari
— o upliva, §to ga imadu daso-
pisi 1 novine na narod i opominje
katolike, da u brzo uzmu ovo
sredstvo u svoje ruke za krican-
sku prosvjetu.

9. Tapuagciuit, [lo OubAin-
HOro IMUTaHA TpPpOo BJOXHOBEHE
M HeOWHOOYHICTh CBh. MHUCHMA
(K biblijskem pitanju o inspiraciji
i nepogredivosti sv. pisma) str.
204—211. Radnja se u kratkim
potezima bhavi s ovom znamenitom
kvestijom.

I. Bynka, [lpunuck u Gawa-
g llepkeu a Hawia NpaxKTHKA
B CIpaBH 4acTol0 CbB. npHYac-
Taa (Propisi 1 Zelje crkve i nasa
praksa u stvari Geste sv, pridesti)

str. 225—229; 268—272. Budka
govori o crkvenom dekretu i wpu-
¢uje na sredstva, koja bise u pa-
storalnoj sluzbi imala upotrijebiti,
da se CGesta pricest Sto viSe radiri.

[. Caeunxuit, Epnecr Iexesn
H ero MoHu3M (Ernest Hekl 1
njegov monizam) str. 230—234;
260—268; 205—300. Savicki upo-
trebljava: Wasmann, HEntwicke-
lungstheorie n. Monismus, Inns-
bruck 1910; isti, Kampf um das
Entwickelungsproblem in Berlin,
Herder 1907.; Reinhold, Der alte u.
der neue Glaube. Wien 1909,; Was-
mann, Die moderne Biologie und
die Entwickelungstheorie. Herder
1906.

I. Byaxka, [luctunnina rpeuxoi
LUepPKBH B CLBUTJI MOJEMHKH 33
vyacus Porua (Disciplina gréke
crkve n svjetlu polemike u vrijeme
Focijevo) str. 340—353: XIV. i
XV. 452—463; XVIL 1 XVIL
516—5H21; XIX. 1 XX. H79—5H95.
Prvi dio ove radnje spomenusmo
u 3. br. nafe ,Smotre“ (str. 311)
od prosle godine. U ovom dijeln
govori Budka o osmom opéenitom
sabora, o Bugarskom pitanju, o
Nikoli 1.1 Fociju, o zbliZenju Bu-

gara k Rimn. Dr. Simral.
Stimmen aus Maria-Laach.
1910. sv. 9—10. 1. Beissel:

Dieneunesten Untersuchun-
gen iiberdas ,Heilige Haus"
in Loreto. (Najnovija istrazi-
vanja o sv. knéi u Loretn). Nakon
sto B. donasa najnovija istraZi-
vanja o Loretu ,za“ i ,proti,
svriava svoju raspravu rijeéima:
JIstraZivanje o Loretu svakako
jo§ nije dovrieno, jer ostaje joS
mnogo toga, §to nije rastumadceno.
Svi — bilo kod obrane bilo kod
napadanja — neka mne bi zabo-
ravili, da se ta ne radi o vjer-
skoj istini, da je veéina papd
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Loreto zato preporudivala i bila
mu skloni, jer je bilo ugledno
prostenite Nase Gospe, koja je
tamo mnogima ¢udom pomogla i
tamo tako odudevljenih Stovatelja
nasla. I ako se ono peonovno ¢udo
prenasanja nije dogodilo, ostaje
mjesto ¢asno”.

O.Zimmermann: Dieneue
Theosophie.

Y. Cathrein: Die ,Action
populaire von Reims. God.
1903, osnovana je ,Action popu-
laire“ u Reimsu. Cifj je ,A. p.“
stvor;tl st katol. puk. Djelovanje

SA. p.“ je socijalno i stoji na
strogo katol. temelju. JA. p.* iz-
dala je dosada 210 brofura socij.
sadrzaja. Osim foga izdaje ,Actes
gociaux” 1 mjesednik ,Revue d’
Action populaire. ,A. p.* izdao
je ,Udzbenik za prakt. socij. dje-
lovanje“ (Manuel social pratique).
Osobito valja spomenuti ,Guide
social®, koji iziazi svake godine
1 upuduje nas u socij. polit. rad,
koji se je dotitne godine u Fran-
cuskoj proveo. »Année sociale in-
ternationale® nas pak upoznaje
socijalnim radom Frane. i inozem-
stva. Relig. stranu njeguje ,A.
p.“ u ,Guide d’ action religieuse®
i s mnogim letacima, Sto ih iz-
daje. Osim toga ,A. p.“ obdr-
¢aje soci]. teéajeve 1 konference,
te imade svoje putujuée govor-
nike. Lijepi su to uspjesi ,A. p.“
nakon rada od 7 god.

A Deneffe: Zwei Paral-
lelen zu den Gottesbhe-
weisen. (Dvije paralele k doka-
zima o opstanku BoZjem). Dva
izrazita primjera (1. planet Nep-
tun, 2. tamni pratilac § Persei
ili algola) i1z astronomije uzeta,
zgodni su za to, darasvijetle tok
dokaza o egzistenciji BoZjoj i da

pokaZu njihova znanstvenu oprav-
danost.

_ A Stockmann: Roman und
Asthetik.— J. Frobes: Fiinf-
undzwanzig Jahre experi-
menteller Gedichtnisfor-
schung (1885—1910.) St. von
Dunin-Borkowski:Randglos-
sen zu Spinozas Schrift
dber die Freiheit des Phi-
losophierens (Opaske k Spi-
nozinom spisu o slobodi filozo-
firanja). L. L.

La civilta cattolica sv. 1450
do 1455, La rivoluzione
porthogese savremena kon-
sideracija, kako je srufena mo-
narhija i kralj skinut, 1 tko je
auktor toga nedjela. Prof. Méchi-
nean nastavlja svoju raspravu,
tko je auktor psslama i kada su
spjevani, koja rasprava nije drugo
veé komentar odluke, 8to no ja
je izdala hiblijska komisija (koju
vidi n lanjskoj ,Bogosl. Smotri“
sv. 3. str, 293.). — Gli scio-
peri di fronte alla retta
raggione (Strajkovi pred sudom
zdravog razuma) temeljita studija
nepoznata pisca iz podrudja krje-
posti pravednosti, a naslanja se
na encikliku Leona XIII. Rerum
novarwm, na DBallerinijev Opus
theologicum morale izdan od
Palmierija i na djelo frane. auktora
Antoine-a ,Cours d’économie so-
ciale“. Pisac u ovom ¢lanku ra-
spravlja samo to pitanje, da li se
strajk protivi zdravome razumu
ali bez obzira na njegove kobne
posljedice po pojedinca i po dru-
§tvo, o Cemn kani raspravljati u
drugom élanku.

Battesimo e eucaristia
sacondo 1 teosofi nastavak
je studije, n kojoj nepoznati auktor
oftrom noZu kritike podvrgava
jedan dio za drugim nauke o
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predmetima teoloskim, $to ih teo-
sofska spisateljica Besant tumadi
na svoj nacin prilagogjujuéi ih
svojoj teoriji okultizma. [J ovom
¢lanku govori se o sakramentu
kritenja i presv. evharistije. —
Briearelli posmatra u élanku LI/
architettura del rinasci-
mento in Toscana® razvo]
graditeljske umjetnosti za dobe
preporoda ili renesanse n Toskani,
za koju veli, da se je u Toskani
najsavrienije razvila. — To je
sve u svesci 1450. — La uni-
versalita della religione
aktuelna je radnja protiv moder-
nisti, koji toboz Zele spasiti ka-
tolicizam bojedt se za nj, da ne
bi ostario 1 umro, za to predlaZu,
da se obnavlja, modernizuje, da
se okani svojega ekskluzivizma,
svojih obreda i svojega monar-
hizma. Pod tim uvjetima dozvo-
ljavaju oni katolicizmu dalji op-
stanak. — U&eni arheolog Savio
piSe Per lastoriad unacon-
troversia, ukojem &lanku pobija
krivo mhijenje, da su u Rimu

imunu vralarn iskazivati bo-
Zansku cast, kako je to prvi za-
biljezio u svojoj apologiji sv. Ju-
stin mucenik, a kasnije se mtshlo,
da je u potwdu te Cinjenice i
neki starinski natpis Semoni Sanco
Deo. Taj Semon Sancus bilo je
neko starinsko boZanstvo Sabin-
sko, a nije bio onaj Simun vracar
ili magus, o kojem govore djela
Apostolska. O istoj temi i u istom
smjeru raspravija se u sv. 1452.
u ¢lanku: S. Giustino Mar-
tire ¢ ¥ apoteosi di Simon
Mago in Roma, u kojem se
navode novi argnmenti u potvrdu
navedenoga misljenja, t. j. da su
rimski carevi Tiberije i Klaudije
bili veliki protivmici Zidovskog
plemena, Klaudije dapace izagnao

je Zidove iz Rima, kako svijedote
i Acta Apost. 18, 2. 1 Svetonije.
Osim toga vracanje i slitna
praznovjerja bila su rimskim zako-
nima zabranjena. Nije dakle mo-
gucde odrzati misljenje, da bi Rim-
ljani Zidova 1 k tomu vrada $to-
vali ko boga. — Prof. Lino Mu-
rillo nastavlja u sv. 1452. svoje
1strazivanje u ¢lankn Lacrone-
logia della storia biblica,
o najte%em pitanju biblijskih nauka,
kako da se sloze 1 poredaju do-
gogjaji, o kojima pripovijeda sv.
evanjelje po Ivanu i po sinopti-
cima. — Sa sv. 14H3. poéima
novo 62. godiste ove katolicke
talijanske smotre, kojn kroz toliki
niz godina jo$ od Pape Pija IX.
uregjuju Isusovei. U toj svesci
raspravlja nepoznati pisac o slo-
bodnoj zidariji i dokazuje, da je
ona zaletnik mnogih bll]'ld 1 re-
volucija na zapadn. Clanak ima
naslov I internazionalismo
rivoluzionario della mas-
soneria, a iz navoda se vidi,
da pisac ¢lanka poznaje auktore
prvoga reda, koji su taj predmet
proucavali. Pisac ée nastaviti svoju
studijn. — Nastavlja se kritika
teosofi, napose njihova nauka o
objavi boZjoj u ¢lanku La rive-
lazione divina secondo la
teosofia. — Prof. Lucijan Mé-
chineau nastavlja u sv. 1448,
zapodeto pitanje: tko je auktor psa-
lama 1 kada su sastavljeni Gli
autorieiltempodella com-
posizione dei Salmi i od-
govara: David je poglaviti auktor
psalama, kako se jJe i dosada
drzalo. Tu svoju radnjun zavrSuje
auktor u svesci 1455.

U sv. 1454, dolazi u prvom
redn apostolsko pismo sv. Oca,
koje donosi i ,Bog. Smotra® u
cijelosti (vidi str. 76.), protiv
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{lanka, $to ga bio napisao pisac
Maksimilijan u smotri ,Roma
e 1I'Oriente“. -—— Pod naslovom
L’organizzazione profes-
sionale (staligka organizacija) re-
feruje se sadrzina djela franc. pisca
Eugena Duthoila ,Vers I organi-
sation professionnelle, koje djelo
izdalo je poznatiiz ,Katol. Lista®
1.’ Action populaire. Stalidi se orga-
nizuju, to je potrebno i nema vise
te s'le, koja bi mogla sprijediti
organizaciju. Valja dakle iz nje
ukloniti ono $to ne valja, a to je
1. ekomonski amoralizam, koji su
u znanost politicke ekonomije
aveli liberalei; treba 2. zakonom
zadtititi radni$tvo, kako to wudi
Leon XIII. u enc. Rerum mnova-
rum; treba 3. urediti rad Zena
u industriji, i 4. urediti tesko
pitanje o zaposlenosti radnika.
Uéeni pisac istite razloge, zbog
kojih biva, da radnistvo ostane
bez posla, i nabraja sredstva pre-
ventivna 1 reperativna, kojima bi
se tome zlu doskoCilo. — Dante
e il rapimento di 8. Paolo
studija, da li je Dante pjevajuci
svoj raj (ili paradlso) bio uznesen
(raptus), kako je bio sv. Pavao.
— Poznati Savio u ¢lanku , L/ anno
-dell essiglio di Liberio® odgovara
ma prigovor Nijemca Federa u
pitanju o ortodoksnosti  pape
Liberija i brani svoje mnijenje,
da je papa Liberije bio u pro-
gonstvu god. 356., a ne 365, —
U svesci 1455, na prvom je mjestu
¢lanak Il ginramentocontro
gli orrori del modernismo® -
u kojem se razlaZe, da to nije
stvar nova, da je takav obicaj u
“Crkvi katolickoj, da je tako odre-
dio bio veé papa Aleksander VII.
god. 1664, zahtijevajuéi pod pri-
segom podloZnost apostolskim kon-
-stitucijama od 31. svibnja 1653.
i 16. listopada 1656., u kojima

se osugjivalo pet stavaka Janse-
vijevih, a Inocent XII. god. 1694.
odredbu Aleksandra VIL. potvrdio
i obnovio odredivsi, da se pri-
hvati i njegova bula Unigenitus,
kojom je odsudio bludnje Kvezne-
love, dok iz starijih vremena spo-
minje formulu pape Hormisde
(513—523). — Leone N.
Tolsto] biografija je napisana
po mnogim ¢&lancima o Tolstoju
1 njegovim djelima, a nastavit
¢e se u narednim svescima, —
Seusualitd e misticizmo
in G I’ Annunzio oftar je
¢lanak 1 ujedno prosvijed protiv
ovog pornografa talijanskog, ko-
jega se posten Talijan mora sti-
diti. — L ,Orpheus® di Sa-
lamone Reinach je kritika
djela frane. pisca, koje je nazvao
Orpheus ili Histoire générale des
religions, t. j. opéenitu povijest o
religijama, o kojem dijelu govori

se u ovo] ,Bog. Smotri“ kod
recenzija.
Osim é&lanaka donosi ,Civiltd

cattolica®, kako je poznato, po
jednu pripovijest (Scuola laica).
Znamenite su kritike o najnovi-
jim djelima kao $§to su n. pr.
Zaninettieva ,Theologia moralis
seminariorum usui accommodata®,
zatim djelo Salomona Reinacha
,Orpheus® ili ,Historie générale
des religions“, Masotti-jeva zbirka
pjesama pod naslovom ,Lilia“,
Alberta grofa de Mun-a ,Com-
bats d hier et d aujourd hui“,
Fogazzarov roman Leila, Diction-
naire de Thdéologie catholique,
bogoslovskog leksika $to izlazi u
Parizu, dra. Charlesa Vidala djelo
,Religion et Médicine" i t. d. —
Osim Bibliografije, krace recen-
zije novijih publikacija imade u
ovom Casopisu i savremena kronika.

dr. J. Pazman,
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Revue pratique d’ Apolo-
getique. Paris, G. Beauchesne et
Cie (No 122—128. 15./X. 1910.
15./I. 1911.) Lepin: Valeur
historique des trois pre-
miers Evangiles. Pobija jasno
i uspjesno racionalisticke i moder-
nisticke prigovore Renana, Straus-
sa, Loisy-a i drugih. Dokazuje
njihove predrasude, nedostatak
njihova tumacenja, historicka iz-
vrianja i zatajivanja evandeoskih
tekstova i t. d. Napose govori o
mesijstva Kristovu, njegovim u-
desima, o smrti 1 Zrtvi — La
supréme conversion de
Pascal. Jovy je nastojao na
osnovi Y. Beurrier-ovih Mémoires
dokazati, da se Paskal dvije go-
dine prije smrti po drugi put i
odluéno odrekao janzenizma i
podvrgao sv. stolici. H. Petitot
dokazuje u nazotnom &lankun, da
se to drugo obradenje Paskalovo
iz Beurrierovih Memoira ne da iz-
vesti i da ga vrlo vjerojatno nije
ni bilo. — L.Labauche: [Vac-
cord de la foiet de da rai-
son sur le mystere de la
Trés Sainte Trinité: Sv.
Trojstvo ostaje misterij, ali ga je
mogudée dokazati 1z autoriteta
objave Bozje, i mogude je po-
kazati kako mnije ni protiv razu-
ma ni protiv spoznanih istina, §to
vide, kako ima tomu misteriju
nekih analogija i u prirodnom
carstvn. — C. Besse: La ré-
cente ¢évolution du di-
vorece en France upozoruje
na uzasne posljedice, do kojih
vodi zakon o razrjeSivosti Zenidbe
1 pobija nalela libertinaca. — H.
Lesttre: Lumiéres et Om-
bres: iznosi uvjete i prilike, u
kojima se &ovjekn ocituje istina
1 rada vjera. Za te ideale treba
moliti 1 raditi naporno i ozbiljno,

a ne valja u prvoj poteskodi klo-
nuti duhom. — Pressoir: La
divinité de Jésus-Christ
dapreés les évangiles sy-
noptigues. Gospodin Isus Krist
pokaznje svoje bozanstvo 1 u
sinoptiékim evandeljima: porede-
njima, $to ih ¢ini izmedu sebe i
najveéih ljudi Staroga Zakona
Jone, Salomona, Davida, di i
andela; éinima, 3to ih samo Bog
izvodi n. p. oprastanjem grijeha;
nazivlijem, da je Sin BoZzji, koji
sjedi ob desnu Boga Oca 1 koji
jejedno s Ocem. — C. Alibert:
La psychologie des Saints
et I apologétique traditio-
nelle na osnovi modernih teko-
vina psihologije ispituje pisac
unutradnji razlog svetatkog Zivota
u kriéana. To se savrieno Zivljenje
ne moZe istumaditi veé svrhu-
naravskim utjecajem BoZjim. To
je pravo moralno &éudo. Tako ga
i zove tradicionalna apologefika.
— L. de la Vallée-Poussin:
Historie religieuse:Récen-
tes publications de M. F.
Goblet d'Aviella Krificar pri-
znaje neki napredak ovog racio-
naliste u sh":aéanju i ispravnije
tumacenje od drugih racionalista.
Korigira 1 popunjllje Avielline mi-
sli o animizmu i postanju krédan-
stva. — X. Molisant: Psycho-
logie etapologétique. Priop-
éuje glavni sadrfaj knjige K. Peil-
laube: Les images (Paris, Rivitre
1910. 513. pages. prix 9. fres.), uko-
joj pisac eksperimentalnom psiholo-
gijom pobija fenomenaliste i materi-
jaliste, 1 dokazuje egzistenciju i du-
hovnost ljudske duse. — M. S. Gil-
let: ContreleDilettantisme
religieux. Pisac istite, kako
religija sastoji iz vjerskih istina,
¢ndorednih djela i spoljadnjeg po-
stovanja Boga. Po tom se tesko
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ogrjeSuju o religiju tako zvani
ydiletanti ¢, j. ludi i katolici,
koji jedino iz estetskog wuZivanja
prianjaju uz vjern i toboZe hvale
katolicizam. Ti ljudi ne mare ni
za §to, §to ih ne podrauje, oni
su zapravo laZui mistici, senzna-
listi. sentimentalisti.
Dr. Fran Barac.

La Ciencia Tomista. Publi-
cacton bimestrallos Dominicos es-
pafioles. Anno I Ovi reviju pokre-
nuse prodle godine Spanjolski do-
minikanci u Madridu, idejom, da
kroz nju &to vise prosire tomisticku
naukv. Doraga radnje 1z svih po-
drudja teologije, filozofije i prava.
Obuhvata oko 200 str, a pred-
brojba joj je za xSpn.n_]oquu i Portu-
gal 10 pesetas, a za inozemstvo
12 fr. Madrid. Santo Domingo el
Real. Claudio Coelo, 114. Radnje
u do sada 1zaslih pet brojeva, jasno
dokazuju, da de revija potpuno
odgovarati svojoj svrsi

Getino 0. P.El Maestro Fran-
cisco de Vitaria (studija povjest-
nicko-doktrinalna o velikom spa-

njolskom teologn Frann de Vitoria).

Pidal y Mon. La doctrina cien-
tifica de Santo Tomas. (Dokazuje,
kako je uzvidena i solidna nauka
sv. Tome, te kako je aktuelna,
posto je i danas, kako u trinaestom
vijeku isti kaos na intelektualnom
polju} Del Prado O. P, La Ver-
dad fundamental de la filosofia
eristiana. (Dokazuje, kako je temelj-
na istina kr$canske filozofije raz-
lika inter essentiam, et existen-
tiam, do¢im je n Bogu jedno te isto.)
De Arintero O. P. La verdadero
evolucion de la Iglesia. (Pokazuje,
u ¢emu sastoji pravi razvoj Cr-
kve. Dva su njezina karaktera:
razvoj 1 aepromjenljivost.)
Joaquin GirdénO. P. Los ul-
timos convenios celebrados entre la

Santa Sede y el Gobierno de Hs-
pafia. Jenaro Buitrago O. P.
El hipnotismo (U ovom ¢lanku ras-
pravlja: Zadto se je hipnotizam
promatrao s nepovjerenjem ? Sto
je hipnotizam? O snn. Utvara i1
spoznaja u spi. Kako se hipnoti-
zira? Prakticki postupak Dra.
Bernheim-a 1 Zkole u Naney).

Del Prade. Balmes y santo To-
mis. (Iznosi misli Balmesove o
znanstveno] misiji Sv. Tome i ¢la-
vne nauke njegove, kojih se je Bal-
mes drzao).

0Od velike su vrijednosti opsirni
,Boletines®, i to o Sv. Pismu, o
Juridicko-socijalnim znanostima, o
filozofiji u ople, te onda napose
o psihologiji, o afektivnoj psxho-
logiji, o metafizici, o literaturi,
teologiji 1 pravu.

Prebogata je kronika. Tu su do-
pisi iz raznih zemalja, a zadada
im e, da iznesu stanje na inte-
lektualnom 1 socijalnom polju do-
ticne zemlje. Zastupana je Spa-
njolska, Italija, Francuska, Belgij
Holandija. Prusija, Ma,g‘]arska,(g
ska, Austrija, Poljska, Turska, Pa-
lestina, Kina, Japan, Formoza, Fi-
lipini, Chile, Sjedinjene Driave
itod

Donosi opsirnt pregled revija,
te bogatu bibliografiju sa kratkom
ocjenom pojedinih djela.

Ova se revija sama prepornéuje
avim onima, koji razumiju $pa-
njolski, bilo svojim ulenim rad-
njama bilo svojim buletinima, te
svojom preglednom kronikom.

0. M. Knego.

Revue Thomiste. Année 18.
n. 6. Novemhre-—Decembre 1910.
P. Mandonnet O.P. Les premi-
eres disputes sur la distinction
réelle entre I’ essence et I’ exis-
tence 1276.— 1287. Povjestnicki
dokazuje, kako je posve kriva
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tyrdnja 0. Chossat-a S. J., bilo
u ,Dictionnaire de la Theologie ca-
tholique® (t. 1V.col. 1180), bilo
u ovoj isto] reviji (Rev. Thom.
n. 4. p. 495), u polemici, koju je
vodio sa 0. Gardeil-om, da je prvi
od skolastika Egidij Rimski 1247 —
1316 (Aegidius Romanus), koji je
nancavao nekoliko godina poslije
smrti sv. Tome, udio razlikn inter
essentiametexistentiamu
stvorenim stvarima, i da su ga
pobijali Henrik iz Ganda i Gotfrid
de Fontaines. Dokazuje, kako sun
tu nauku naucavali veé prije neo-
platonici, 1 kako je povjesnicki ne-
ispravno, da je Henrik pobijao
Egidija, posto je prvi branio svoja
quodlibeta, u kojima se nalazi pro-
tivna nauka, prije kakovih 10 do
12 godina, nego li je Egidij mogao
raspravijati o toj stvari. Cijeli jo
¢lanak od osobitog interese sa
strane povjestni¢ke, a istodobno i
doktrinalne u ovoj stvari.

Vazne su jos takogjer radnje
Le Guichaona: [Les progreés
da dogme d’ aprés les principes
de Saint Tomas® i Claverie-a
o spoznaji Kristovoj.

0. M. Knego.

Biblische Zeitschrift. Irei-
- burg, Herder, 1910. br, 2. 3.14.
Dr. M. Hartberger: Priscil-
lians Verhidltnis zur HL
Schrift. Aonktor iz spisa here-
tika Priscillijana — pred 20 god.
nadjenth — izlaZe u kratko nauku
spomenutog heretika o ,kanonu®
sv. pisma. Pod kanonom razu-
mijeva Priscillijan — kao 1 mi
— zbirku knjiga bogodanih, koje
su pisane za nad vjerski Zivot.
Glavno pravilo, po kojem je on
sudio, koja knjiga spada u kanon,
a koja ne, bijase mu to,da li do-
ticna knjiga govori o Bogu, i da
1i nas vodi k Bogu. Prema tome

- po njegovom mnijenju — svaka
knjiga od koga mu drago napi-
sana, ako razjasnjuje ostale ka-
nonske knjige, i ako govori o
Kristn, veé je divina sanctorum
prophetatio, dakle spada u kanon.
S toga razloga on je mnoge apo-
krifne knjige primio u kanon sv.
pisma.

Dr. Tillmann: Methodi-
sches und Sachliches zur
Darstellung der Gottheit
Christi nach den Synopti-
kern gegeniiber der mo-
dernen Kritik Acktor kriti-
zira rasprava . Bernharda Jan-
sen-a o ,Bozanstvn Jsusa Krista
kod sinoptika“. U toj raspravi
nastoji Jansen, da proti modernoj
kritici, koja tvrdi, da sinoptici
ne prikazuju jasno Isusa kao pra-
vog Sina BoZjega. — dokaze, da
i sinoptici kao 1 ostali novoza-
vjetni pisci otvoreno svjedoce, da
je Tsus pravi Sin Bojji.

Tillmann prigovara Jansenu,
sto bad glavne dokaze kod si-
noptika, kao naziv ,Filius Dei®,
Sin Bozji; svjedotanstvo sv. Petra:
» L1 si Krist, Sin Boga Zzivoga“:
za tim pitanje velikog svecenika
i odgovor Kristov, ne izlaZe prema
pravom smislu texta.

Dr. Th. Schermann: Das
Brotbrechenim Urchristen-
tum. br. 1—2: Auktor nastoji,
da povijesno - exegeticki dokaZe
pravi smisao rijeéi: ,%4dolg 100
dorov” Jomljenje hljeba, koje ri-
jeéi leSée dolaze u sv. pismu.
Uve rijeéi tijekom vremena razno
su se tumadcile, i to: simbolicki
(kao znak smrti Kristove), mi-
stickl, euharisticki (blagovati ti-
jelo 1 krv Kristovu) 1 stvarno &. ).
yhljeb lomiti“ znaci: hlieb dati,
razdijeliti, ili u opdée jesti obrok.
Ovaj posljednji kao pravi smisao
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gore recenih rijedi n sv. pismu
dokazuje auktor iz raznih mjesta
sv. pisma.

Prof. J. Hehn: Ein neu-
gefundenes Siindflutfrag-
ment aus altbabylonischer
Zieit. Pisac izvjeSéuje o vrijed-
nostt jednog starog u Nippuru
nadjenog spomenika L0 opéem
pototu®, koji (spomenik) proizlazi
iz dobe dinastije Hammurabi
2000 god. pr. Chr., a vrlo se po-
dudara sa sv. pismom.

Dr. Schade: Zu 2 Makk. 1,
19.: Auktor rjesava prigovor dra.
Schulzea proti 2 Makk. 1, 1Y,
gdje se kaze, da su Izraelei bili
u Perziju, a ne u Babiloniju u
suzanjstvo odvedeni, dakle sv.
pismo ne izvjeséuje istinito. Nu
pisac 2 Makk. knjige mogao je
re¢i, da su Jzraelei bili u Perziju
odvedeni, jer za njegovo vrijeme
i prije Babilonija spadala Je pod
Perziju, pod kojom se u direm
smislu 1 Babilonija razumijevala,

Dr. Slaby: Siinde und
Siindenstrafe sowie deren
Nachlass im alten Baby-
lonien-Assyrien. Auktor ra-
spravlja o grijehu, kazni i opro-
stenju grijeha kod stamh Babi-
lonaca 1 Asiraca. Ponajprije tu-
maci razne rije¢i, kojima su stari
Babilonci oznaéivali grijeh, za tim
govori o kaznama grijeha osobito
istoénog, koji je uzrok svima bi-
jedama 1 nevoljama, koje ljude
biju. Oprostenje pako grijeha po
nauci starih Babilonaca 1 Asiraca
dobiva &ovjek kroz iskreno po-

kajanje.
Dr. Engelkemper: Das
Protoevangelium. Auktor

dokazuje iz samoga texta proto-
evangjella — ne obazirajuci se
na kasnija obecanja i prorodtva
o Mesiji — njegov mesijansk

smisao. Ponajprije tumadi exege-
tino - kritiéki  pojedine  rijedi-
za sebe 1 u textu, za tim iz texta
pokazuje mesijanski smisao proto-
evangjelja, al ne direktni, vec ti-
piéni, koji su kasnijje sve ja-
snije 1 jasnije druga prorostva i
obheéanja (o Mesiji) objadnjivala.

Dr. Dansch: Ein neuer
Kampf fiir die Hypothese
von der bles einjihrigen
6ffentlichen Wirksamkeit
Jesu. Prof. Dausch dokazuje, da
hipotesa dra. Bonkamp-a o jedno-
godisnjem Kristovom javnom dje-
lovanju proizlazi iz raznih krivih
pretpostavaka. Dr. Bonkamp, da
dokaze svoju hipotesu o jedno-
godisnjem Kristovom javnom dje-
lovanju tvrdi, da su rijedi: 70 ad-
oye® u evangj. sv. Ivana 6, 4
poslije dodane, -—— tako da se pod
blagdanom ondje navedenim nema
razamijevati ,vazam“, veé koji
drugi blagdan, n. pr. blagdan sje-
nica. Ako b1 to stajalo, onda bi
njegova gore refena hipotesa
imala nekaki osnov, ali kako se
1z samog kontexta 1 svih drugih
mjesta ostalih evangjelja i povje-
snih dokaza vidi, rije¢ ,vazam
u evangj. sv. Iv. 6, 4. autetiéna
je 1 na svom mjestu, po tom
tvrdnja Bonkampova, da je Krist
samo jednu godinu javno djelovao,
ne stoji. Dr. M. Gjuranec.

La Scuola Cattolica. Milano.
1910. prosinac. Taj &asopis izlazi
svaki mjesec, te stoji na godinu
14 lira.

C. Vitali: S. Carlo e il
Concilio di Trento (Sv. Karlo
3 tridentski’ sabor). God. 1H61.
bio je nastavljen crkv. sabor u
Tridentu za pape Pija IV. Karlo,

-koji nije niposto uplivao na Pija

IV. da nastavi crkv. sabor, kako
se Cesto tvrdi, vrlo je povoljno.
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uplivao kod rada i zakljutaka
toga sabora.

R. Nascinbene: 11 ;Logos®
di S. Giovanui(Logos kod sv.
Ivana), Liberalni kritici tvrde, da
je sv. lvan dofao do pojma o
,Logosn“ po gré.. filozofiji kroz
Philona. No pisac to pobija time, da
ponajprije pokazuje, Sto je bio
,Logos“ kod Grka, zatim govori
o znalognim oznakama u kanon-
skoj 1 predkanonskoj literaturi
sidovskoj, te razvija ,Logos“ kod
Philona i dolazi do ,Logosa“ kod
sv. Ivana.

A, Gemelli: Le teorie pa-
tologetiche della psica-
stenia. To je nastavak rasprave
uéenog talij. franjevea.

G. M. Petazzi: I'lmma-
colata e 1l modernismo.
Pisac vige retoricki nego znan-
stveno nastoji pokazati, da je bl
dj. Marija odregjena od Boga, da
pobije 1 unigti modernu herezu:
modernizam.

Iza rasprava donosi ,la scuola
cattolica® bogati pregled ¢asopisa
i opseznu bibliografiju (recenzije).
Ma svrietku lista pod naslovom
»Note e discussioni” imade raznih
zanimivih notica.

E. L.

Revue du Clergé Francgais.
Paris, 1910. od 15. listopada do
15. prosinea; 1911, od 1-—15.
sijetnja. Nastavlja se na &iroko
zasnovana ,Historijareligija®,
o kojoj je hilo govora u ,Bogosl
smotri® 1910, str. 410, Bros go-
vori o religiji divljih na-
rod a (predhistori¢kih i sadanj:h);

Capart o egip. religiji;
Dhorme o religiji Semita
(Babilonei i Asirci, Armenci, Fe-
ni¢ani) iskljuéiv Arabe i Zidove;
Labourt o vjeri Iranaca 1
Perzijanaca (relig. sistem Ave-
ste); La Vallée Poussin o
religijamalndijskim (religija
Veda, brahmanizam, budizam, in-
dijske religije i kricanstvo).

E. Mangenot: I/ Kvangile
de Saint-Luec. Evangjelje sv.
Luke — takav je zakljutak wnan-
stvene rasprave M. — je istinito
i autentiéno. Stil i nadin pripo-
vijedanja je vrstan, takoe te je
Renan rekao, da je evangjelje sv.
TLuke najljepsa kujiga svijeta.

E. Vacandard: Origines
de culte des saints. liok
radnja bude zavriena, donijet Ce-
mo njen sadrzaj.

T. CL Fillion: La lutte
pour l'existence du Christ.
(Borba za opstanak Kristov). —
A. Villien: La discipline
des sacrements (nastavak).

P.Godet: Unmotsur lori-
gine de I’ Angelus. (Rije¢ o
porijetlu , Pozdrava Gospodnjeg®).
Nije doduse jodte sasma utvrgjeno,
ali smo svakako blizu vrela, ako
kazemo, da molitva  Angjeo Go-
spodnji®, koju danas sav krsé. svi-
jet moli tri puta na dan, potjece
od Benedikta Sinigardi-a, kojeg
je sam sv. Franjo Asifki primio
u svej red i koji je umro god.
1282. Kolijevks je te molitve sa-
mostan franjevaéki u Arezzu.

K L.
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