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zadnjem mjestu o 6. svesku, koji
dona$a propovijedi o sv. Mariji.
U uvodu (str. 3—34) imademo
lijepo pisan Zivotopis sv. Marije,
koji se temelji na sv. pismu i
izvodima crkvenih otaca i opsirnu
povijest (str. 34—52) Stovanja
bl. dj. Marije. Zatim slijedi 26
gkica o $tovanju Marije 1 o Ma-
rijinim svetkovinama opée i pet
duljih 1 isto tollko kratkih skica
o ,Zdravo Marijo.“ Tza toga dva
mklusa, svaki od 31 propovijedi

za svibanjsku poboZnost. Sad tek
potinju pojedine svetkovine Mari-
jine. Iza temeljitog liturgickog i
homiletskog tumacenja Marijinih
svetkovina, slijede za svaku vedu
Marijinu  svetkovinu 20—30, a
za manje 10—20 dobro dispo-
niranith skica. Na svrietku svake
svetkovine ima lijepi broj temata
izvrsnih propovijedi sa kratkom
dispozicijom. Dobro stvarno ka-
zalo povecaje u velike vrijednosti
tog djela. K. L.
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Vrhbosna. Sarajevo, 1911. br.
7. — 14. S. Ritig: 0. Pal-
mieri i pravoslavno bogo-
slovlje.—F. Hammerl: Pa-
vao Zordi¢—unijatskivla-
dika. — A. Zegura: Babilon-
skii biblijski potop. — L
Radié: Neplodnost evolu-
cionizma na eticko djelo-

vanje. — F. Binic¢ki: Gore
srca. — A. Spoljar: Iza-
brani listovi sv. Franje
saleikoga. — Cirilo-Meto-

dijeva ideja.

Seraﬁnskn perivoj Sarajevo,
1911, br. 7. P. Viasgié: Zani-
mivi sud modernoga Tra-
bina o Isusu i Evangjelju.
— M. BlaYevié: Iz proslosti
crkve sv. Ivana Krstitelja
n Kr. Sutjesei. — K. Bela-
marié: Cemn slobodna
gkola, -——D). Jelenié: ,Zdravo
kral‘;lce i ,Spasi Kra-
ljice”

Hrvatska straZa. Senj, 1911.
br. 4. A. Alfirevid: Odakle
demo crpsti smagu za po-
srtvovna djela? — A, Ziy-

kovié: Antropoloski pro-
blem u Haeckela — I
Zubac: Frenologija. — P.
Vladié: Preokret u kritici
Isusovog uskrsnudéa.

Cas. Ljabljana, 1911.br, 6.—8.
V. Belé: Pismo obibliji. Uz
ekzegezu, historijski, dogmatski i
drugi studij treba sv. pismo pro-
matrati s estetske 1 umjetnicke
strane, time de se poéeti zanimati
za sv. pismo i oni, koji do sada
malo za nj mare,

F.Terseglav: Propastbu-
dizma. Sakyamunijev i lamovski
budizam izopaéio se u politeizam,
oboZavanje najraznovrsnijih bo-
%anstva bez dublje etike, bez vi-
§ih ideja. Tek u pojedinim mo-
nackim $kolama Zivi duh ucitelja,
dok je ljudstvo m potpunoj ovi-
snosti o praznim formulamai cere-
monijama.

V. Belé: Isus u pojeziji
Krista je moderna literatura krivo
shvatila i prikazala, jer moderni
pjesnici nisn oéatjeli, da su sami od
sebe preslabi, da nam podaju prava
1 istinitn shkn Isusovu. E. L.
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Voditelj. Maribor, 1911. br. 2.
i3

A, Jehart: Zgodovinske
&rtice o bratov&dini presv.
Rednjega Telesanasloven-
skem Stajerskem.—F. Gri-
vec: Uvod v pravoslavno
bogoslovje. Referira o Palmie-
rijevom djelu: Theologija dogma-
tika orthodoxa. — A. Stegen-
§ek: Svete gore na Stajer-
skom. — M. Strakl: Cer-
kveno Zivljenje v novem
delu sedanje lavantinske
$kofije v letih 1828—1843.
— F. Grivee: ,Tu es Petrus
et super hanc petramaedi-
ficabo ecclesiam meam®.
Grivec podaje 1. pregled starije
protestantske 1 raskolniéke 2. no-
vije protestantske i modernisticke
literature s obzirom na Mt 16,
18 i dolazi do zakljucka, da je
prot. bogoslovska znanost pre-
Sla sasma u radikalni raciona-
lizam, dok pred pravoslavnu erkva
stupa Zeljezna alternativa: ili ka-
tolicko kriéanstvo ili potpuno bez-
vjerstvo. —F. Grivec: Sv. Ci-
ril in Metodpatrona unije.
Pisac pokazuje, da su sv. Ciril i
Metod vrijedni Casnoga naslova:
spatroni crkvenoga sjedinjenja“.

Casopis katolického ducho-
venstva“. Organ znanstvenoga
odbora kréé. akademije u Pragu.
Redaktori: Dr. F. Krystufel, Dr.
I. Tumpach 1 Dr. A. Podlaha. 1911.
Sv. 3—b.

U 3. sv. avrSava se ¢lanak dra.
JanaN. Jindre: ,PapaPijoX.
o govornidtvu®. U tom é&lanku
razglaba dr. J. zadnji dio bule
»Sacrorum Antistitum®, Sto ju je
sv. Ofac izdao 1, srpnja 1910. Taj
dio imade natpis: ,De sacra prae-
dicatione“, a govorl o vaZnosti,

svetosti 1 nalelima erkvenoga go-
vornistva. :

Vrlo dragocjena je rasprava:
,Zakoni pape Pija X o iz
boru pape”, S$to ju je sastavio
prof. dr. Alojs Soldat (sv. 1—4).
Uteni pisac govori najprije o tom,
kako se diljem vijekova popunja-
vala sv. Stolica i koji su zakoni
u crkvenoj historiji propisivali i
uredivali izbor pape. Onda nabraja
i tumacdi zakone, Sto ih je sadanji
sv. Otac u tom pogledu izdao i
po kojima se mora obaviti izbor
buduéeg pape. Na kraju rasprave
upozorava pisac, u Cemu se sve
sadanji zakoni razlikuju od_ sta-
rijih zakona o izhoru pape. Cetiri
su juridi¢ka dokumenta, po ko-
jima se mora odsad ravnati izbor
novog pape: konstitucija Pija X.
»Commissum Nobis® od 20. L
1904. o gradanskom vetu ili eks-
kluzivi, konstitneija Pija X. ,Va-
cante Sede apostolica® od 25. XIL
1904. o upravi crkve za sedisva-
kancije 1 o izboru pape u mirnim
prilikamaj; konstitueija Leona XIIL
» Praedecessores Nostri“ i napokon
naputak dodan ovoj konstituciji.
Oba ova dokumenta primio je ne-
promijenjena Pijo X, a rade o iz-
boru pape u te$kim i nemirnim
prilikama, osobito umre li papa
1zvan Rima,

P. Laurencije Wintera, bene-
diktinac, napisao je raspravu: ,Po-
stanak vratislavske uni-
verze® (sv. 1—5). U toj raspravi
opisuje najprije, kako se gajila
nauka u Sleskoj u vrijeme huma-
nizma, zatim kako je pseudorefor-
macija pogubno djelovala na na-
uku i kole u Sleskoj. Nadalje pri-
kazuje, kako je g. 1565. osnovano
u Vratislavi najprije bogoslovno
sjemeni$te a god. 1638. isusovacki
kolegij s akademijom, koja je nsu-
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prot silnim neprilikama g. 1702.
zlatnom bulom ecara Leopolda po-
dignuta na ,generale et publicum
studium® t. . na univerzu. Vra-
tislavska univerza imala je samo
dva fakulteta: bogoslovski i filo-
zofski. Kad je god. 1810. hila
osnovana univerza u Berlinu, gla-
vnom prosvjetnom gradu pruskom,
izgubila je stara univerza u bliz-
njem Frankfurtu svoje znameno-
vanje, zato je pruski kral] Fridrik
Vilim TI. god. 1811. frankfurtsku
univerzu spojio s vratislavskom
sa sijelom u Vratislavi; i ta od-
sele nosi ime: ,Viadrina-Vratisla-
viensis“. Spojena univerza imade
dva bogoslovska fakulteta, kato-
licki 1 protestantski s jednakim
pravima i jednakim fundacijama;
filozofski fakultet je jedan. Samo
za predavanje filozofije dva su pro-
fesora, katolik i protestant. Spo-
jem je dobila Vratislava i medi-
cinski 1 juridicki fakultet.
Zanimiv je ¢lanak: ,Grob sv.
Veéeslava injegove moci®,
8to ga napisao sam urednik Dr.
Ant. Podlaha, kanonik praski
(sv. 4—5). Tijelo sv. Veceslava
bilo je 3 godine poslije njegove
muéeni¢ke smrti iz Stare Bole-
slave preneseno u Prag i smje-
Steno u prvotnu romansku crkvu
sv. Vita, §to ju je sam sv. Ve-
céeslav sagradio. Smrt sv. Veceslava
uzimaju jedni god. 935., a drugi
929. U toj romanskoj crkvi po-
Civalo je tijelosvedevo u jednome
grobu uresenu dragocjenim naki-
tima sve do Karla IV. Taj je g.
1366. sazidao posebnu kapelicu u
svetovitsko] katedrali, koja jo$ do
danas imade ime kapela sv. Ve-
¢eslava. Kostisvedeve bijahu tada
iskopane, metnute u predragocjenu
tumbu, a tumba stavljena u oltar
kapelice. Sada je grob svetev sjao

od zlata 1 dragog kamenja. Diljem
stoljeca oplijenise kraljevi grob
sveCev tako, te su kosti prvoga
Ceskoga patrona pocivale u pri-
liénom siromastvu u inaée krasnoj
kapeli. Godine 1905. nasao se do-
brodinac, koji jeza uredenje sjaj-
nog groba i oltara sv. Vedeslava
ostavio 100.000 K. Dobrocinac taj
je pokojni prepozit praskog kap-
tola Msgr. Antun Hora. Da se
ovril volja plemenitog dobroéinea,
trebalo je otvoritistari grob i po-
traZiti sve ostatke sv. Vedeslava.
To se uéinilo ove godine od 4.
travnja do 11. svibnja. Dr. Podlaha
kao glavni élan komisije opisuje
u ,Casopisu“ rezultat kopanja 1
istrazivanja. Rezultat je sjajan,
jer se naslo mnogo dosad nepo-
znatih relikvija svedevih. Sad se
¢ine pripreme, kako da se reli-
kvije uz dostojnu slavu smjeste u
novi dragocjen oltar. '

U 4. i 5. svesku objelodanjena
je patusticka radnja: Sv. Ire-
nej i Rim“ od dra Karla Hu-
bika. Pisea zanima poznato svje-
dodanstvo sv. Ireneja. (Adv. haer.
I0. 3, 2), za primat rimskoga
pape, gdje sv. Irenej o rimskoj
crkvi meda inim veli: ,Ad hanc
enim ecclesiam propter potentio-
rem principalitatem necesse est
omnem convenire ecclesiam . . .*
Protestanti su od uvijeke nasto-
jali, da ovo klasicko mjesto krivo
tumade. Oni su to tim lakde ¢i-
nili, jer su se svitumaditelji Ire-
nejevi (i prot. i kat.) slagali u
tom, da se u tekstu nalaze neke
pogrjeske. Medutim filologki studij
posljednjih dviju godina dokazao
je, da u tekstu nema pogrjedke.
Pisac hode sada, da se okoristi
ovim rezultatom te govori o si-
gurnosti i vaZnosti Irenejeva svje-
doctanstva za primat rimskoga pape.
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O ostalim raspravama 1 ¢lan-
cima referirat ¢emo kad se svrde.

Uz rasprave imade svaki sve-
zak ,bogoslovne svadtice® i lite-
raturu. Moramo istaknuti, da je u
»Casopisu® u posljednja dva sve-
ska uvedena posebna rubrika za
slavenskn literaturu, na prvom
mjestu hrvatsku, a onda poljsku,
rusku i slovensku,

Dr. K. Dockal.

Przeglad Powszechny. Sve-
zka 4., obuhvata osam radnja, 5.
donosi sedam, a u 6. ih ima
gest. U etvrtoj isticemo onu:
Idaca rocznica Skargi,
gdje se uznose zasluge toga pre-
znamenitoga muza i poziva polja-
¢ki narod da proslavi g. 1912,
tristagodidnjicu smrti Petta
Skarge. On je, kaZe spisatelj J.
Pawelski: ,ju velikom stila
personifikacija katolicizma u na-
rodu....“ Njegovo cijelo bide is-
punjavala je ideja, da vjera Hri-
stova bude dusa narodnoga Ziéa,
srce, odakle se razlijeva krv po
svem organizmu. Ujedno Skarga
»jak ukochat calem sercem te idee,
tak kochat i calem sercem naréd.”
U petoj vrijedna je pored ostalih,
§to se mora redi za svu sadrZinu
patnje rasprava A. Starkera
T. J.: Przysiega antymoder-
nistyezna — predmet, o kom
se raspredalo diljem svijeta, pa i u
poljskom od zvanih i nezvanih.
Sesta svezka revije obzire se ¢lan-
kom:EncyclopaediaBritan-
nica iz pera F. Hortynskoga
na to omasno, opsezno djelo. Djelo
ima 28 svezaka i zasebnu svezkn
s indeksom, jedanaesto je to iz-
danje izadlo nakladom sveucilista
u Cambrigde (prvo izdanje pocelo
je izlaziti g. 1678). Hortynski
priznaje mnoge prednosti i vrline
te enciklopedije, pokazuje velika

revnost svih saradnika, pozrtvov-
nost englesku, njihovo prvenstvo
i ustrajnost w svim pothvatima
pa 1 ovom. Saragjivali su ovdje
1 katoli¢ki autori, no ima i stvari,
koje se s naSega stanovista— on ih
nabraja — moraju osuditi. —
Przeglad preporucujemo.
V. R.

Miesiecznik katechetyczny i
wychowawczy. Mjesetnik taj
poljacki u svojoj 4. i b, svesci
izlaZe vaino pedagosko pitanje:
Katecheta wobee VI przy-
kazania od Bielawskoga. U
radnji je znatnih, praktiénih uput-
stva za katehetun, nopde za uzgo-
jitelja. Fr. Golba lijepo crta:
Wplyw pracy figycezndj na
moralnosi mtodziery, Nala-
zimo tuj i egzorte iposebice isti-
éemo jedan zbijen lanak X. Szy-
delskoga: Fragment Mura-
toriego, o kom se mnogo ras-
pravlja megju autorima, koji pisu
o prvim vijekovima kricanstva.

V. R.

Revue pratique d’ Apolo-
gétique. Paris, G. Beauchesne et
Cie (No. 129—138. 1./IL.—15./VL
1911.) L. Andrieux: La Com-
munion des petits enfants.
Veé u broju 126. (15. XIL 1910)
raspravlja pisac pitanje ,kad treba
djeci dopustiti sveta Pridest’. U
br. 129. i 130. nastavlja pisac i
sviSava svoju zanimljiva povjesnu
i dogmaticku studiju. Crkvena je
disciplina bila razliéna. U prvo doba
sve do XII. vijeka, pri¢esdivali su
djecu i prije. nego sto su dosla k ra-
zumu, odmah poslije svetoga Krsta,
i u kolijevei, jer je sveta Pricest
duSevna hrana. Na istoku se taj
obi¢aj odrfao i do danas. Na za-
padu se stao mijenjati u 11.112.
vijeku, kad je stala izostajati Pri-
¢est pod prilikama vina, jer djeca



304

Pregled &asopisa.

nijesu mogla primati svete Pricesti
pod prilikama kruha. Opéeni sabor
lateranski 1V. (1215.) odredio je,
da za sv. PriCest potrebuju godine,
kad se moZe redi, da je cCovjek
dosao u razum (,,poatquam ad an-
nos discretionis pervenerlt ‘). Koje
su to godine, sabor nije kazao.
Prvo doba, 13. vijek, shvatio jei
tumadio: to su godine, kad dijete
stane razlikovati dobro od zla, obi-
¢ni kruh od tijela Gospodinova,
dakle doba oko sedme i osme go-
dine. Kasnije su tumadili, osobito
u Francuskoj, da je to doba oko
10.1 12. godine, ili ¢ak doba pu-
berteta oko 14. godine. Tridentski
sabor mne izrie godine brojem, ali
jasno kaze, da 1zricaji ,,anm dis-
cretionis“ 1 ,usus rationis“ isto
znade. Ipak su mnogi teolozi tu-
madili u 16.117. vijeku drugojadije,
$to vise razlikovali su izmegju go-
dina, kad se dijete moglo ispovije-
dati, i godina, kad se moglo pri-
cestiti. Tako je u samoj Francu-
skoj bio gotovo svada drugojadijt
obidaj. Neki su poéinjali sa sv.
Pricesti u desetoj godini, drugi is-
tom u 20.-toj. Sv. Otac Pijo X. de-
kretom svojim ,Quam singulari®
(5. VIIL 1919.) izrice, da se go-
dine razuma imadu smatrati ,oko
7-e godine, vife ili manje“. Tako
je sveti Otac navrnuo praksu na
prvotno shvadanje trinaestoga vi-
Jeka 1 postigao jedinstvo u cijeloj
Crkvi. — L. Labauche: Let-
tres & un étudiant sur la
Sainte-Eucharistie. U nizu
c¢lanaka (prva su dva veé v broju
127. 1 128) izlaze autor na lak
i razumljiv natin u obliku pisama
katolickn nauku o Presvetom Ol-
tarskom Sakramentu. Mimoilazi
simboli¢ka tumadenja njemackih
protestanata 1 uzima za osnovu
kritike modernisticko shvatanje

Loisyeve, po kojem nije pravi au~
tor Euharistije Gospodin Isus Krist,
veé sveti Pavao. Kako Krist sebi
nije bio svijestan za Zivljenja svoga,
veli Loisy, boZanstva i zadade, da
ima otkupiti ljudski rod od gri-
jeha smréu na krizu, tako nije ni
na posljednjoj veceri mislio usta-
noviti svetu HKuharistiju kao spo-
men Zrtve na krizu. Tu je ideju
iznio u svezi sa svojom naukom
o otkupljenju sveti Pavao. Svje-
dodanstvo sv. Ivana (glava 6.)
nema historicke vrijednosti. Na-
stalo je pod utjecajem Pavlovih
pisama, kao s§to su i sinopticka
kazivanja o tom predmetu natru-
dena pavlinizmom. Autor pobija
kriticki (unutarnjim 1 spoljagnjim
razlomma) te modernisticke misli
(br. 126. i 128.). U br. 130. iz-
nosi pisac dokaz tradicije: svjedo-
¢anstvo Justina, Freske u Prisecil-
linim katakombana, S$tono ih je
otkrio Wilpert i parodiju, koju su
nevjernici izveli u misterijima kul-
ta Mithrae. U br. 132. prikazuje
pisac stvarnu nazoénost Kristovu
u Presv. Oltarskom Sakramentu,
u br. 135. transsubstancijaciju, u
br. 136. odnosaj, u kojem stoji
skolasticka filozofija prema ovoj
katolitkoj dogmi. — A. Villien:
Le célibat ecclésiastique
(br. 131.). Povodom glasina, da
bi se crkvena disciplina celibata
mogla dokinuti, ili promijeniti, ras-
pravlja pisac celibat sa stajalista
dogmati¢koga, moralnoga i histo-
rickoga. Dogmati¢kujestranu
ovog pitanja definitivno rijesio kon-

il Tridentski (Sess. XXIV. c. 9.).

Ta je nanka Luterova (svedenici
mogu se slobodno Zeniti bez ob-
zira na zavjet ili na zapovijed
Crkve) osudena kao herctidna, a
vjera Crkve (klerici u viim redo-
vima ne mogu sklopiti valjane
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zenidbe, ali se tim Zenidba uopde
ne osuduje; mogude je Zvjeti u
celibatu, jer Bog daje svoju milost
i ne dopusta napasti kojih poje-
dinac ne bi mogao svladati) utvr-
dena pozitivno i negativno. Izrije-
kom su ispitani svi prigovori pro-
tiv celibata 1 izneseni razlozi,
zasto Crkva propisuje celibat. Ako
celibat 1 nije bozanskoga podrijetla,
sigurno je crkveni zakon. Ne pro-
tivi se ni ljudskoj prirodi, ni Sv.
Pismu i Usmenoj Predaji. A kako
je prikadan za kler u visim redo-
vima pokazuje ocito moralna
strana ovog pitanja. Crkvu ni-
jesu sklonuli na taj zakon niz
motivi drugog reda n. pr. otudi-
vanje i nasljedstvo erkvenih do-
bara, strah da ne popuste hierar-
kitke veze, briga da kler ne po-
stane zavisan od laika i t. d. Za
Crkva su u ovom pitanju odlutni
vidi misticki razlozi: inkompati-
bilitet sveéeni¢kih duZnosti, mo-
litve i Zrtvovanja sa Zenidbenim
doZnostima muZevim; primjer Kri-
sta i Bl. Djevice; protest protiv
nizih strasti i materijalizma; pre-
garanje, savrienost, apostolat; po-
sveta visim duZnostima napose
spasenju Covjedanstva it. d. Zato
nam povijest kazuje, da je od
prvog doba postojala u kricanstvu
teznja na celibat. Do 4. vijeka
nema zakona, ali ga sveti Oci
svietuju i puk voli svedenike u
celibatu. Pod konac 4. vijeka uvode

pojedini pokrajinski sabori celibat

(Elvira, Rim, Kartaga), a pape
(Siricije, Inocent 1) potvrgjuju
praksu svojim autoritetom. Nijesu
svuda jednako lako uvodili celibat,
ali se moZe redi, da je u Sestom
vijeku veé opdeno na zapadu po-
primljen kao zakon. Od 9.—11.
vijeka nastaju nove borbe. Pape
Lav IX,, Grgur VIL, Aleksander

III. poostruju stare zakone. Poradi
laksnosti mnogih predlagali su neki
u saboru u Vienni, u Kostnici,
Bazelu i napokon u Tridentu, da
se celibat dokine ili ublazi. Orkva
je ostala pri starom. Iz razloga
opéenog dobra dala bi Crkva dis-
penzaciju pojedincima (n. pr. za
Marije Tudor u Engleskoj, poslije
prve revolucije u Francuskoj), ali
u zakon nije dopustila da se dira.
Nije dakle vjerojatno, zakljuéuje
pisac, da bi Crkva sada ili kada
dokinula ili ublaZila celibat. —
F. Vincent: La Vie religi-
euse de Pascal et son apo-
logie du Christianisme iz-
nosi sadrzaj 1 vriine djela Petito-
tova o Pascalu. — Martindale:
La Religion des Romains,
odlomak iz ,Manuel d’ histoire
des Religions®, prikazuje pocetak
religije kod Rimljana, njezin raz-
voj za Republike i svrietak za Car-
stva. Iz prikaza se odito razabira,
kako je ta religija bila najéiséa
u podetku, kako e kasnije sve to
vise propadala, dok nije za Car-
stva postala mjesavinom najrazli-
c¢itijih  elemenata s iskvarenim
moralom 1 smijednim kultom. —
A Farges: I/ atheisme con-
temporain,jest ¢élanak iz: ,Nou-
velle Apologétique: Dieu, I’ Amme
immortelle et la Religion naturalle*

od istoga pisca. Savremeni ateizam
ne treba da sablazni isl{renog vjer-
mka, JEI‘ oni, koji poriéu Boga, po-
ricu i sim razum. O prakti¢nim
ateistima je zaliSna rasprava, jer
je ofito, da oni samo u praksi i
iz praktiénosti ne drze do Boga.
Spekulativne ateiste valja razli-
kovati: ima ih, koji misle i opet
koji ne misle. Za ove druge valja
Kristova rijed: misereor super tur-
bam, ne znadu, $to ¢ine. Oni prvi
ili su naucdenjaci ili filozofi. Na-
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néenjaci  (prirodoznanci) poriéu
Boga iz razli¢itih predrasuda, po-
najvise zato, jer tako tvrde sa-
vremeni filozofi. Filozofi su dakle
zapravo jedini spekulativni ateisti,
o kojima moZe biti govora. No
za njth vrijedi 1stina, da su porek!li
vjeru u Boga, jer su uopée po-
rekli razumu osebinu misliti. Mo-
derni skepticizam 1 agnosticizam
potjeéu od Kanta i Rouviera. Po
ovima je razum mnesposoban spo-
znati realnost i bit stvarl éutilnih,
pogotovo dakle ne moZe da se
upusti n probleme o podrijetlu i
svrsi dovjeka, o egzistenciji Boga
1 neumrlosti duse. No ako je ra-
zum nemodan, da spozna istinu
— onda je potpuno zalifan. Tko
pak priznaje objektivnu vrijednost
razuma, priznaje konsekventno i
egzistenciju Boga. Moderni dakle
ateizam ne treba da nas smeta
u nadoj vjeri. — A, Baudril-
lart: Pour!’ humanité, pour
la religion, pour la patrie.
U ovoj konferenci zanosi govornik
slusateljstvo da pomazuduhovnoi
materijalno kr§éane na istoku. — L.
Garzend: Si I’ inquisition
avait, en principe, décidé
de torturer Galilée? Doka-
zano je nepobitno, da Galileja nijesu
stavili na muke. Domeniko Bertiho-
¢e da dokaze, da je kongregacija
osudila Galileja na muke (torturn),
a da je samo samilodéu kardinala S.
Clement-a od toga izbavljen. Gar-
zend ispituje cijeli proces i napose
delret kongregacijeipokazuje, kako
Bertiili krivo shvadaili krivo tumadi
rijedi dekreta: ,de comminanda
tortura® i ,examen rigorosum®,
Bjelodano se dokazuje, da kardi-
nali nijesu ni htjeli Galileja stav-
ljati na muke. — Leséstre:
Le c¢c6té humain dans les
choses divines. Na tri pri-

mjera (Inkarnacija, Biblija, Crkva)
pokazuje pisae, kako Gospod Bog
upotrebljuje ljudski elemenat, kad
otituje sto bozansko. Zato ije vjera
izvjesna, jer ima dosta sigurnih
dokaza za svoje boZansko podri-
jetlo, no opet nije olevidna, jer
ima u vjerl ljudskog elementa.
Tako i treba da bude, jer mora
da ostane razborito 1 slobodno
djelo, kojim podlaZemo svoj razum
Bogun. — Loth: La valeur
historique de I' Evangile
celon saint Marec priopcuje
povodom znamenite knjige La-
grange-ove: ,Hvangile selon saint
Marc®, kako je ovaj naudenjak
istom metodom, koju je upotrijebio
Loisy, dosao do sasvijem opreénih
zakljudaka, nego sto ih izveo Loisy.
Po tom je autencija ovog najsta-
rijeg evangielja i na ovaj nacin
ocevidno dokazana. — Lapeyre:
Une nouvelle défaite de
Haeckel saopéuje kako i naj-
novija obrana Haeckelova (,San-
dalion, eine offene Antwort auf die
Filschungsanklagen der Jesuiten),
po sudu samih monista (Christli-
che Welt, Frankfurter Zeitung:
Dr, E. Teichmann, Dr. I Karl
Hasse prof. u Breslavi) nije obo-
rila dokaza Brassova i Keppler-
bunda, da je Haeckel falzificirao
slike embryona (Govjeka, kunica,
svinje), kako bi lakde izveo ishi-
trenu hipotezu o identiénosti em-
bryona visih kraljeznjaka u prvom
stadiju razvoja. Uostalom i u ovoj
svojo] obrani (str. 49) priznaje
sam Haeckel, da ga je njegov
entuziazam za prirodu i sklonost
prikazati jedinstvenu sliku svega
istrazivanja (predrasude — moja
biljeska): ,Zesto zavela da prede
granice ,egzagtnoga“ opazanja ida
rupe 1sEuni domisljanjem i hipo-
tezama®, — Valensin: ,Christs
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mythiques® et le Christ de
I' histoire, i Valensin: Le
Messianisme d Israel jesu
dvije konference o Isusu Kristu
sa stajali$ta poredbene znanosti
religiji. Raspredaju pitanje ,Je
li Tsus Krist zivio“ (Bogoslovska
smotra 1911. br 1. str. 63.). —
XXX. Retour & Aristote po-
ziva povodom knjige Charles Du-
nan-a (Les deux Iddalismes. Alcan
1911.), da se filozofija vrati na
osnovu Aristotelovu, buduéi da je
hartezijeva ﬁlozoﬁja, koja je je-
dino jo§ moguéa pored nje, ofito
na krivom putu i po svojim prin-
cipima 1 po nuZnim posl_]edlcama
— E. Bruneteau: Les ,pré-
jugés nécessaires® ocjenjuje
novo djelo filozofa E. Faguet-a,
kojim ovaj nastoji istumaditi kul-
turni razvoj Covjeka.
Dr. Fran Barae.

Zeitschrift fiir kathol. Theo-
logie. Innsbruck, 1911, sv, 2. i
3. F.Dunin-Borkowski: Die
alten Christen u, ihre re-
ligiose Mitwelt. (Stari krdcani
i njihov religijozni milieu), U toj
raspravi pokazuje B. 1. narodni i
sakralni jezik za prvih krséana
kao i popularnu filozofiju tada-
njeg svijeta, 2. govori o metodo-
logici kod relig. povjesnog raz-
matranja podetka krscanstva, 3,
podvrgava kritici novija relig,
povjesna istraZivanja starog krs-
éanstva, 4. prikazuje orijentalnui
pracrkvenu mistikn,

C. A. Kneller: Romisch-
katholisch beim hl Cy-
prian (Rimokatolik kod sv. Ci-
prijana). Veé prije Ciprijana sma-
trala se rimska crkva kao korijen
i majéina utroba (radix et ma-
trix) cijele erkve i u 3. stoljecu
drfala se u Rimu rimska crkva
takovom, stoga je i Kornelije
papa tako morao shvatiti rijeci

Ciprijanove, 8to mu ih je pisao,
gdje nazivlje rimsku ecrkva ,ca-
tholicae ecclesiae radicem et ma-
tricem®, dakle je i sam Ciprijan
htio da se tako shvate, To Knel-
ler opSirno dokazuje u toj studiji,

J. Biederlack: Weiteres
zur I'rage von der sittli-
chen Erlaubtheit der Ar-
beiterausstinde. (X pitanju,
da 1i je cadoredno dozvoljen
§trajk). Polemika s nekim piscem
u éasopisu , Arbeiterpriises.”

H. Bruders: Mt 16, 19;
18, 18 und Jo 20, 22, 23 in
friithehristlicher Ausle-

gung. Afrika bis 258, (Treéi i
Getvrti ¢lanak).

E. Dorsch: St. Augusti-
nus und Hieronimus iber
die Wahrheit der bibli-
schenGeschichte (Sv. Augus-
tin i Jeronim o istinitosti bibl
povjesti). O tom ¢emo referirati
dok izagje cijela rasprava.

A, Bukowski: Die Miss-
deutungen u. Entstellun-
gen der romisch-katholi-
schen Glaubenslehre in
den russisch-orthodoxen
Handbiichern der Theolo-
gie. B. pokazuje, kako se u novi-
jim teolo&kim ud#benicima ruske-
pravosl, bogoslovije neispravno i
krivo prikazuje nauka katol.
Crkve. E. L.

Theol.-prakt. Quartalschrift.
Linz, 1911. br. 3. Prof. dr. iv.
Gspansi iznosi svietsku statis-
tiku modernog novopoganskog
problema o spaljivanju mrtvam,
te istide, kako je najjada opreka
tome problemu katolicka vjera.

P. Franjo Murmann S. J.
iz Brazilije, upoznaje svedéenstvo
u pastvi s novim nacinom, kako si
moze olakotiti pogled u pojedine
obitelji Zupe,
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Prof. G. Krescer oprovrga-
va borhu, koja je u nae vrueme
nastala protiv Loreta, te novim
dokazima potkrepljuje uvjerenje
krédansko 1 Stovanje svetista Ma-
rijina u Loretu,

P, Handmann S. J. zavrsme
svo] ¢lanak o povijesti razvitka
&ovjeka obzirom na tijelo s Gut-
berletom, koji veli, da nije mo-
gude, da se od Zivotinje razvije
¢ovjek duhovnom dusom; duhovna
dufa moZe tek biti stvorena od
Boga; drugo je pitanje, da li bi
mogao Covjek poticati od Zivoti-
nje po tjelesnom ustrojstvu prema
teoriji descendentalnoj; u tom pi-
tanju valja razlikovati absolutnu
“ moguénost od fakti¢ne istine;
ouo prvo ne moZe se zanijekati
po sebi, ali od moguénosti do
istine jo§ mnogo man]ka., a ova
se Imora za.nueka.t: — Darvi-
niste sami opaZaju strasne poslje-
dice u nauci ovoj nazivajuéi ju
radikalnom oprekom svakome mo-
ralu; otrovom, koji unidti svaki
moral.

Slijededi je ¢lanak: Skolska
djeca 1 %alosna Majka
Bo zja; kako je naime svecenik
Maximilijan uspio djecu potaci na
pokajanje razmatranjem od 5—6
minuta Zalosti Majke BoZje.

P. Beda Danzer govori o is-
povijedi mladezi iz poboZnosti,
te u svom lijepom ¢lanku udi,
kako je mladeZi nuZna, da ju do-
vodi po skliskom putu mladosti
¢iste u mufevnu dobu; kako se
po Cestoj sv. ispovijedi jada ka-
rakter mladeZi, a napokon se
pomaze mladezi u izboru staleza.

Zupnik F. Dor u Badenu u
formi lista mladomisnikn govori
o svedenicko] revnosti i sredst-
vima ofuvati ju. Evo ih: refor-
miraj danimice sam sebe. Cini

sve na vedu slavn BoZju; budi
razborit, a k tome blag i odlu-
¢an. Dalnja su: tjedni saobradaj
sa prijateljem svedenikom, izlet u
svijet na kongrese, a i godiinje
duhovne vjezbe; svakidasnje raz-
matranje podaje vazda nove ideje
i revnosti kaosto i ura klanjanja;
¢itanje listova iz misija, a nada-
sve stalan dnevni naéin Zivota.

Iznosi zadnja sveska ocjenu
knjica najnovijih za mladez i
pucke knjiZnice ; rijefava mnoge
kazuse ; iznosi mnoga nova djela
i ocjene, a i izdanja novija sta-
rijih djela.

P. Dr. Bonifaz Seutzer pruia
savremeni pogled po katolickom
svijetu,

Profesor P. Kilitzko iznosi pre-
gled katolickih misija,

P. Hilgers 8. J. iz Rima naj-
novije odluke u stvarima oprosta,

P. Dr. Bruno Albers odluke
rimskih kongregacija.

Dr. M. Beluhan.

La civilta cattolica. God. 62.
do 1911. Vol, 2—3; sv. 1461. do
1466. od 6. svibnja do 15. srpnja.

U zadnjoj svesci ,B. S.“ doni-
jeli smo najvaZnije rasprave, ogjene
1 publikacije, Sto izagjode u ovoj
uvaZenoj smotri u svescima 1455
do 1460; a sada donosimo izvje-
staj radnja izaSlih n gore citira-
nim sveskama.

1. Nastavljase zanimivarasprava:
I'internazionalismo revo-
luzionario della Massone-
ria sv. 1461. 1463. 1466. Kod
nas se jos uvijek drZ, pa i kod
katolika, da je slobodno zidarstvo
tek neko plasilo, koje nema stvarne
podloge, 1 neki umisljeni protivnik,
protiv koga nema razloga za oz-
biljnu budnest i borbu. No ovdje
nas pisac, govoreéi o unutarnjoj
organizaciji, historijskom razvitku



Pregled Casopisa.

309

te o simbolizmu slob. zidarije,
utvrgjuje, da je slobodno zidarstvo
sila, koja uvijek intenzivno radi,
da potkopa temelje svakoj, napose
krié, religiji. 2. Leone N, Tol-
stoi je nastavak studije o Zivotu
i radu Tolstoja. Opsirno 1 teme-
ljito se iznose T. ideje, a naroéito
ona o njegovom nazoru na svijet.
3. U novoj raspravi yla teoria
di Ugo de Vries sull ori-
gine delle specie (Teorjja U.
de V. o postanku vrsta) podvr-
gava se kritici sa stanovista krsé.
filozofije djelo glasovitoga holand.
botanitara darwiniste Ugona de
Vries (1461.). 4. P. Pierling S. L
pise ¢lanak ,Un dlsegno di
rinnione della Chiesa Ru-
ssa con Roma® u kom iznada
nacrt 1 nastojanje za sjedinjenje
ruske crkve s Rimom pocetkom
19. vijeka. Sv. 1461. 5. Le ge-
sta gloriose di un eroe
nel Giappone (slavna djela je-
dnog heroja u Japanu). To je re-
cenzija Zivotopisa cas. Marcella
Mastrillia S. I. koji je bio ubijen
u Japanu in odium fidei. Zivo-
topis je preveo s francuskoga i
popunio o. Franjo X. Gaffredo.
Zanimat ée one, koji se bave hi-
storijom kat. misija sv. 1461. 6.
Scoparte nuove e veritd
antiche {(Nova otkrica 1 stare
istine). P. Rosa ¢itao je ovu ra-
spravu, zapravo konferenciju u
JAccademia di rel. cattolica“ u
kojoj pokazuje, kako se religija
nema hojati novih otkriéa, jer ova
upravo utvrgjuju objavljene istine
sv. 1462, 7. U svesci 1464. it
1465. podvrgava se kritici drama
tal. pisca G. D’ Annunzia Il
martirio di S. Sebastiano®,
koja je uzvitlala toliku graju, kad
je nadbiskup pari§ki zabranio ka-
tolicima prisustvovatinjezinoj pred-

stavi. Pisac pokazuje kako drama
ni iz daleka nije drama religiozna,
veé djelo koje &iri nedudoregje i
pokvarenost. 8. Svima je jo§ u
pameti proces Bricarelli-Verdesi,
kod koga je na svjetskom sudu
bio zastupan najnizi rimski kler.
Tom prigodom razvio je Scaduto,
prof. kanonskog prava mnoge
teorije, koje zastupa i u svojim
knjigama, no kojima ipak nije
mogao obraniti pred forumom
institiae svoga kelege exsvedenika
Verdesia.Uélanku: ,Dotrina ca-
nonica del. prof. Scaduto
nelprocesso dell apostata
Verdesi“ pobijaju se krive teo-
rije prof. Scaduta.

Pod naslovom ,,Rivista del-
la Stampa“ spominju se nove
knjizevne publikacije kao n. pr.
najnovija hibl. djela; frane. prije-
vod , Povjest koncila“ od Hefelea;
Palmierievo djelo ,Teologia dog-
matica orthodoxa® itd.

Osim toga donaSa taj list bo-
gatn bibliografiju i savremeni pre-
gled erkvenog i s njom skopdanog
zivota. Dr. 1. B.

La scuola cattolica. Milan,
1911. od travnja do lipnja.

M. Cappello: La riforma
dei Seminari in Italia se-
condo la mente di Pio X,
(Reforma sjemenista po nakani
Pija X.). U tom prvom &lankn
razvija C. historijat poletaka da-
nasnjih sjemenista.

A. Palmieri: La teologia
del mariavitismo. (Teologija
mariavitizma). Ta nova poljska
sekta stvorila je teologijn, koja je
mjeSavina janzenisma, starog ka-
tolicizma i pravoslavlja. U pocetku
stavio si zadadom mariavitizam,
da reformira kler, a na konecu do-
fao je do toga, da je zabacio te-
meljue istine katolicizma.
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P. Caccia: La divina per-
sonalitd dello Spirito San-
to specialmenteda 1 Cor
2, 6—16. (Bozanska osobnost Du-
ha svetoga, napose u 1 Cor. 2
6—16). Pisac ponajprije prikazuje
katol. nauku o Duhu sv. i kratak
pregled povjesti ove dogme, zatim
razvija nauku o Duhu sv. u prot.-
racijonalnoj egzegezi.

G. Gaggia:Della ,Treuga
Dei“ Razbojstva i barbarstva se
u srednjem vijeku sve viSe §irila,
da se tome na put stane uvela
se tako zvana ,Treuga Dei“, po
kojoj je bilo svakomu éovjeku za-
branjeno od srijede na vecer do
ponedjeljka u jutro bilo Sto uzeti
drugomu bilo osvetiti se neprija-
telju, misleéi da ée se time pola-
gano #li sigurno tomu zluna put
stati. Pisac nadalje razvija histo-
rijat ,Treugae Dei“ i dolazi do
zakljucka, da je crkva prvas auk-
toritetom ustala proti toj brutal-
nosti 1 nasilju jakih i tako &titila
slabije.

A. Cappellazi:Ilsuicidio
come fenomeno sociale (Sa-
moubojstvo kao socijalni fenomen).
Pisac ponajprije razmatra fakat
samoubojstva, koje se sve vise
8iri, zatim razloge samouhojstva,
za koje kaZe, da imadu svoj ko-
rjen i ishodiste u modernom ne-
sregjenom 1 bezvjerskom duhu.

I B. Frey: Un nunovocom-
mentario su s, Marco. (Novi
komentar evangjelja sv. Marka).
Referat o Lagrengeovom djelu:
Evangile selon St. Marc (1911).

Noti ad appunti di studi
neo-testamentari. Biblijograf-
ski pregled najnovijih djela na
polju novo-zavjetne literature, sa-
stavljen od raznih pisaca.

Revue du Clergé Francais.
Paris, 1911. od 15. aprili do 1.
srpnja.

E. Mangenot: Les deux

E. L,

généalogies de Notre-
Seigneur (Dvije genealogije
Isusa Krista). Sv. Matej (1, 1—17)
i sv. Luka (3, 23—38) donose
dvije razliéne gencalogije Isusove.
Tu poteskoéu je nastojao rijesiti
Heer: ,Die Stammbiume Jesu
nach Matthins u. Lukas“ (1910.),
o ¢emu referira Mangenot. Herr
dokazuje, da je genealogija kod
sv. Mateja genealogija sv. Josipa,
a kod sv. Luke genealogija sv.
Marije.

A. Villien: A propos du
déeret ,Maxima cura“. Ko-
mentar tome novom dekretu.

P. Godet: La théologie
mariale hier et aujourd hui
(Marijanska teologija od jucer i
danas). Zanimanje za marijanskn
teologiju je velika; stara se djela
na nove izdavaju, a nova dalje

grade.
I. Bricout: Chronique d’
apoogétique. Na 30 stranica

upoznaje nas pisac s najnovijom
apolog. literaturom francuskom.

E. Vacandard: Origines
du culte des saints. Les
saints sont-ils les succes-
seurs des dieux (Podrijetlo sto-
vanja svetith, Jesu li sveei na-
sljednici bogova). Nastavlja se.

P. Godet: I) histoire de
piété mariale (Povijest Ma-
rijinog §tovanja). G. pokazuje raz-
vitak stovanja bl. dj. Marije, koje
ge jod uvijek nastavlja.

J. Riviére: Chroniquedu
mouvement théologique:
Opéiran pregled teoloSke nove li-
terature,

J. Touzard: VJera kod
Izraelaca. To je nastavak op-
Sirne radnje ,o historiji religija.”

E. Vacandard: Chronique
d’ histoire ecclesiastique.
V. referira o najnovijim djelima
na podrudju crk. povjesti.



