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SUMMARIUM

Manuscripta S. Scripturae in effossionibus qumranicis inventa, inter quae etiam
unum ntegrum Isaiae prophetae, maximi sunt momenti ad promovendam criticam textus
V. T., quia quoad antiquitatem suam textum aetate antiquiorem gquam textus massore-
ticus est, repraesentant. Praeter texius enumeratos abhuc circa 580 parva fragmenta
S. Scripturae inventa sunt, necnon quidam commentarii integri vel fragmentarii. In
guantum hucusque constat ex laboribus eruditorum, qui haec manuscripta S. Scripturae
perscrutaverunt, fextus inventi meliorem recensionem repraesentant, quam textus recep-
tus in editionibus massoreticis praebet. Sed in patientia adhuc expectandum est, donec
omnla manuscripta inventa, ab hominibus eruditis analysi criticae subiicientur, praeser-
tim respectu habito ad versionem graecam LXX,

1. KUMRANSKI NALAZI HEBREJSKIH TEKSTOVA SV. PISMA ST. Z.

Medu kumranskim nalazima kod Mrtvoga mora za biblijsku su struku
od oscobite vaZnosti hebrejski rukopisi Sv. Pisma ST. Z. Dosadas$nji naime he-
brejski rukopisi, na koje se oslanja hebrejski tekst Masoretske Biblije, ‘losi-
zali su tek do 9. stoljeca po Kr. Tek prije tridesetak godina naslo se u nekoj
Genizi kod Kaira par krpica hebrejskog teksta sa 10 zapovijedi Bozjih iz 2.
stoljeéa po Kr. Ali najnoviji kumranski nalazi iz g. 1947—1949. neobi¢no su
obogatili poklad najstarijih hebrejskih rukopisa Sv. Pisma St. Z., jer oni svo-
jom starinom dosiZu do 3. stoljeca pr. Kr.

Do prvih nalaza rukopisa Sv. Pisma na hebrejskom jeziku doslo je pukim
slu¢ajem, kad je potkraj mjeseca veljace 1947. neki arapski pastir iz Beduin-
skog plemena Taamire, po imenu Muhamed ed-Dib, momak od 15 godina, i$ao
u potragu za svojom izgubljenom kozom u okolici mjesta Kumran, zapadno
od Mrtvoga mora. Tom prigodom nai$ao je na jednu 3$pilju, koja je imala
odozgo otvor, i u nju bacio kamen. Mjesto jasnog odjeka kamena, koji bi ada-
rio o kameno tlo 3pilje, zatuje odjek mukla $tropota, kao da je razbio neke
lonce. Pastir prestrasen otide i dovede jo$ dvojicu svojih drugova, da izvide,
$to je to u 3pilji. Njih trojica se oprezno spuste u $pilju, i sa zacudenjem opa-
ze u njoj nekoliko zemljanih vréeva u obliku valjaka, zatvorenih poklopcem.
Misleéi, da su nasli blago, po¢nu razbijati vréeve, ali su bili razodarani. kad
su u njima nasli stare pergamene u obliku svitaka, koji su jako zaudarali.
Isprva su htjeli sve to ostaviti. ali im ipak padne na um, ne bi li se i to dalo
unov¢iti, pa su uzeli nekoliko svitaka, da ih ponude kojem staretinaru na
prodaju. Svoj su nalaz pokazali nekom svome beduinskom poglavici, koji je
odmah poslao na mjesto nekoliko ljudi. Ti su pretraZili spomenutu 3pilju i
u njoj pronasli jo§ oko 40 sliénih zemljanih lonaca, u kojima su se nalazili
rukopisi ispisani na koZi, koja je odavala neugodan vonj. S tim su se nala-
zima uputili u Betlehem do staretinara Halil Eskandera, koji se bavio trgo-
vinom staretinarske robe.

Nekoje od tih nalaza pokupovali su neki arapski i Zidovski trgovci, a 4
svitka otkupio je za znatnu svotu novaca ortodoksni nadbiskup u Jeruzalemu,
Atanasije Je$ua Samuel. Ni on nije nasludivao kako su ovi rukopisi od velike
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vrijednosti, dok se nije namjerio na eksperte americke Skole za orijentalna
istrazivanja prigodom njihova posjeta sirskom samostanu sv. Marka, gdje je
te rukopise Atanasije JeSua Samuel dao pohraniti.

Arheolozi su utvrdili da se tu radi o biblijskim rukopisima neobi¢ne sta-
rine. Narodito je upao u ofi rukopisni svitak, dugacak 7 metara, koji je sadr-
Zavao hebrejski tekst proroka Isaije, i to kompletan. Prvi nalazi tih rukopisa
naidli su na veliko zanimanje arheolo$kih stru¢njaka prednjega Orijenta, kao
$to i kod sveuciliSnog profesora Sukenika u Jeruzalemu. Sada je zapodela
dalja potraga za pronalazenjem daljnih rukopisa, koja je uspjeha pronaci jos
mnogo drugih fragmentarnih rukopisa Sv. Pisma St. Z. na hebrejskom jeziku.
Pored spomenutog kompletnog rukopisa proroka Isaije, koji je nadbiskup
Atanasije Je$ua Samuel prodao u Americi za 250.000 Dolara, naslo se jo$
fragmentarnih rukopisa Isaije, kometar proroka Habakuka, i mno$tvo
fragmenata gotovo od svih starozavjetnih knjiga Sv. Pisma. Brigom tada jo$
Zivog sveud. profesora Sukenika na Sveudili$tu u Jeruzalemu pohranjeni su
mnogi u Sveucili¥noj knjiZznici u Jeruzalemu, zatim kod raznih nau¢nih arhe-
ologkih ustanova, bilo u Jeruzalemu, bilo u Evropi i Americi.

U posjedu Jeruzalemskog sveudili$ta nalaze se slijedeci fragmenti ruko-
pisa Sv. Pisma na hebrejskom jeziku:

1. Jedan fragmentarni rukopis proroka Isaije (gl. 44—46).

2. Tri iragmenta Geneze.

3. Cetiri fragmenta Exodusa.

4. Dva fragmenta Leviticusa, pisana feni¢kim pismom.

5. Dva fragmenta Numeri.

6. Tri fragmenta Deuteronomija.

7. Fragment knjige sudacke.

8. Fragment knjige Samuelove.

9. Fragment proroka Isaije, naden u Murabaatu. :

10. Fragment proroka Jeremije.

11. Dva fragmenta Psalama.

12. Dva fragmenta knjige Rutine.

13. Dva fragmenta proroka Daniela.

14. Dva fragmenta knjige Tobijine.

15. Jedan fragmenat Malih proroka.

16. Fragment Knjige mudrosti.

17. Fragment Knjige Josuine.

Osim toga nadeni su fragmenti hebrejskih rukopisa komentara ovih
knjiga:

1. Komentar proroka Habakuka,

2. Komentar proroka Miheje.

3. Komentar Psalma 68.

4. Fragraent komentara k proroku Isaiji.

Inace je dosada utvrdeno oko 600 nalaza rukopisa Sv. Pisma, od kajih je
jedan kompletan (Isaija), a drugi su fragmentarni.

2. VAZNOST KUMRANSKIH TEKSTOVA SV. PISMA ST. Z. ZA
TEKSTUALNU KRITIKU, I KRITIKU KANONA

Kako je poznato, tekst sadasnjih izdanja hebreskog Sv. Pisma, nazvan
smasoretski tekste, osniva se na hebrejskim rukopisima, od kojih su do sada
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najstariji sizali do 9. stolje¢a poslije Kr. Ti se rukopisi osnivaju na rabinskoj
tradiciji, kako je ona bila ustaljena potkraj 1. stolje¢a poslije Kr. na rabin-
skoj sinodi u Jamniji, oko g. 100. poslije Kr. Ova sinoda razvrstava staroza-
vjetne knijge u tri skupine:

1) Thora, koja obuhvata Mojsijevo PetoknjiZje;

2) Prophetac priores: Josua, Sudatka, Dvije Samuelove j Dvije Kraljev-

ske;
Prophetae posteriores: Isaija, Jeremija, Ezekiel i 12 malih proroka.

3) a) Hagiographa majora: Psalmi, Proverbia, Job;

b) Hagiographa minora, quinque volumina: Canticum, Huth, Lamen-
tationes, FEcclesiastes, Estera, Daniel, Ezdra, Paralipomenon.

Odatle se vidi da u ovom zidovskom kanonu ,kako je utvrden na rabin-
skoj sinodi u Jamniji oko g. 100. poslije Kr., ne alazimo tako zvanih deute-
rokanoskih knjiga, a to su: Baruh, Tobija, Judita, I. i II. Makabejska,
Sapientia, knjiga Crkvenica (Ecclesiasticus), i neke odlomke iz Danielove
knjige (Dan. 3, 24—90: Cant. trium puerorom), te gl. 13 (historia Susannae)
i 14 (Bel et Draco), zatim iz Esterine knjige gl. 10, 4—16, 24).

Ali da su i ove knjige pripadale u starozavjetni zakon, svjedoti nam pri-
jevod LXX, koji ih sadrzava zajedno s ostalim (prvokanonskim) knjigama
Staroga Zavjeta. Bududi da je prijevod LXX nastao izmedu g. 300—130. pr.
Kr., zna¢i da je Zidovski kanon prije rabinske sinode u Jamniji, priznavao
i drugokanonske knjige. To potvrduju i kumranski nalazi, medu kojima su-
sre¢emo od drugokanonskih knjiga fragmente knjige Tobijine (4Q), i to na
aramejskom i hebrejskom jeziku, zatim fragmente knjige Mudrosti (Mird),
i knjige Crkvenice na hebrejskom jeziku.

Od tih manuskripata neki se pribliZavaju hebrejskom masoretskom
tekstu s nekim iznimkama, dok se veéina drugih rukopisa viSe priblizava
prijevodu LXX. Tako npr. manuskript Exodusa (4Q), Num. (4Q) koji ima
neke dodatke iz Samarjanskog Pentateuha; zatim fragment iz Deut. 32: Cant.
Moysis (4Q).

Iz knjiga Prednjih proroka: Josuina, Sudafka, Samuelove i Kraljevske,
reprezentirane u 1Q,4Q,5Q, pripadaju iskljuéivo medu one, koje se sasvim
pedudaraju s prijevodom LXX. Osobito je znatajan nalaz knjige Samuelove
(40), koji je veoma dobro safuvan, jer je taj rukopis nadinjen na pergameni,
koja je odostrag bila podlozena papirosom. Satuvano je 40 komada sa 57 ko-
lona svitaka, koji su se mogli s dostatnom priblizno$¢u rekonstruirati. Zna-
¢ajno je za taj tekst da se potpuno poklapa s prijevodom LXX., To isto moZz
se vidjeti i na drugom fragmentarnom nalazu Samuelove knjige (4bQ), koji
je datiran pod kraj 3. stoljeca pr. Kr. Nadalje i fragmenat teksta Paralipo-
mena u hebrejskom jeziku puno je blizi prijevodu LXX, negoli sadadnji he-
brejski masoretski tekst. Taj je tekst Parolipomena napose vaZan s paleo-
grafskog stajalidta, jer ga F. M. Cross stavlja potkraj 3. stolje¢a pr. Kr.. te
pripada medu najstarije kumranske biblijske rukopise, $to su do sada na-
deni.

Grupa kasnijih proroka (Prophetae posteriores: Isaija, Jeremija, Eze-
kiel i Mali proroci) takoder je obilato zastupana medu kumranskim nalazima.
Posebno je vaino da je prorok Isaija zastupan s jednim kompletnim tekstom,
(1Q), i s drugim nekompletnim tekstom (1Q), a osim toga sa dvanaestak fra-
gmentiranih rukopisa (4Q); no karakteristiéno je da se ovi potonji vjerno
poklapaju s masoretskim tekstom, dok prvi kompletni predotuje jedan tip
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popularnog rukopisa proroka Isaije, jer ga karakterizira tako zvana »graphia
plena,« tj. da za pomodé vokalizacije upotrebljava literae infirmae (a, v, j,),
a uz to je providen raznim opaskama esenske eksegeze. Osim toga znadajno
je u tom rukopisu proroka Isaije da je na kraju 33. glave ostavljen prazan
prostor za tri retka bez vidljivog obrazloZenja. Potom se nastavlja dalji tekst
na novom foliju, pri§ivenom na preda$nji, te se nastavlja do svrietka te pro-
rotke knjige bez ikakva prekida. U tom tekstu, koji se nastavlja, zapaZaju se
neke ortografske razlike i drukdija dispozicija teksta.

Od proroka Jeremije nadeno je samo nekoliko krpica, ali i iz njih se
vidi, kako utvrduje F. M. Cross, da odgovaraju hebrejskom archetipu LXX-
ina prijevoda. '

Grupa hagiographa. Drugi rukopisi kasnijih proroka, kao i hagiographa
sadriavaju veoma zanimljive varijante od hebrejskog teksta, ali ¢ini se da se
ne mogu ubrojiti u glavne, do sada nama poznate recenzije.

Od Jobove knjige nadena su dva manuskripta: jedan u hebrejskom kva-
dratnom pismu, a drugi u starohebrejskom pismu. Tu nastaje pitanje, nije li
Jobova knjiga prvotno napisana u starchebrejskom pismu, prema kojem bi
se, moZda, mogle rijesiti mnoge poteSkoce u sadaSnjem hebrejskom tekstu.

Knjiga Psalama reprezentirana je u kumranskim rukopisima sa nekih 12
manuskripata. U nekima od njih fali Psalam 119, spjevan alfabetskom stiho-
metrijom, ali u nekim drugim rukopisima (4Q) nalazimo taj psalam, i doista
je u njemu provedena alfabetska stihometrija. Jo§ valja primijetiti da je u
nekima od tih rukopisa (4Q) drukd&iji poredak Psalama negoli u masoretskom
tekstu,

Danielova knjiga zastupana je u rukopisima 1Q, 4Q, 6Q. Ti su tekstovi,
uglavnom, indenti¢ni s masoretskim tekstovima, ali imadu i neke varijante,.
koje odgovaraju prijevodu LXX. Prelazi iz hebrejskog teksta na aramejski
(2, 4; 8,1) nailaze se u fragmentima 1Q i 4Q. Prema tome nema nista novo za
rjeSavanje ovog problema Danielove prorotke knjige.

3. VAZNOST KUMRANSKIH NALAZA ZA POVIJEST BIBLIJSKIH
TEKSTOVA

Nakon ispitivanja nadenih biblijskih manuskripata u Kumranu utvrdenc
je da su u njima zastupljene sve knjige (barem fragmentarno) Sv. Pisma St.
Z. osim knjige Esterine,

Novi elementi, §to ih pruZaju kumranski rukopisi, daju nam dosta novog
svjetla za poznavanje povijesti hebrejskog teksta knjiga Sv. Pisma St. Z. Ka-
da se u tom svjetlu gleda postupak rabinske sinode u Jamniji (oko 100. g. po-
slije Kr.), dobiva se dojam da su rabini na toj sinodi postupali vife mehanié-
ki negoli kriti¢ki, kad su se odlucivali koji ée tekst usvojiti kao sluzbeni
tekst. Premda su im bili pri ruci mnogi arhaitki tekstovi, oni su konsultirali
samo po tri rukopisa Thore, §to su se nalazili satuvani u hramu jerusalem-
skom. Oni su se odludivali za tekst, u kom se slazu dva kodeksa Thore protiv
tre¢ega. Vjerojatno, da su po istoj metodi odabirali i tekstove drugih knjiga
palestinskoga kanona. Pri tom se moglo dogoditi da je prepisivatima kao
stextus receptus« bio pri ruci koji manje vjeran prepis originala negoli su
bili kodeksi, kojima su se sluZili prevodioci LXX.

1) O tekstualnim razlikama ovoga manuskripta u usporedbi s Vulgatom i masoret-
skim tekstom napisao je studiju A. Penna, La Volgata e il manoscritto 1QI (Biblica
38, 4, 1857, str, 381—305.).
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Hagiografi, zastupani su kumranskim nalazima, €ini se da su bili oda-
birani dosta liberalno, jer se na ustaljivanju njihova teksta poradilo znatno
kasnije negoli kod ostalih knjiga. Kad je ustaljivanje teksta &itave Biblije
bilo dovrseno, palestinski Hebreji brzo su $kartirali one recenzije, koje su
se razlikovale od ustaljenog teksta, kao i gréke LXXe, koji su se bazirali na
predadnjim tekstovima.

U isto vrijeme, kad se fiksirao konsonantski tekst Sv. Pisma St. Z. u Jam-
niji, fiksirali su takoder Samarjani svoj tekst Mojsijeva Pentateuha, ali na
starohebrejskom alfabetu. Taj se tekst podosta razlikuje od rabinskog ma-
soretskog teksta, pri ¢emu je igrao znatnu ulogu antagonizam izmedu Samar-
jana i Hebreja, koji je jo§ jace zao3trio njihovu vjersku shizmu od Hebreja.
Taj Samarjanski Pentateuh, jer je bio napisan starohebrejskim alfabetom,
postao je malom broju ljudi pristupatan. Ovaj Samarjanski tekst nacinjen je
na temelju jednog starog rukopisa, $to se ¢uvao u Sihemu, uz pomoé¢ nekog
novijeg rukopisa od onih, koje su birali rabini u Jamniji.

Iz ovo nekoliko navedenih Cinjenica, kao i iz postupka rabinske sinode u
Jamniji, vidi se, da su prevodioci LXXe imali za temelj hebrejsku recenziju,
koja se ponesto razlikuje od teksta, $to su ga kao kanon usvojili redaktori
hebrejskog teksta, koji je za Hebreje postao textus receptus.

Medu kumranskim nalazima pronadeno je i dosta manuskripata gré-
koga prijevoda LXXe (4Q), i to pisana grékim pismom iz vremena 1. stoljeca
pr. Kr. pa do svrietka 1. stoljeca poslije Krista. Najvise fragmenata ima
iz knjige Levitske, pisanih na kozi ili na papirosu. Ti se tekstovi sasvim po-
dudaraju sa tekstom LXXe, izuzevsi transkripciju hebrejskog tetragramatona
JHYH = Jahveh sa Ja6, dok ga LXX redovno prevodi sa Kyrios.

Najveéa je vainost otkrica kumranskih tekstova Sv. Pisma u tom, $to
su se prevodioci LXXe sluzili starijim hebrejskim tekstom, negoli je onaj, §to
ga je usvojila rabinska sinoda' u Jamniji.

No ima nekih hebrejskih biblijskih fragmenata, nadenih u Murabaaty,
ne$to juipije od Kumrana, kojima se ne zna za podrijetlo, a predocuju tekst
potpuno identi¢an s masoretskim tekstom, barem ukoliko se odnosi na Pen-
tateuh, Isaiju i mlade proroke i Psalme.

4. DRUGOKANONSKE KNJIGE U KUMRANSKIM NALAZIMA

Veé smo spomenuli da se masoretski biblijski kanon razlikuje od ka-
nona grckog prijevoda Sv. Pisma LXXe. Zna¢ajno je da su palestinski Hebreji
prije sinode u Jamniji imali u svom kanonu i one knjige, koje nalazimo u gré-
kom prijevodu LXXe, a ne nalazimo ih u kanonu rabinske sinode u Jamniji.
To su: Baruh, Tobija, Judita, 1. i II. Makabejska, kjiga Mudrosti (Liber Sa-
pientiae), i Crkvenica (Ecclasiasticus). Medu kumranskim nalazima nadena
su tri manuskripta knjige Tobijine na aramejskom jeziku, i jedan manuskript
na hebrejskom jeziku. Problem originalnog jezika Tobijine knjige nije jo$
do sada rijeSen. Izgleda vjerojatnijim, da je Tobijina knjiga napisana izvorno
na aramejskom jeziku, a potom da je bila prevedena na hebrejski jezik. Obje
recenzije, aramejska i hebrejska, podudaraju se s duljom recenzijom starih
prijevoda, $to ih nalazimo u Sinajskom kodeksu i starom latinskom predjero-
nimskom prijevodu (Itala). No valja dati prednost Vetus latinae pred Sinaj-
skim kodeksom, u koji su se uvukla dva veda isputanja po prepisivatkim
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pogreskama homoeoteleuton i drugim pogre$kama. Stoga lekcije kumranskih
hebrejskih fragmenata nemaju odgovarajuc¢ih mjesta u Vetus Latina, kao npr.
»sedam sinova« (Tob 14,3—4Q), ali je znacajno da tu lekciju nalazimo u ara-
mejskom manuskriptu (4Q) Tobijine knjige.

IstraZiva¢ M. Baillet identificirao je fragment teksta iz knjige Sirahove
Mudrosti (Ecclesiasticus 6,20—31), $to je naden u 2Q, s hebrejskim tek-
stom pronadenim u Genizi u Kairu (RB 63, 1956, str. 54).

5 ZAKLJUCCI IZ NAVEDENIH CINJENICA

Na temelju, dakle, dosadadnjih rezultata proudavanja nadenih tekstova
Sv. Pisma St. Z. u Kumranu utvrdene su ove ¢injenice:

1) Textus receptus od rabinske sinode u Jamniji oko g. 100. po Kr., koji
je usvojen kasnije kao masoretski sluzbeni tekst, razlikuje se ponesto od
onoga hebrejskog teksta, §to su ga imali za podlogu prevodioci LXXe. Stoga
ée se, ubudude, u tekstualnoj kritici, osobito tezih i nejasnih mjesta, morati
vise uzimati u obzir grcéki prijevod LXXe, dakako u njezinoj $to kriticnijoj
recenziji.

2) Sto se ti¢e povijesti hebrejskog teksta, kumranski nalazi predocuju
nam sada za 1000 godina starije recenzije hebrejskog teksta negoli su do naj-
novijeg vremena bili poznati hebrejski rukopisi, koji datiraju tek iz 9. stolj.
po Kr,, jer kumranski nalazi hebrejskog teksta datiraju iz 3. stolj. pr. Kr.

3) Iz ortografije kumranskih hebrejskih tekstova razabire se da je za
sigurnost vokalizacije hebrejskog teksta bilo potrebno uvoditi litterae intir-
mae a, v, j, da se oznaci, s kojim se vokalima imaju d&itati rijeci, za koje
se iz same konsonantske ortografije nije moglo sigurno razabrati vokalizaci
ju. To je, ujedno,. znak da u to doba u $irim slojevima naroda nije hebrejski
jezik bio u opdoj upotrebi, nego je bio poznat samo pismoznancima i rabini-
ma dok je ostali narod iza povratka iz babilonskog suZanjstva preteZno go-
vorio aramejskim jezikom.

4) Sadasnja izdanja hebrejskog teksta Sv. Pisma s masoretskom punkta-
cijom za oznaku vokalizacije osnivaju se na punktaciji, uvedenoj u 7. sto-
ljeéu poslije Krista. Napredak tekstualne kritike dana$njeg vremena nailazi
na potrebu, da se na dosta mjesta ta punktacija ispravi, pa ispravljena daje
ili jasniji, ili, dapace, druk¢iji smisao. Tako npr. u Psalmu 21 (hebr. 22), 17—
18: »Foderunt manus meas et pedes meos: dinumeraverunt omnia ossa meas«
— glasi u sadadnjem masoretskom tekstu: kaari jadaj veraglaj — asapper kol
acmotaj, a to u prijevodu znadi: »Kao u lava su ruke moje i noge moje, pre-
brojio bih sve kosti moje« — Mjesto ¢itanja kaari treba {itati kaaru, §to je 3.
plurala perfekta od glagola Kur probosti, dakle probodoSe; dok je, Citanje
kaari sastavljeno od veznika ka = kao, i imenice arje, ili ari, lav. Ovo dvaj-
beno citanje nastalo je pd svoj prilici na temelju istrofenog slova vau, komu
ju donji kraj bio slabo vidljiv, pa su ga nevjesti ¢itaoci zamijenili sa slovom
jod. No nije nevjerojatno da su to ¢itanje usvojili rabini na sinodi u Jamniji,
da oslabe prorotko mesijansko znadenje toga Psalma, koji je inade skroz me-
sijanski, pa ga je sam BoZanski Spasitelj na krizu molio. Uostalom Ccitanje
kaari, ne daje nikakva smisla u vezi s blizim kontekstom. Sv. Jeronim, kad je
ovo mjesto preveo »foderunt«, sigurno je imao pred olima ispravan tekst
kaaru = foderunt

Sli¢no nalazimo u masoretskom tekstu u Psalmu 72,1 prepisivatku po-
gresku:
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ak tob lejisrael = Kako li je dobar Izraelu,

= elohim lebare lebab = Bog onima koji su &ista srcal

No ako se ovaj vers &ita ovako: ak tob lejaSarel elohim lebare lebab — onda
prijevod glasi:

»Kako li je dobar pravednomu Bog,

Gospodin onima, koji su cista srcal«

kako imamo i u novom prijevodu Psaltira:

»Quam bonus rectis est Deus,

Dominus eis, qui puro sunt corde!«

1z svega se, dakle, vidi da kumranski nalazi tekstova Sv. Pisma St. Z. ima-
du veliku vaZnost za unapredenje tekstualne kritike Sv. Pisma St. Z.

Dakako, da ¢e jo§ trebati dugo vremena dok se kumranski hebrejski
tekstovi temeljito proude i usporede nesamo sa sada$njim masoretskim he-
brejskim tekstom nego i s grékim prijevodom LXXe, kao i s prijevodom Ve-
tus latinae, koji se vjerno oslanja na prijevod LXXe. Takova bi tekstualna
kritika imala rije$iti mnoge probleme nejasnosti hebrejskog masoretskog tek-
sta Sv. Pisma, i time bi ne malo pridonijela jasnijem razumijevanju Sv, Pi-
sma na onim mjestima, koja su do sada »crux interpretums.

Ustrajnim naporima stru¢njaka u tekstualnoj kritici unosi se sve vise
svjetla u jasnije razumijevanje Sv. Pisma. Dakako, da svi ovi napori i nasto-
janja treba da budu pod neprevarljivim nadzorom i vodstvom Crkvenog uli-
teljstva, koje uz asistenciju Duha Svetoga, kao Duha istine, ima sigurno jam-
stvo da ¢uva Cist i nepokvaren poklad objavijene Rijeti Bozje, koju je isti
Duh Sveti nadahnjivao piscima Sv. Pisma.

* k Kk
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