kulturnih slutajnosti, nego se radi o sa-
moj srii. Svako ée doba i svaka ée kul-
tura razvijati svoje vlastite religiozne
oblike ali religija kao takova ne propa-
da s kulturama« (str. k70). To je onaj
drugi vidik relgije, sa stajaliita svjetov-
nog nazora, koji P. Schebesta raspravlja
u &etvrtom dijelu svoje knjige »Religija
i razvitake, a zakljutak ga konatno vo-
di do praobjave: »Takoder i tim neiz-
ravnim putem mogu se otkriti samo pr-
votne crte a ne podrijetlo feligije u pra-
vom smislu; jer kod svih danagnjih pri-
mitivnih naroda nalazimo religiju uvi-
‘jek kao postalu, nigdje se ne mo¥%e pro-
matrati kako je jedan prije areligmzni
narod nenadano prihvatio religijif. “Tako
‘i sa stajaliSta povijesti religija'‘gstaje
barem otvorenim pltanje o jednoj pra-
objavi« (str. 233).

Zato konadno u kratkom petom di-
jelu raspravlja P. Schebesta pitanje: Da
1li je kricanstvu potreban pramonotei-
zam kao dokaz istinitosti? »*Ono je ob-
javljena religija« (str. 239).

Ova Schebestina knjiga pored svoje
pune objektivnosti pruza nam vrlo Ije-
pu orijentaciju o suvremenom stanju po-
vijesti religija.

Kad se ima na umu da je pisana pod
vodstvom dugogodi$njeg iskusnog istra-
Zivata afritkih i azijskih Pigmejaca, tih
sigurno najstarijih predstavnika ljudsko-
ga roda, onda se u njezine zakljutke
moZe imati puno povjerenje. U tom po-
gledu lijepo djeluju i Schehestine origi-
nalne fotografije 1z Zivota njegovih Pig-
mejaca.

S. D.

. SALOMON RENAK, Orfeus, opita
istorija religija (Swijetlost, Sarajevo, I,
1958, II i III, 1960, IV, 1961).

To je prijevod francuskog djela M.
Salomona Reinacha, I izdanje 1909. Opa-
ska naSega uvodnitara da ,Orfeus’, uZiva
skoro nepodeljeno poverenje Siroke jav-
nosti+ 1 u potvrdu toga, da je dosta sa~
mo letimiéno prelistati suvremene povi-
jesti religija, nije bad uvjerljiva (str. 15).
Naime, ako samo potnemo listati »naj-
noviju« hteraturu iz povijesti - religija
kao &to su na pr. sDie Religionen der
Menschheit« od F. Heilera (1958), »Die
Religionen der Vilker« od Ringgren-
Stroma (1959), »Traité d'Histoire des re-
ligions« od M. Ehade (1949), onda usta-
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novljujemo da u popisu obilne literatu-

"re nigdje ne nailazimo na ime S. Ret-

nacha. Zanimljivo je da se istom uvod-
niaru ne svida Remachova misac na .
zavrietku njegova uvoda o podrijetiu
religije: »Ne samo da religije, koje sada
dijele Evropi, imaju pred sobom neod-

‘ redenu buduénost nego moZemo bit1 si-

gurni da ée se od njih uvijek nesto sa-
¢uvati zato 5o ¢e uvijek u svijetu osta-
ti misterija, zato §to nauka neée nikada
potpuno ispuniti svoj zadatak, zato &to
¢e ljudi uvijek unositi u Zivot iluzije
animizma na$ih predaka raspaljene, na-

-izmjence, bolom koji traZi utjehu i osje-
" fanjem naSe slabosti, kao i uzbudljivim

divljenjem ljepotama ili strahotama pri-
rode«, (I, 56). %

Skoro polovica djela posveéena je Krs-
¢anstvu, $to odaje pravu Reinachovu na-
kanu. To on sam priznaje na koneu svo-
ga djela: »Vjersko obrazovanje koje po-
stoji skoro svuda u Evropi ukinuto je u
francuskim #kolama, $kolama ,bez Boga',
kako ih nazivaju neprijatelji. No s dru-
ge strane, u ime neutralnosti $kole, na~
stavnicima je strogo zabranjeno da svo-
jim uéenicima govore o religiji. Ovo 64~
tanje se moZe razumjeti u osnovnoj sko-
li, gdje je dje¢ji duh jo¥ nedovoljno ob-
raden da bi bio pristupatan za nauénu
kulturu. No mladié¢i, uenici koled?a i
liceja ne znaju ni%ta o PetoknjiZju, Pro-
rocima i Evandeljima, o podrijetlu i evo-
luciji dogmi, ako nisu u katehizmu néa-
uéili istorijske grefke ili nista bolje be-
smislice koje pruzaju slobodni musiloci
iz kréme... Sa ovom malom knjiZicom,
ja sam htio da pomognem nastavu jedne
potrebne nauke« (IV, 157s). Za Reinacha
religija nije nisSta drugo nego skup ta-
bua, a tabu je »nasljedstvo, koje je pre-
£lo sa Zivotinje na &oviekae (I, 28). Drugi
glavni faktor religije za Reinacha je ani-
mizam (I, 30).

Cim je to djelo u Francuskoj 1zailp,
J. Bricout je veé slijedete godine (1910}
papisao knji¥icu »L’Histoire des Reli-
gions et la Foi Chrétienne« kao odgovor
Reinachu, i daje mu ovu opéu karakte-
ristiku: »Qeuvre pseudo-scientifique et
malfaisante« (str. 122). Historitar pak
M. Gabriel Monod predbacuje mu da je
»zanemario duhovnu stranue religije ida
je siskrivio &injenice« »u dijelu...
koji se odnosi na kr3éanstvoe (122), Ni
M. Loisy nije manje strog prema Orfe-
usu. »S jednom takvom opéom filozofi-
jome, piSe on, »Orfeus — izbor toga na-
slova je veé jedan znak (sveti tumat bo-
gova) — nije mogao biti nego hladno iz-



laganje nauka svih podjednako nerazum-
nih, jedna kritika religija promatramh
u njihovim pogreikama viSe nego u nji-
hovu unutrainjem Zivotu i u doprinosu
ito su ih dale napretku &Eovjetanstva...
Jedan priruénik powvijesti religija odre-
den za &kolsku mladeZ traZio bi prije
svega jednu razboritiju kritiku, manje
obilnu u teorijama i sasvim osobnim
pretpostavkama« = (Bricout, n. dj., str.
122s). '
S. D.

Dr JORDAN KUNICIC, dominikanac
Mladencima, II izd. — str. 75
(tiskom!) Samostan dominikanaca, Split.

Ima trenutaka u naSem ljudskom Zivo- -

tu, kada i najtvrde srce postane meko,
kad i duSa najdublje ugrezla u tjelesno
i zemaljsko, zaZeli duhovne i nebeske
hrane; trenutaka, kada se tvrdi oklop
sebiénosti nekako smeksa, gdje &ovjek
inate okorjeo i nepristupaan, &irom
otvara vrata svog srca da dobrohotno i
zahvalno kao pouéljivo dijete primi sva-
ku dobru i pobudnu rije¢, svaki pleme-
niti savjet. Takav privilegirani trenutak
je bez sumnje za mladence (a i za nji-
hovu rodbinul) &as vjentanja. »To raspo-
loZenje mladenaca ,tu pripravnost zem-
1je za sjeme rijeti BoZje treba bezuvjet-
no iskoristiti, Nikada se ne bi smjelo
propusfiti a da se mladencima ne rete
nekoliko rijeti o svetlosti wjentanjac.
{Iz predgovora I izd.: Nagovori mladen-
cima.)

Bila je vrlo dobra zamisao da se pa-
storalnom kleru za tu prigodu prufi iz-
bor kratkih prikladnih nagovora. Autoru
ove zbirke od 21. nagovora, uvaienom 1
iskusnom nasem moralisti o. Kunigiéu to
je izvrsno poilo za rukom.

Nije lako o jednoj te istoj temi, za
iste prilike, napisati dvadesetak, makar
i kratkih nagovora, a da se ne ponav-
1jas, ne razvodni$, postanei nezanimljiv
i pomalo dosadan. O. Kunitiéu je uspjelo
tu opasnost potpuno prebroditi. On svoj
predmet hvata pod uvijek novim vidici-
ma; pristupa mu s uvijek novom svje-
Zinom. Bez ikakvog nepotrebnog uvoda,
na jedan zoran i fivotu bliz na&in, on je
od prve u srizi samog problema. S kak-
vom zgodnom crticom, lijepom slikom,
kratkom, jasnom i snainom izrekom iz
Sv. Pisma, narodne mudrosti ili iz vla-
stitog iskustva, njemu polazi za rukom,
da odmah u pofetku mladence trgne iz

njihovih momentanih briga i privude i
zaokupi njihovu painju. I odsad ih vife
ne puita. Govori im tako neposredno, s
toliko razumijevanja, s toliko oéinske
dobrote, topline i simpatije; ostaje ne-
prestano u tako Zivom dodiru s onim
3to Ctasovito proZivljavaju, i s onim &to
ih u neposrednoj buduénosti é&eka, tako
da su ti nagovor:1 u punoj mijeri ono #o
tréba da budu: u jednom velikom, sud-
nosnom trenutku Zivota pouka i savjet
Isusovog svetenika, pravog i iskrenog
prijatelja, izrefena od srea k srecu.

0. Kunidié¢ iznenaduje dubinom i pu-
ninom misli. Te su misli izrefene kratko,
jasno, sentenciozno. Nema u njima nista
nategnutog, traZenog, u loSem smislu
originalnog. U tom smislu bismo rekli da
su posve obifne, svakom pristupaéne, za
svakoga lako shvatljive. Pa, ipak, nose
petat originalnosti. Osjeéa se da proiz-
laze iz njegovog vlastitog bogatog pozna-
vanja Zivota; pled osobnog i samostalnog
razmifljanja, i velikim iskustvom stelene
%fivotne mudrosti. Kako npr. saZeto i
snaino govori: »U &emu je potedkoéa
braka? — Ima ih viSe. Tefko je upozna-
ti i izabrati srodnu dufu. Telko je naéi
odgojenu, prikladnu narav. Teiko je se-
be svladati, zanijekati svoje osobne pro-
htjeve. Telko je fuvati jedinstvo i slo-
gu. Tesko se boriti protiv monotonije
svakidadnjice. Tefko je podnositi tude
mane, a ne isticati svoje odlike. Tefko
je sebi dati krivo, a drugome pravo. Te-
Sko je ostati dosljedan i vjeran bratno-
mu drugu i u potefkofama bolesti, u si-
romas$tvu, u starosti, kada padnu razne

‘nevolje na obitelj. Tesko je odgajati

djecu, otimati ih zlom uplivu okoline.
Mnogo je toga teSko.« (str. 26.)

Misao tefe lagano i slobodno, bez ne-
ke ukruéene logike; ali tako da uvijek
ostaje kod izabrane teme, te je unatod
kratkoée sa svih strana i solidno osvi-
jetli. Uz Sv. Pismo autor spretno upotre-
bljava izreke, kojima upravo na tom
podrué&ju obiluje narodna mudrost; a zna
se i s mnogo psiholoikog uZivljavanja
pozvati na ono ito u takvim momentima
progovara glas zdrave ljudske prirode.
Kako npr. lijepo i duboko govori o oz-
biljnoj temi nerazrjeSivosti braka: »Ja-
sno da je vaie raspolofenje razlitito od
onoga kojim sklapate druge ugovore. Po-
vrijedio bih dubinske osjeaje wvalega
srca, kad ne bih rekao da vi sklapate
ovaj dragi ugovor uvjereni da ga skla-
pate do groba. Vi ste sada spremni za-
pedatiti tu svoju ljubav zadnjim dahom
Zivota. Nije to glas bolesne sentimen-
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