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La culture enigmatique de I'Ille de Pigques considérée d’aprés
un exemplaire d’idole du Musée Ethnographique de Zagreb.

Le Musée Ethnographique de Zagreb, connu dans le monde pour
son matériel ethnographique croate, particuliérement riche en costumes
nationaux, posséde une petite collection extra-européenne: entre autres
choses y figure une statuette d’homme, en bois, rapportée de 1'Ile de
Piques, qui compte comme une de ses plus précieuses curiosités (photo
no, 1).

Cet objet est un don de Madame de la Rongiére de Clément, née C.
de Tomekovié, épouse du comte E. de la Rongiére de Clément, qui
fut, de son temps, gouverneur de l'ile de Tahiti, alors encore sous pro-
tectorat francais. Cette statuette, donnée en 1868 a Monsieur de la
Rongiére, échut vers 1876 au Musée National Croate. Les indications
fournies par la donatrice et figurant dans le catalogue inventorié du
Musée sont insuffisantes; elles portent seulement mention d'un »Grand
Dieu de I'Ile de Paques«, donné en cadeau par le »roi des sauvages« au
gouverneur de Tahiti. Ces deux dénominations peuvent toutefois préter
&4 certaines critiqgues. On suppose qu’il s’'agit du »roi« de 1'lle de Paiques,
bien que cela ne ressorte pas absolument nécessairement du texte. Puis
se pose la question de savoir gquel »roi« entre en considération, car le
dernier »roi< en titre de 1'Ile fut déporté en 1861 par des pirates péru-
viens avec la majeure partie du clan des aristocrates et les prétres. Tous
les descendants royaux moururent en Amérique du Sud, a l'exception
d'un garcon baptisé, qui, lui, mourut trés jeune sur I'Ile de Paques méme.
Le sroi des sauvages« fut-il cet enfant? Ne fut-il pas plutét quelque chef
de clan? On ne sait pas non plus dans quelles circonstances Monsieur
‘de la Rongiére recut cette statuette; fut-ce sur 1'Ile de Paques ou &
Tahiti? Vers 1870, en effet, des Pascouans étaient venus travailler dans
les plantations de Tahiti. De plus, la date de 1868 est mmportante, car
cette méme année les Missionnaires du Sacré-Coeur de Picpus achevérent
la christianisation de 1'Ile, et, sur l'initiative de I'évéque de Tahiti, Mgr.
Jaussen 88.-CC., rassemblérent les célébreg tablettes, couvertes de 'écri-
ture des Pascouans. Pour de plus amples détails, il faudra étudier de prés
les rapports du gouverneur, de l'évéque et des Missionnaires SS.-CC.
L’autre terme préte également & diseussion. Aujourd’hui l'ethnologie a
prouvé que ces statuettes de bois ne représentent pas de soi-disant
»Grands Dieux« ni méme desg »Dieux«, mais figurent seulement les esprits
des ancétres, Le catalogue du Musée les désigne aussi du nom de fétiches
ou d'idoles — cette derniére expression, prise au seng animiste du concept,
étant toutefois préférable. Ce méme catalogue emploie, pour les nommer,
le terme de »Moitoromiro« qui est vieilli et inexact, vu que le terme
spécialement juste pour cette statuette est moai-kava-kava (»statuette
4 cotes«) et le terme général pour toutes les statuettes en bois est moai
miro (»statuettes en bois«).

La statuette, qui se trouve au Musée de Zagreb, représente un
homme, au corps stylisé. Les différentes parties de son corps sont iné-
galement développées; certaines sont plus particuliérement mises en
relief. LA nous devrons citer leg cotes saillantes, la colonne vertébrale
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tr;availlée. les jambes courtes, les bras longs et tombants, la téte impor-
tante, le visage allongé, les yeux aux orbites creux, figurés par un cercie
de coquillages blancg et par de l'obsidienne noire, aux reflets brillants
(I'un des deux manque), les sourcils saillants, les oreilles déformées avec
lobe auriculaire allongé, le nez recourbé, les dents gringantes, la barbiche.
Cette statuette monoxile, d'une hauteur de 52 cms, est exécutée en bois
brun, sombre et brillant.

Le bois, dans lequel elle est travaillée, aujourd'hui disparu de 1'lle,
se nomme toromiro (Sophora toromiro)., C'est un bois lourd, assez dur,
au coeur rouge sombre (foro = couleur de sang). Les outils & sculpter et &
polir, tous d'un caractére néolithique, sont taillés en obsidienne, C'est
avec eux que furent sculptées toutes les modi-kava-kava. Cependant, au
cours du siécle dernier l'art pascouan a connu le début de sa décadence
et I'emploi des outils européens vint encore en héter le cours.

Toutes les moaj-kava-kava, d'une part témoignent d'une tendance
vers une stylisation sthéréotypique, d’autre part ces hommes squelettiques
présentent des caractéres si réalistes qu'ils supposent une certaine
connaissance de 'anatomie humaine. Les eréations de la décadence varient
plus ou moins, aussi bhien par leur stylistique que par leur cété matérie:
et technique. Le sculpteur est astreint aux principes d'un certain canon,
basé sur des traditions religieuses, qui lui sont une loi. Ces principes sont
une régle générale dans 'art anonyme de tous les »peuples primitifse et,
c'est, par eux seuls, qu'on peut s'expliquer certaines déformations phy-
siques. Ce fait est particuliérement net en Océanie et en Afrique, centres
principaux sur le globe de I'art plastique consaeré au culte des ancétres.

Ces idoles étaient soit portées dans les bras, soit pendues au cou,
lors des fétes d’initiation des jeunes gens — également lors des fétes
tenues en l'honneur de la récolte, p. ex. des bananes — et, souvent, elles
étaient teintées et décorées. En elles on venérait les symboles sacrés d'étres
surnaturels, c¢. a. d. d'esprits (aku-aku), plus exactement d'esprits
d'ancétres morts au sens des représentations animistes — fait confirmé
par la mythologie.

Certaines de ces statuettes ne sont pas stables: elles sont souvent
trés légérement accroupies et I'on a tenté d'établir un rapport entre ce
fait et le probléme, aujourd’hui encore irrésolu, du caractére morbide de
ces créations plastiques. On a pensé que l'observation du cadavre avait
été la cause directe de cette apparence squelettique: la mort d'inanition
n’est pas chose impossible sur cette ile désolée.

Les moaj-kava-kava sont d’'origine trés ancienne, car la déformation
de l'oreille est la caractéristique d'une population paléomélanésienne (c.
a. d. relativement vieille-mélanésienne), en tout cas certainement proto-
polynésienne. Ce gui serait une raison de plus pour classifier, d'aprés
leurs qualités, les vraies moaj-kava-kave, (telles que celle qui se trouve
par hasard 4 Zagreb) relativement rares et les créations de la décadence,
elles, beaucoup plus répandues,

Puis suit une liste des villes, dont les musées recélent des moaj-
kava-kava -— ainsi que quelques remargques sur les autres bois sculptés
de I'Ile de Paques.

Vu que I'on n’a pas encore écrit sur cette question en croate, I'auteur,
pour en faciliter la compréhension, a jugé utile de donner des indications
essentielles sur la géographie, l'histoire, l'exploration de 1'Ile, et son
anthropologie ainsi qu'une bibliographie détaillée. La population
d'aujourd’hui résulte de mélanges récents et différe beaucoup de l'ancienne
population, de type polynéside. Celui-ci se composait de trois éléments:
T'un négroide, le second méditerranoide, le troisiéme touranocide.

L'auteur touche ensuite quelques mots de la culture matérielle, spiri-
tuelle et de la hiérarchie sociale des Pascouans, en insistant sur 'existence
d’'un clan d’aristocrates (les ariki), auquel le souverain appartenait, ainsi
que sur celle d’'un dieu Maké-Maké dans le monde des divinités polyné-
siennes.
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Vient alors un aperc¢u sur les pétroglyphes et les fresques, qui se
situent & Orongo, lieu sacré de I'lle et centre de l'ancien culte paleoméla-
nésien de l'oiseau de mer, en relation avec 'homme-oiseau.

La culture de I'lle de Piques est essentiellement mégalithique. Ce
fait s'exprime particuliérement bien dans des sépultures collectives,
disposées en plateformes (ehu). L’auteur y joint une description plus
détaillée de ces véritables mausolées, étonnamment bien construits, en
roche volcanique. Quant aux célébres statues géantes, qui se dressaient
autrefois sur ces mausolées, étagés en terrasses, elles sont faconnées
en tuff.

Puis vient une énumération des grandes caractéristiques de ce groupe
de sculptures, représentant des ancétres illustres, qui s’éléve au flanc d'un
volcan, ol se trouvait la carriére de pierre.

Finalement apercu sur l'écriture énigmatique de I'lle de Piques,
conservée sur des tablettes de hois (ko-hau-rongo-rongo). C'est une
écriture idéographique, dont la population méme a perdu la compré-
hension aprés la catastrophe de 1861. Les tablettes qui nous restent
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furent sauvées au dernier moment. On s’efforce de résoudre le probléme,
ajourd’hui encore sans solution, de l'écriture pascouanne. Récemment on
a essayé de la comparer a celles de I'ancienne culture de la vallée de
V'Indus, L’archéologie a prouvé que les cultures de la Polynésie ont poussé
leurs racines en Chine méridionale et il est assez caractéristique que les
hiéroglyphes de la Chine du Sud montrent des parentés avec les écritures
de'l'lle de Paques et de la vallée de I'Indus. Elles ont toutes trois, semble-
t-il, une origine commune.

On peut distinguer & la périphérie de I'Océanie polynésienne d'abord
un substrat paléomélanésien (c. a. d. relativement vieux-mélanésien),
sur lequel se sont superposées deux souches: 'une pré-polynésienne, d'un
degré plus ancien, et l'autre polynésienne proprement dite, relativement
plus récente. L’'écriture en est attribuée 4 la souche pré-polynésienne.
Partout obligée de battre en retraite devant les migrations polynésiennes
proprement dites, elle ne s'est maintenue nulle part, sauf sur l'Ile de
Paques, territoire le plus isolé du Pacifique. L’art plastique sur bois

_ semble de provenance paléomélanésienne tandis que la sculpture sur
pierre parait étre pré-polynésienne, tout en comportant certaines survi-
vances paléomélanésiennes. Des recherches futures sauront retrouver les
éléments constituants indéniables d'une civilisation supérieure dang les
cultures patriarcales, 4 structure verticale, de la Polynésie,
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Hrvatski narodni etnografski muzej (danas Hrvatski dr-
Zavni etnografski muzej) u Zagrebu poznat je u svietu prven-
stveno po bogatstvu hrvatskih narodnih no3nja. Slabije je
poznata njegova malena i priliéno heterogena vaneuropska
zbirka. Ostavimo li po strani struéno najuocljivije afri¢ke pred-
mete ove zbirke, zapazit ée i onaj tko nije struénjak osebujnu
drvenu plastiku muZkog lika s Uzkrsnog otoka polinezijske
QOceanije. Taj lik spada medu najznacajnije i muzealno naj-
vriednije predmete te zbirke.

I. Skeletoidan idol. Evo njegova opisa po muzejskom in-
ventaru (br. 1.037, foto br. 1.110), uz neke dodatke za bholje
razumievanje:

To je »stilizirani ljudski lik« s raznim potencirano izraze-
nim dielovima tiela; muzki je trup produZen s naroéito »istak-
nutim rebrima«, izspoljenim lopaticama i s pomnjivo izrade-
nom kraljeZznicom, a stoji na relativno kratkim nogama; ruke
su duge i spuStene niz tielo; »glava je velika, dugoljasta lica,
s dubokim umetnutim o¢ima od« koluti¢a »biele koljke i crnog«
staklastog obsidiana, jedno od njih fali, obrve su izboéene;
velike usi neobitno produZene; nos je zavinut; u otvorenim su
ustima wvidljivi zubi; na donjoj se €eljusti izti¢e bradica. Mo-
noksilna plastika je 52 cm visoka i tamno smede boje sa sjajem.

Odprilike sedamdesetih godina pro3loga stolje¢a (g. 1876.)
darovala je gda C. de la Ronciére de Clément rod. pl. Tome-
kovié Hrvatskomu narodnomu muzeju opisani lik s Uzkrsnog
otoka, 5to ga je njezin muz grof. E. de la Ronciére de Clément
— kao guverner tadasnjega francuzkog protektorata nad Druz-
tvenim otocima sa sjediStem na otoku Tahiti (Taiti) — primio
g. 1868. na poklon »par le roi des sauvages« t. j. od nekog vla-
dara urodenika, ¢ini se izravno s Uzkrsnog otoka.

U izvornom popratnom podatku darovateljice lik se ozna-
¢uje sa »Grand Dieu«, a prema tome ga se u inventarskom opisu
nazivlje »boge«, u vezi s terminima »fetiS« i »idol«, te s nazi-
vom »Moitoromiro«. Medutim se ponajprije moZe uglaviti, da
su takve plastike predstavljale izklju¢ivo likove preda (vidi
dolje). Zato im najbolje pristaje struéni ter-
min »idol« Izraz naime »feti$«, ili kako neki sada vole reéi
»loculus«, oznacuje izdjelan lik (Covjeka ili Zivotinje) ili pred-
met u prirodnom stanju, a sluzi kao »medij« duhu, koga u tom
liku ili predmetu »nastani« i time pod svoju vlast postavi ¢éa-
robnjak svojim operacijama. Istina je doduse, da nema preostre
mede unutar pojmovnog odnosa izmedu termina »fefiS« i ter-
mina »idol«, ali ovaj potonji to¢nije determinira smisao i zna-
¢aj likova preda. Naziv »bog« je posve neprikladan, jer te
plastike simboliziraju prede kao duhove, nazvane aku-aku;
njihovu moé poStuju urodenici poput svetinje, bez izricitog
oboZavanja. Isto vriedi dakako i za naziv »bozanstvoc«.
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Nadalje ne valja naziv »Moitoromiro« za taj lik, jer uobce
nije jeziéno izpravan, $to se moglo u novije vrieme etnolozki
utvrditi. Stanovitu zbrku je do nedavna uzrokovala nedovoljna
diferenciacija pojedinih medusobno sli¢nih polinezijskih na-
ziva, pa ih je za to potrebno objasniti pojedinacno. Toromiro
je prvenstveno naziv urodenika za jednu vrstu drva (Sophora
toromiro); sluZi kadkada za sve starinske drvene rezbarene
artefakte (ujedno i za plastike), ukljucivsi i one predmete, Sto
su izpisani zagonetnim pismom. Reimiro je pak naziv za rezba-
rene drvene predmete u obliku -polumjeseca ili ¢ameca, ¢esto na
objema vr$cima ukraSene stiliziranim ljudskim glavicama, a
obi¢no sluze za ukras odli¢nicima i Zenama. Drvene muzke li-
kove uobée nazivaju urodenici: moai-miro (moai = lik 1li
figurica, miro = drvo), Cesto kratko samo: moai. Medu njima
specifi¢no razlikuju stare likove s prsnim koSem poput skeleta,
kakav je i onaj gore opisani, jer ih izri¢ito nazivaju: moai-
kava-kava ($to odprilike znadi: lik s rebrima). Svakako bi
prema navedenim podatcima trebalo provesti korekturu naziva
i oznaka lika s Uzkrsnog otoka u zagrebatkom Etnografskom
muzeju.

Drvo za izradbu velikih predmeta i ¢amaca naplavljivalo
je more. Pretezni se dio starinskih rezbarenih likova izradivao
nekada od drva jedne vrste polinezijskog mimozinog drvlja
(Edwardsia Sophora tetraptera ili Sophora toromiro, familia
Leguminosae, subfamilia Mimosoideae), kojega je danas na
otoku gotovo sasvim nestalo. To je drvo teZko i dosta tvrdo,
iznutra tamno-crveno (toro = boja krvi). Redovno se plastiku
rezbarilo monoksilno, t. j. cielu se izradivalo iz jednog drvenog
komada. Poliranjem se postigla tamno smeda boja sa sjajem.
Za rezbarenje i poliranje sluzio je neolitski alat od obsidiana,
kao nozevi, sjekirice, §iljci, grebala i strugala. Poliralo se tako-
der vrikom koralja i mokrim pieskom. Sophord toromiro obra-
divala se jo$ nesuSena, da ne popuca. Na taj su se nacin rezba-
rile starinske drvene plastike, dok se posljednjih sto godina na
Uzkrsnom otoku izraduju likovi poput ovih starinskih, od raznog
drva, ali su tehniéki slabije rezbareni, veéinom su muzki, a tek
iznimno Zzenski. Nema viSe one starinske pomnje, premda je
na& kovinski alat savrieniji od neolitskog; izraz glave nije tako
znacajan, nestaje specifican prsni ko§, slican skeletu; ukratko:
to nije samo tehni¢ka, nego i stilisticCka dekadansa.

Promatramo 1li te drvene plastike, upada u oé&i ovo:
sve su rezbarene po nekom stereotipnom nadinu stiliza-
cije lokalnog znacaja, a predpostavljaju priliéno to¢no ana-
tomsko poznavanje ljudskog tiela. To vriedi prvenstveno
za moai-kava-kava, kod kojih wvisina i1 obujam tek ne-
znatno diferira. Noviji pak likoyi stilski manje ili vise
variraju, jer se urodenik ne drzi, kao prije, posebnog
kanona rezbarstva, punog konvencionalnosti i statike na teme-
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lju vjerskih predaja; one su zakon za rezbara, a ne moZda nje-
govo osobno umjetni¢ko naziranje. Obi¢no si muzkarac pridr-
Zzava pravo rezbarenja plastika. Takva su nacela uglavnom
mjerodavna za sve t. zv. primitivne narode na zemaljskoj kugli.
Samo se na taj nac¢in mogu tumadtiti na pr. stvarno moguce i
nemoguce deformacije ljudskog lica i tiela u anonimnoj umjet-
nosti Oceanije i Afrike, tih glavnih sredi$ta izradbe »ekspresio-
nisti¢kih« likova preda u svietu, a to je mjerodavno i za
Uzkrsni otok. )

Idoli tipa moai-kava-kava imali su vaznu ulogu u obredima
za vrieme dozrievanja kultiviranih biljki (na pr. banana) i pri
svefanim iniciacijama mladi¢a. Kod plesa su ih u tim prigo-
dama vadili iz omota od lika, nosili bilo na rukama bilo pri-
¢vric¢ene na vrpci oko vrata, stavljali im kadkada vlasulje na
ornamentirane glave, obla¢ili ih, bojadisali i kitili. Osim toga
su prilikom iniciacija mladi ljudi nosili oko vrata malene, srco-
liko rezbarene, drvene predmete (tahonga). Plesalo se vrteéi
obredna dvostruka vesla (ao) u ritmu pjesme, a manji predmeti
poput vesla (rapa) sluzili su sveéenicima. Nadalje su se na8li
neki gusterovi i riblji likovi {moko i ika), no nisu od veée vazno-
sti, za razliku od plastika tipa moai-miro, s pti¢jim glavama na
ljudskom tielu. Dovode se u vezu s kultom ptica na Uzkrsnom
otoku (vidi dolje pod II.). Liepo rezbarene ljudske glavice imaju
vrsci kijaéa (ua). Od drvenih predmeta spominje se jo$ sabljo-
liko oruzje (paoa).

Prili¢can dio moai-kava-kava ne stoji uzpravno, jer su izra-
deni kao u jedva izrazitom stavu ¢uéanja. Razlog tom pognutom
drzanju tiela je €esto neravno drvo toromiro. Redovno nemaju
toliko stabilnosti, da stoje sami od sebe na svojim nogama.
Smatra se, da su napadno produZene usi, zapravo deformirane
uske, na glavi ovih likova oznaka nekadaSnjeg prastanovniétva.
Nije naime nevjerojatno, da bi takvi idoli inade mogli
imati neke antropoloZke znac¢ajke paleomelanezij-
skog (1. j. relativno starog melanezijskog) substrata, koji
je tu Zivio prije doseljenja polinezijskih vladajuéih skupina na
taj otok. S tim je u vezi uo€ljiva pojava, da se, za razliku od
sredidnje Polinezije, izraduje likovna plastika po-
najvide na otocima polinezijske periferije.

Urodenici su osobito §tovali idole tipa moai-
kava-kava, kao svete simbole nadnaravnih biéa odnosno
duhova (aku-aku), po svoj prilici preminulih znamenitih
preda u sklopu poznatth animisti¢kih predo-
¢aba o funkciji pokojnickih dusa s obzirom na »smotre
predac.

Jo8 nije riefen problem morbidnog karaktera tipa moai-
. kava-kava. Ne izkljuéuje se moguénost, da je prvi poticaj li-
kovnoj masti dalo tielo samog mrtvaca. O¢igledno je sli¢an po-
lozaj idola i mrtvaca u stavu ¢ucanja, u kakvom se Cestoput



Zagonetna kultura Uzkrsnog otoka. 123

leSine upravo u Polineziji zakapaju ili izlazu. Cini se, kao da je
ovim likovima sluZio za uzor ljudski skelet presvuten koZom,
bad kao na Novoj Gvineji ili u zapadnom Sudanu. MoZzda se
radi i o mrtvacu, preminulom od gladi, §to nije sasvim izklju-
¢eno na pustom Uzkrsnom- otoku. Postoji uostalom éak mito-
lozka potvrda za tumacenje postanka ovih idola kao duhova
preda: neki je mitski poglavica susreo davno dvoje ljudi s raz-
galjenim rebrima, a taj njihov mrtvacki izgled toliko ga se
dojmio, da je stao rezbariti prve takve likove. I s obzirom na
10, ne smiju se smetnuti s uma jasne realisticke oznake skele-
toidnog lika, uzprkos stanovitoj stilizaciji. Mora se dakako ra-
¢unati s moguéno$éu, da je mitolozka pozadina tog tumaéenja
ve¢ sekundarna, a primarno je znacenje moglo i netragom ne-
stati. Bit ¢e, pored toga, zada¢a buduc¢ih iztraZivanja objasniti
zagonetne stilizirane ljudske i pti¢je prikaze crtane na glavama
pojedinih moai-kava-kava, kao i totno jezi¢no znaenje samog
naziva kava-kave u tom smislu na otoku.

Razlika u stilu i kvalitetu izmedu starih i novijih plastika
uvjetovana je, kako je i razumljivo, brzim opadanjem broja
starijeg Ziteljstva otoka u vezi s mladom migracijom Polinezi-
jaca, a pogotovo infiltracijom europsko-ameritke civilizacije.
Dekadansa je shvatljiva, kad se uzme na um, da je strana po-
traznja za ovim likovima ubrzala taj proces, jer nesamo toro-
miro, nego predmeti rezbareni u ma kojem drvu postaju neka
vrsta robe za izvoz. Takve su plastike prispjele, naravno u ve-
¢em broju od onih starinskih, u europske i ameri¢ke muzejske
zbirke, pa ¢e u buduce biti potrebno obratiti doista veéu paZznju
bas pitanju diferenciacije tih likova na temelju estetske analize
i svih stilskih osebujnosti.

Konaéno se ne smije zaboraviti, da su prave plas-
tike tipa moai-kava-kava doista riedke 1 dragocje-
ne, a medu njih spada bezuvjetno i ona u zagrebatkom Etno-
grafskom muzeju, ovdje prvi put objelodanjena. Ravnanja radi
pripominjemo, da ih jo§ posjeduju javni muzeji u sliede¢im
gradovima: Santiago de Chile, Washington, New-York, Chicago,
London, Paris, St. Germain- en- Laye, Rim, Monaco, Be¢,
Miinchen, Berlin, Dresden, Frankfurt a. M., Bremen, Leyden,
Stockholm, Lenjingrad i Honolulu; nadalje posebnitka zbirka
Pitt-Rivers u Oxfordu i misijska zbirka kongregacije Sacrés
Coeurs de Picpus (SS.-CC.) u Braine -le- Cémte (Belgija).

II. Obéi kulturni okvir. Nije dovoljno upoznati drvenu
plastiku samo za sebe, veé je potrebno osvrnuti se, barem u
glavnim crtama, na cjelokupnu kulturu toga dalekog, osamlje-
nog i vulkanskog otoka na polinezijskoj periferiji Tihog oceana,
i to u sklopu polinezijskih kultura. Prije toga treba skicirati
njegovu antropogeografsku otofnu fizionomiju.

Uzkrsni otok (franc. I'lle de Paques, Spanj. la Isola de
Pascua, obée-polinez. Rapanui, po domacem imenu Te-Pito-te-
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henna, Vaihu, Otuiti, Hagaroa i t. d.) smjeSten je na 27° 08’
JjuZne Sirine i na 109" 25" 54” zapadne duZine, udaljen 2.600 km
od sadaSnjeg francuzkog kolonialnog lu¢kog mjesta Papeete na
Tahitiju (glavni otok arhipelaga Druztvenih otoka) i 3.600 km od
Valparaisa (Chile). Trokutasta je oblika. Povriina mu zaprema
oko 180 km®. Na svakom se oto¢nom kutu nalazi po jedan ugasli
vulkan (do 600 m visine). Tlo je pusto, bregovito i posve vul-
kanskog sastava. Pe¢ine su od trahitnog i andezitnog prsinca,
obsidiana, bazalta i t. d. Vode ima malo, obilna ki%nica mokroga
godiSnjeg doba ponire u rupi¢astu kamenju i gubi se u moru.

-
{LE DE PAQUES
FTISERAIRE
PE WRALPTIONSE PINART
ET DES OFFICIENS DY sflc"!l.ﬁ'f.‘

w7
Windraiee de MT A, Pinany

Stanovnici su nekad zidali bunare u pe¢inama. Flora i fauna je
oskudna i preteino uvezena.

Nizozemski je admiral Roggeveen odkrio taj otok na sam.
Uzkrs 6. IV. g. 1722,, te ga je prozvao po tom blagdanu. Mnogi
poznati pomorci 18. stoljeca, kao Gonzalez, Cook, La Pérouse i
dr., dali su u svojim putnim opisima prve izvjeStaje o njemu.
Peruanski su gusari i trgovei robljem g. 1861. odvukli oko 900
ve¢inom muzkih urodenika Uzkrsnog otoka u robstvo, a medu
njima vladara, plemice i svecenike, koji su znali ¢itati hieroglife
na drvenim ploama (vidi dolje pod IV.). Tek je malenom broju
nesretnika uspjelo vratiti se kuéi, da donesu sa sobom boginje
i suSicu. Misionari spomenute kongregacije SS.-CC. Eyraud,
Zumbohm, Roussel i dr. pokrstili su pe rimokatoli¢kom obredu
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¢itav ostatak nastradalog Ziteljstva izmedu g. 1864. i 1868. Blizu
300 ljudi pode oko g. 1870., protiv svoje volje raditi na planta-
zama Tahitija, dok se jo§ neka omanja skupina, vodena misio-
narima, zbog toga odseli na oto¢je Gambier. Od g. 1888. spada
Uzkrsni otok pod vrhovniétvo republike Chile, koja ga je g.
1934. anektirala i g. 1935. protegnula na njega zakon o ¢uvanju
spomenika. Neko je vrieme bio kaznena kolonija, a sada ga je
za uzgoj ovaca uzela u zakup neka englezka tvrdka. Upravo su
ovce obrstile cielo drvlje toromiro.

Predmnieva se, da su pripadnici dvaju polinezijskih slo-
jeva naselili Uzkrsni otok, ¢ini se u nekoliko navrata, a njegovo
su paleomelanezijsko prastanovniétvo podjarmili i s njime se
djelomi¢no izmieSali, koliko ono nije bilo iztriebljeno. Najveéu
je migraciju, po predaji, vodio poglavica Hotu-Matua, od kojega
potjetu kasniji vladari otoka. To se zbilo negdje u 12. ili 13.
stoljeéu, a u 18. stoljec¢u doslo je medu njima do veéih trzavica,
od kojih je trpjela stara ototna kultura. Toéni vremenski po-
datci o migracijama dakako ne postoje. Danasnji stanovnici
nemaju viSe kulturne veze s prijasnjima i donekle su samo
s njima podrietlom srodni, buduéi da su bivsi zitelji uglavnom
izumrli, a ostatak se izmieSao s Tahi¢anima i s drugim doselje-
nicima. To se stanje najbolje o¢ituje u njihovu jeziku (austro-
nezijske pripadnosti), jer govore osiromaSenim starim iztoéno-
polinezijskim narje¢jem s mnogim tahi¢anskim pozajmicama.
Danas se mimo tog narjecja prlllcno udomacio Spanjolski jezik.
Ziteljstvo je prije brojilo viSe tisuca, ali je, desetkovano nave-
denim uzrocima, spalo na nekoliko stotina. Prije deset godina
bilo je jedva oko 150 ljudi recentno neizmieSanih s dosljacima.

Izpitivanjem lubanja iz grobova ustanovilo se, da su Zitelji
Uzkrsnog otoka bili polinezidi, t. j. da se sastoje od dolihoke-
falne (negroidne) paleomelanezidne, doliho- ili mesokefalne
(mediteranoidne) europidne i brahikefalne (turanoidne) paleo-
' mongolidne komponente. Sva je prilika, da je ona prastara
negroidna ujedno paleomelanezijski substrat, dok starija medi-
teranoidna u iztotnoj Polineziji vuée svoj korien iz kontinen-
talne Azije, a mlada turanoidna u zapadnoj Polineziji dolazi
putem Indonezije. P1tan3e stasa nije razjadnjeno; pnpadmm
tamne kompleksije niZzeg su stasa i nesto kraéih ruku i nogu od
drugih. Turanoidnim se brahikefalcima pripisuje migracija po-
glavice Hotu-Matue. S ovom su prispjeli na Uzkrsni otok: svi-
nja i koko$, zatim kultivirane gomoljike taro, jam i batata, uz
bananu i Se¢ernu trstiku, kona¢no tetoviranje i mozda takoder
toromiro, u koliko ovo drvo nije samoniklo na otoku. Spome-
nuto se tajnovito pismo (vidi pod IV.) pripisuje po predaji tako-
der ovoj migraciji, ako nije stiglo u kakvom starijem obliku
veé ranijim migracijama. Pomorstvo je kod Polinezijaca osobito
- razvijeno (glasoviti dvojni ¢amci, pa ¢amci s jednim plovcem
i sL.). Ovdje ono zadudo nije imalo tako intenzivne uloge, kao
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na ostalim otocima JuZnoga mora. Polinezijci spomenute mi-
gracije srodni su inate Maorima Nove Zelandije, a bit ¢e da su
dosli s otoéja Paumotu odnosno Gambier, preko Mangareve, na
Uzkrsni otok.

U 18. stolje¢u, kad je Uzkrsni otok odkriven, poznavalo se
na njemu izkljuéivo neolitsko orude (o$trice, sjekirice, nozevi,
kamene skare i t. d.) i oruzje (mataa t. j. kratko koplje s obsi-
dianskim S$iljkom). Kuke od udice savrSeno su ugladcane, a
kadkada su, kao i igle, od ljudskih kosti, zbog pomanjkanja ve-
likih sisavaca na otoku. U pe¢inama otoka ima ostataka kamenih
utvrda. Nekada se stanovalo pod vjetrobranom, a danas stanuju
u kolibama uobicajenima u Juznome moru. Bilo je i nastanba
za veli broj osoba, dugoljasta tlocrta, napola u zemlji s kame-
nim temeljem. Hrana se danas jo§ priprema polinezijskim na-
¢inom: u zemlji izkopanu rupu griju, unutra stave jelo i zatim
ga pokriju vrlo vruéim kamenjem. Ribarstvo nije viSe tfako
vazno kao nekada. Pi¢e kava (prireduje se iz koriena biljke
Piper methysticum), poznato po gotovo éitavoj Polineziji, za-
¢udo se ne upotrebljava na otoku; sama rie¢ ovdje oznacuje
goréinu ili sol (na pr. vai-kava = slana voda). Urodenicka je
odjeca bila od vlakanaca kore drveéa (tapa). Tkanje je obi¢no
bilo Polinezijeima nepoznato. Cuveni su umjetnici u tetovira-
nju i bojadisanju tiela crvenom bojom. Glavu kadkada resi per-
janica. Deformacija uha se odrzala kod jednog diela stanov-
nika, a prestala je navodno tek prije sto godina.

Druztveno je ustrojstvo bilo patriarhalno i klansko. Zapad-
nija skupina Zitelja otoka bila je ratnicki obiljeZena, u vezi sa
solarnim predo¢bama. Jedan izmedu svih deset klanova otoka
imenom Miru, imao je plemicki znaéaj, §to se polinezijski na-
zivlje ariki. Pod istim je imenom skoro po cieloj Polineziji bilo
raz§ireno tajnovito druZtvo ratni€koga biljega s kultom boga
rata Oro. Klanu ariki pripadala je i vladarska porodica po
imenu Honga. Mo¢ vladara bila je viSe duhovna, a nasljedivao
ga je najstariji sin. Broj vladarskih generacija je prili¢no velik,
premda nije to¢no odreden. Bilo je i robova. Izraziti se tragovi
antropofagije mogu sliediti odprilike do konca prosloga stoljeéa.

Clanovima plemi¢kog klana pripisivala se magiéna moé
(mana), a njihove su se lubanje &¢uvale. Postivala se takoder
imovina mrtvaca, t. j. bila je tabu. Osim toga se podavala vaz-
nost genealogiji, a sigurno je postojala i vjera u bezsmrinost
duse. Mitologija je bogata, te ima astralno obiljeZje. Na Uzkrs-
nom otoku kao da je izbliedio onaj inate razvijeni polinezijski
panteon s poznatim imenima Tangaloa, Rongo, Tane, Oro, Ra,
- Maui i dr. U_misionarskim se izvjeStajima spominje Make-
Malke kao »veliki bog«, koji nagraduje dobre i kaZnjava zle,
dapafe i u prekogrobnom Zivotu. To je boZzansko biée lokalni
substitut boga Tane ili boga Rongo, a inafe je pod imenom
Make nepoznato u ostaloj Polineziji. U skladu s njome se i
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ovdje iztiée kult nizih duhova prirode (atua) u vezi s primar-
nim animizmom, t. j. nekim lunarnim panteizmom. Treba jo§
naglasiti, da se ovi duhovi prirode tezko razlikuju od duhova
znamenitih preda (vidi gore pod I.).

Na petinastom obalnom kamenju ima petroglifnih crteza
(nadnaravnih biéa, ljudi, ptica, riba, kornjaéa, lada i t. d.). Neki
su od njih sigurnom rukom vjesto radeni. U Spiljama obalnih
pec¢ina nalaze se podzemne prostorije, koje danas upotreblja-
vaju ribari. Ne zna se ¢emu su sluZile. Pojedine od njih bile su
ukrasene freskama i reljefima, 8to predstavljaju veéinom pti¢ju
glavu s ljudskim tielom i stilizirani boZanski lik abstraktne
koncepcije s velikim oénim $upljinama; to je vjerojatno Make-
Make, a ne Oreo, odnosno Oro, kako misle neki stariji pisci.
Freske su znalalki radene zemljanim bojama (obi¢no bielom,
* crvenom i crnom), narodito na kamenim plo¢ama rusevini na-

selja Orongo, uz rub Kkratera vulkana Rano-Kao. Sve su kucice

‘ovog naselja gradene od krupnog kamena, $to je u Polineziji
jedinstveno. Bio je obi¢aj, da u proljeéu svake godine izabrani
muzkarci sviju klanova pohode ovo sveto mjesto u vezi s kul-
tom t. zv. morske lastavice (manu-tara). Onaj, kojemu je prvom
uspjelo domoéi se jedinog jaja te najbrZe grabeZljive morske
ptice (crni brzan ili Fregata aquila, familia Fregatidae), dobio
je naslov »&ovjeka-ptice« (tangata-manu) i bio je tabu. Ti bi
se ljudi povukli od ostalih u posebne kuéice i posvetili sli-
kanju bozanskog lika i »Covjeka-ptice« na kamenu i drvu.
Zanimljiva je <¢injenica, da vladar, koji potjete iz poli-
nezijske vladajuée skupine, ne sudjeluje kod tih sveéanosti.
Medu raznim obredima izti¢u se Zrtve u hrani i pojave antro-
pofagije. Po svoj prilici je pti¢ji kult paleomelane-
zijskog, a boZanski lik polinezijskog ko-
riena.

ITI. Megalitski spomenici. Kultura Uzkrsnog otoka je izrazito
megalitska, ali ne poznaje kovine ni, éini se, keramike. Obalama
daju poseban znacaj rusevine kolektivnih mauzoleja, nazvanih
ahu (= hum ili gomila kamenja). To su terasé od kamena, slicne
onima na Tahitiju i na nekim drugim otocima Oceanije, a na
njima se obi¢no nalaze velike kamene (monolitske) skulpture.
Mauzoleji su gradeni od ogromnih i krupnih pravokutnih i vi-
Sekutnih komada vulkanskog kamena na samoj obali, u blizini
obale i, nekoliko manje vaZznih, u unutrasnjosti. Dimenzije su
razliéne: srednji su prosje¢no 9,15 m dugi i 4,50 m visoki. Zi-
dovi su tih terasa gradevinski sjajno rie$eni po natelima grad-
nje krnjih piramida. Skulpture su stajale na njima uzporedo
i gledale na more; danas su gotovo sve sruSene i razbljene Je-
dan je ahu br0310 1—15 skulptura, ve¢ prema svojoj veli¢jni i
vaznosti. Osim toga ima malenih piramidalnih grobnih tumulusa
iz 19. stoljeca, dok su jo$§ u 18. stoljeéu (po Roggeveenu) uro-
denici upotrebljavali terase ahu. Za sahranu mrtvih sluzile su
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ravan terase i podrumske prostorije. Mrtva su tjelesa bila prije
toga izloZena na zraku. Ima terasa s krilnim produljenjima i
takovih, kod kojih tloecrt sliéi brodu (ahu-poe-poe). Megalitsko
grobiste ehu naziviju kadkada jos pakeopa, odnosno morai, $to
uglavnom odgovara  obéem polinezijskom svetitu marae na
Tahitiju i drugdje.

Monumentalne su kamene skulpture mauzoleja radene od
mekanog vulkanskog trahitnog priinca, prikladnog za klesanje
kamenim alatom. Prema misionarskim izvjeStajima nazivali su
i njih moai. Kamenolom je bio ugasli vulkan Rano-Raraku. Sve
skulpture stoje na postamentu i jednog su tipa; izradena je
samo velika glava s poprsjem i gornji dio trupa do struka. Vi-
sina skulptura varira od 1—11 m; sama glava mjeri gotovo 2 m.
Lice im je vrlo izrazajno: izbo¢eno ¢&elo, utisnut Siljat nos, oma-
nja usta s uzkim usnama, vrlo produzene i probusene usi. Na
ponesto splostenoj glavi imali su pokrivalo poput turbana od
crvenog priinca. Nemaju oéi; ali o¢ne Supljine djeluju svojom -
prazninom silno impresivno. Uz jedva izraden trup oznacene
su ruke s produZenim noktima. Skulpture predstavljaju likove
preda odli¢nika, t. j. osnivaju se na manisti¢kim i henoteisti¢kim

predotbama. Cini se, da nisu &esta nevremena ili potresi JuZnog
mora, nego da su urodenici sami srusili skulpture u jednoj od
mnogih meduklanskih razmirica starosjedioca i dosljaka, koje
su odprilike izmedu 18. i 19. stoljeéa poprimile upravo ikono-
klasti¢an karakter. _

Jednako su monumentalne divovske skulpture na samoj
strmini i podnoZju vulkana Rano-Raraku. Razne su veliline,
najve¢a doseze preko 20 m visine; lice im je istog tipa kao u
skupini ahu, jedino nemaju poknvala na glavi. Sve gledaju za-
padno prema moru; neke leZe strovaljene na zemlji. Na ka-
menolomu ima jo§ vehk broj dovrsen;h, ‘nedovrienih i zapocte-
tih skulptura, a medu njima se nalaze i najvec¢e. S kamenoloma
vodi put prema zapadu, a dalje jo§ dva druga puta, kojima su
se nekada kretale povorke. Uz .putove su poredane skulpture u
jednakim razmacima. Srednja tezina skulpturd iznosi oko 10
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te.~ najveée u kamenolomu su 40—50 tona tezke. Problem
prienosa ovih divovskih skulptura nije razjasnjen, jer su ih
Europljani prenosili najve¢im trudom na svoje lade za muzeje
u Santiagu de Chile, Washingtonu, Londonu, Parizu, Dresdenu
i dr. Neobjasnjena je tofna svrha i namjena ovih titanskih
spomenika znamenitih preda, koji s ponosno-melankoli¢nim
izrazom lica gledaju u daljinu. Danas$njem stanovniétvu otoka
je njihovo znafenje posve nepoznato, pa se ne moze odbaciti
hipoteza, da je nekadasnje Ziteljstvo moZda djelomi¢éno nastra-
dalo u nekoj od ¢estih pacifi¢kih katastrofa, izvedenih bilo vul-
kanskim djelovanjem bilo ciklonom.

Osim ovih dviju skupina skulptura ima jo§ i tre¢a slitna
vrsta. Te su skulpture manje, slabije izradene i sigurno mladeg
podrietla. Na$lo ih se u kamenim nastanbama mjesta Orongo.
Crte liva sli¢e onima na velikim skulpturama, a ne$to i onima
na drvenim plastikama; na ledima im je nacrtan »&ovjek-
ptica« i sl., pa se uzroéni odnos obiju pojava upravo namecée.
Postoji jo§ stanoviti broj malenih surovo radenih veéinom re-
centnih kamenih plastika, ¢esto od crvenkastog priinca, bez ne-
kog posebnog znacenja.

Cielokupna kamena skulpturalna umjetnost otoka broji
preko 500 primjeraka; posebice njezina treéa vrsta, ima
dodirnih tocaka s umjetno$éu na polinezijskim otocima
Marquesas, a moZe se na¢i analogiji takoder sa skulptu-
rama na melanezijskim Salomonskim i mikronezijskim
Marianskim otocima. Vjerojatno su prvi nosioci ka-
mene skulpture na Uzkrsnom otoku bili
starijeg polinezijskog podrietla, a ne mela-
nezijskoga, jer su, ¢ini se, naknadno bili preuzete autohtone
paleomelanezijske stilske primjese, na pr. produZene usi, sli¢ne
ufima drvenih likova. Samo drvorezbarstvo (vidi gore
pod 1) bit ée prema tome barem tako staro kao kamena skulp-
tura, a s nekih gledista moglo bi biti ¢éak prastaro,
paleomelanezijsko. I sobzirom na taj problem ne pre-
ostaje drugo, veé sadekati daljna iztraZivanja polinezijskih kul-
tura, koje u svojoj patriarhalnoj i vertikalnoj druztvenoj struk-
turi sadrze, uzprkos primitivnom gospodarstvu, izrazite ele-
mente visokih civilizacija.

IV. Hieroglifske pismo. Zbog zaklonjenog polozaja Uzkrs-
nog otoka odrZao se na njemu do Sestdesetih godina proslog
stoljeta zagonetan oblik slikovnog pisma. Pisalo se obsidianom
na drvenim plo¢ama i ploticama. One su obitno od drva toro-
miro, a nazivaju ih ko-hau-rongo-rongo. To se obitho prevodi:
drvo, koje govori, ili drvo pjesama, $to se recitiraju; ipak je
kolje ko-hau prevoditi rie¢ju plota. Pismo ima sustav ideogra-
ma, jer svaki znak odgovara pojmu natuknice ili skupu riedi,
mozda u metrickom poredku. Znakovi predstavljaju stilizirane
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likove ljudi, ptica, riba i razli¢itih predmeta, poredane na po-
seban nacin (t. zv. bustrophedon), tako da je ¢italac na kraju
redka morao plo¢u okretati s lieva na desno i obrnuto. U gita-
nje pisma bili su upuéeni, osim vladara i plemica, neki odredeni
ljudi (tangata-rongo-rongo) iz svakog klana. Oni su imali svoj-
stvo svecenika i drzali unutar klana svoju $kolu, gdje su ugili
pisati na liS¢u banane. Svake su se godine jedanput odrZavali
javni izpiti uz popratne svecanosti.

Katastrofom od g. 1861. i naknadnim stradanjima nestao
je vladajuéi sloj Ziteljstva, koji se pravo razumio u <&itanje
pisma. Kasnije se od zivih urodenika saznalo za sadrZaje nekih
plo¢a. Radi se o mitskim predajama, ali se naZalost izgubilo
tofno znaCenje znakova i nadin njihova tumadenja. Plo¢e su
bile tabu bas kao i kamene kuéice svetog mjesta Orongo, u ko-
jemu su se sastajali, uz ostale, sveéenici na proslavu crnog
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brzana. Ovima se pripisuju ljudski kosturi u nekim grobiStima
ahu s prilozenim ljuskama pti¢jih jaja i noZevima od obsidiana,
dok se kosturi prilozeni plotama pripisuju ¢lanovima klana
ariki. Izpisan je i po koji reimiro, a pisalo se takoder na bati-
nama, na pojedinim megalitskim spomenicima, na manjem ka-
menju, te navodno na drvenim plastikama, na lubanjama i dr.
Osim klasi¢nog pisma, na$lo se jo§ i drugo pismo za pisanje
anala, zvano tau (godina). Nije bilo tako razSireno ni toliko tabu
kao klasiéno.

Kasno, ali ipak ne prekasno, sjetili su se znanstveni kru-
govi Europe i Amerike, da obrate svoju pozornost slikovnom
pismu Uzkrsnog otoka. Koncem sestdesetih godina proSloga
stolje¢éa ono je Ziteljstvu veé postalo strano; obredi &itanja su
se izgubili, pa su drvene plofe zbog nestaSice drva sluZile za
cgrjev i gradnju ¢amaca, te su silnom brzinom nestajale. U
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zadnji je ¢as uspjelo spasiti odprilike dvadesetak ploca, zahva-
ljujuéi djelovanju misionara Zumbohma i Roussela. Glavnu za-~-
slugu ima tahitski biskup Mgr. Jaussen SS.-CC., pod ¢iju je
jurisdikciju spadao Uzkrsni otok sve do g. 1892. On je naime
prvi spoznao vaznost tih plo¢a i g. 1868. zamolio misionare, da
spasu jo§ sve dohvatljive primjerke. Osim toga su vrlo vaZzZni
njegovi izvje$taji, jer sadrzavaju popis znakova s jezi¢nim indi-
kacijama, uz recitirane tekstove jednog od onih urodenika, koji
je dosao oko g. 1870. s Uzkrsnog otoka na Tahiti i donekle se
jo$ sjecao sadrZaja i znalenja od viSe plofa. Kasnije su se ne-
koliko puta s raznih strana pokus$ali ué¢initi sliéni podhvati, ali
s minimalnim uspjehom. Manje viSe su bezuspjesni ostali i svi
pokuSaji deSifriranja samog tog klasi¢nog pisma. Naprotiv se
tau pismo zacudo odrzalo sve do g. 1914., kad ga je odkrila
gda Routledge neposredno prije nego §to je umro posljednji
starac, kojemu je ono bilo jo§ priliéno razumljivo. I8lo bi pre-
daleko, kad bi se nabrajale i tumadéile plo¢e i njihovi fragmenti.
Treba tek spomenuti, da najbolje satuvane ploce posjeduju
spomenuti misionari SS.-CC. u Braine-le-Cémte; priliéno su
jasne one u Santiagu de Chile, Washingtonu, Londonu i Lenjin-
gradu, dok su obje betke i berlinska slabije upotrebljive.
Znanost se danas bavi problemom postanka i podrietla
pisma Uzkrsnog otoka i metodom njegove interpretacije. Tra-
govi vode u Kinu, na temelju nekoliko antropodinami¢nih
struja naseljavanja Oceanije i pored toga &ak u Indiju, ali ko-
nac¢nih rezultata dakako nema. Zapanjuje nas neobi¢na sli¢nost
s pismom starih predarijskih austroazijskih kultura iz doline
rieke Inda: Mohenjo-daro i Harappa. Mora se doduSe iztaknuti,
da nema govora o njihovoj identi¢nosti ili o izravnom dodiru:
razstavlja ih vremenski razmak od 5000 odnosno barem od
3000 godina i udaljenost od 20.000 km. A ipak se stvarno me-
dusobno podudaraju oko 160 znakova obaju pisama. Prema
svemu se ¢ini, da je mogué jedino zajedniéki izvor i praoblik.
ArheoloZki se moZe sliediti tragove dodira sekundarnih kultura
Oceanije, posebice Polinezije (u 2. tisu¢ljec¢u pr. Kr.), bilo putem
- Straznje Indije i Indonezije bilo izravnim putem, s protokines-
kom austronezijskom obalnom kulturom Yiieh, u vezi s austro-
azijskom kulturom Li, te s juznom kulturom T’ai. Vjerojatno
je izravnim smjerom stigao u Polineziju onaj ideografski sustav,
iz kojega izlazi pismo Uzkrsnog otoka. Srodnost s potonjim po-
kazuju doista stara kinezka slova iz doba dinastije Shang i
Chou (2. i 1. tisu¢ljece pr. Kr.), bas kao i s predarijskim indij-
skima. Ta srodnost nije descendentalna, nego je kolateralna, ali
se ubikacija njihovog hieroglifskog praoblika nije mogla za sada
tocnije odrediti. TraZi se od Dalekog Iztoka sve do Irana.
Polinezijske kulture nastaju u podruéju Formoze preko
Filipina do Celebesa pod jakim utjecajem starih kopnenih iz-
to¢no-azijskih elemenata i to mieSanjem nosilaca austronezij-
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skih 1 austroazijskih tipova sjekira. Primjerice na otocima
Marquesas podsje¢aju vrbce s uzlovima (kao pretete pisma) i
razne umjetni¢ke znacajke na juznu Kinu, $to ne moze biti tek
sluéajno. To vriedi uostalom i za megalitske gradevne oblike
Polinezije u vezi sa StraZznjom Indijom. S obzirom na razliku
izmedu iztoéne i zapadne Polinezije mo Ze s e premasvemu od
paleomelanezijskog (t. j. relativno starog melanezij-
skog) kulturnog sloja priliéno jasno diferencirati
stariji polinezijski (predpolinezijski) i mladi (pravi)
polinezijski kulturni sloj. Nazivi plemi¢kih vlada-
juc¢ih skupina u Polineziji ¢esto su u vezi s korienom imena
Arii ili Arioi (izporedi gore pod II. ariki). Ova zanimljiva po-
java nije samo neka prividna jezina slitnost s imenom indo-
iranskih Arijaca, pogotovo ne zbog toga, jer je europidna kom-
ponenta i svietla kompleksija polinezida uoéljiva antropolozka
¢injenica. Nacelno se doduse ne smije zaboraviti na raznovrstne
uzrocnike depigmentacije, kao na pr. moguénost tragova albi-
nizma i t. d. To zamrSeno pitanje spada k ostalim nerieSenim
znanstvenim problemima Oceanije, dok se za sada mozZe, uzevsi
pismo kao kriterij, ustanoviti sliedece:

Navedeno je hieroglifsko ideografsko pismo
doseglo otoke iztotne Polinezije iz juzne Kine
u sklopu starijeg polinezijskog kulturnog
sloja, po svoj prilici tiekom drugog tisucljec¢a pr. Kr.
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Pod pritiskom naknadnih kulturno primitivnijih i izra-
zito zapadno-polinezijskih migracija nestaje tog pisma
na svim otocima osim na podpuno izoliranom
Uzkrsnom otoku

Protoelamitske i ostale analogije Prednjeg Iztoka s jedne
strane i obiju Amerika s druge strane, same za sebe jo§ ne-
produbljene i presmione, ipak veé potvrduju, da se u ovom
slu¢aju nesumnjivo radi o praoblicima sustavnih
hieroglifskih ideografskih znakova u svietu
uobcé¢e.

Sjetimo li se na koncu ponovno na$e drvene plastike u Hr-
vatskom narodnom etnografskom muzeju, moZemo ustanoviti,
da njezina kulturno-poviestna vriednost i muzealna riedkost,
u vezi sa svim njoj svojstvenim specificnim kvalitetima, za-
htieva da — osim stru¢ne analize samog drva — podemo tra-
gom Ctednog izvornog podatka gde de la Rongieére. Za oznaku
»Grand Dieu« postoji tumacenje (vidi gore pod I.). Naprotiv
kod naziva »roi« otvoreno je pitanje, koji se »kralj« tu
razumieva? Predpostavka je dakako ta, da se radi o »kralju«
Uzkrsnog otoka, premda ovo jasnim riefima ne izlazi iz samog
podatka, kao $to u njemu nije toéno navedeno, jesu li i »sauva-
ges« sigurno s Uzkrsnog otoka. Stvarno je posljednji vladar
Jzkrsnog otoka Maurata nastradao deportacijom g. 1861.; go-
tovo svi potomei su mu umrli u JuZnoj Americi, tek slutajno
se njegov sin Tepito, na smrt bolestan, nalazio medu povratni-
cima. Misionari spominju jo§ kao Tepitovog potomka jednog
pokrstenog djetaka imenom Gregorio, koji je takoder mlad
umro na otoku. Vremenski je dakle jedino taj dje¢ak mogao
biti re¢eni »kralj«, koliko on slu¢ajno nije bio kakav poglavica
klana. Nadalje je neizvjestno, gdje je g. de la Ronciere primio
lik na poklon: na samom Uzkrsnom otoku ili moZda na Tahi-
tiju? Nepoznate su i sve druge okolnosti, kako je i zaSto doslo
do tog poklona.*

Pored sviju drugih dokudivih podataka o samom g. de la
Ronciére trebalo bi paZljivo izpitati njegov odnos prema biskupu
Jaussenu i misionarima. Konaéno je i sama godina 1868. za-
nimljiv datum. Nakon zavrS8enog pokritenja saznaje naime
biskup za slikovno pismo na plofama, i to ba§ iste godine, ko~
jom je odreden terminus ad quem ovdje objelodanjenog moai-
kava-kava, dok terminus a quo ostaje i dalje nepoznanica.

* Muzej posjeduje uostalom jo§ jedan predmet navodno s Uzkrsnog
otoka, koji je na isti naéin prispio u Zagreb kao i drveni lik. Radi se o
t. zv. »verigama« »u obliku udice od kornjacevine« i t. d. (inv. br. 1.036).
KKako one s neprovjerenim popratnim podatkom nisu u izravnom odnosu
s idolom i ne mogu doprinieti niSta pobliZe za razjaZnjeénje gornjih pi-
tanja, mogu se ovom prilikom ostaviti po strani. — Udovica g. de la
Rongiére poslala je u svibnju g. 1876., uz svoj dar, upravi Muzeja kratko

nostalgiéno-rodoljubno pismo iz Pariza (14, Rue de Tilsitt), naZalost bez
ikakvih stvarnih pojedinosti.
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schrift fiir Ethnolegie LXV, Berlin 1934. — Miihlmann W, Die Be-
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griffe 'Ati und Mataeinaa. Anthropos XX'XIX, St Gabriel 1934. — Miihl-
mann W. Uber den Anschluss der Polynesier an die siidasiatischen

Hochkulturen. Baessler-Archiv- XIX, Berlin 1936. — Petri H. Eine
Schidelserie von der Osterinsel. Mitteilungen der Anthropologischen
Gesellschaft LXVI, Wien 1936. — Rivers W. H.. R, The History of

Melanesian Society. I/II, Cambridge 1914. — Speiser F., Melanesien
und Indonesien. Zeitschrift fiir Ethnologie LXX, Berlin 1939. — Thenria
H., Ancient Tahiti. Bernice Pauahi Bishop Museum Bulletin XLVIII,
Honolulu 1928. — Vives Solar I, Orejas Grandeg y Orejas Chicas.
Revista Chilena de Historia y Geografia 38, Santiago de Chile 1938 —
Zarnik B., Covjetje rase. Covjek., Hrvatska Enciklopedija IV, Zagreb
1942,

POPIS SLIKA

Slike utekstu: a) Zemljovid Oceanije (po Encyclopédie fran-
caise VII), — b) Plan Uzkrsnog otoka (po Pinartu). — c¢) Rekonstruk-
cija gradevine ahu, nacrt i prosjek (po gdi Routledge). — d) Pismo
s Uzkrsnog otoka (po Jaussenu). — e) «) Hieroglifi iz doline rieke Inda,
é‘)3 hieroglifi s Uzkrsnog otoka, y) hieroglifi iz juZne Kine (po Heine-

ldernu, Die Osterinselschrift i t. d.). — f) Zemljovid antropodinami&nih
struja u Oceaniji prema Eickstedtu i Rivetu (po Encyclopédie francaise
VII). — g) Dva ptiéja lika, stilizirani crteZ na drvu: London (po
Chauvetu). — h) Prikaz ptice, stilizirani ¢rteZ na kamenu prema Jaussenu
(po Chauvetu). — Slikena tablama: 1. Moai-kava-kava, snimio 3
prof. V. Tkaléié: Etnografski muzej u Zagrebu (foto-inv. br. 1.110). —
2. Tri moai-kava-kava, srednji: Paris, lievi: 8t. Germain - en - Laye,
desni: London (po Chauvetu). — 3. Cetiri moai-kava-kava: London (po
Chauvetu). — 4. Moai-kava-kava, snimljen 2 »: zbirka Chauvet Paris
{po Chauvetu). — 5. Dva »&ovjeka ptice« tipa moai-miro: London (po
Chauvetu). — 6. Dva moai-kava-kava, desni je, éini se, mladi i mogao bi
biti tek moai-miro: London (po Chauvetu). — 7. Dva moai-miro, pocetak
dekadanse: Wien (po Vatteru). — 8. Pet moai-miro, dekadentni, s lieva
na desno: zbirka Flestein Berlin, zbhirka Peytel Paris, La Rochelle,
Washington, Lille (po Chauvetu). — 9. Primjerak alata -od obsidiana:
zbirka Chauvet Paris (po Chauvetu). — 10. Make-Make (boZansko biée),
viebojna freska na zidu kuée s Uzkrsnog otoka (po Geiseleru odnosno
po Sydowu, Die Kunst der Naturvélker i t. d.). — 11. Freska na kamenu
iz Oronga, prikazuje »covjeka-pticu« s ptiéjim jajem: London (po
British Museum Handbook i t. d.). — 12. Orongo, ulaz u nastanbu; dvo-
bojne freske na kamenim plo¢ama prikazuju crnog brzana (po Thom-
sonu). — 13. Kamenolom u krateru vulkana Rano-Rarakw. sa skulptu-
rama prema crtezu Pinarta (po Chauvetu). — 14, Strmina vulkana Rano-
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Raraku sa skulpturama; crtez (iz doba posjeta admirala de Laplina) se
pripisuje P. Loti-u (po Chauvetu). — 15. Skulpture skupine ahu i urode-
nici otoka prema akvarelu P. Loti-a (J. Viaud) 1872. (po Chauvetu). —
16. Skulptura skupine ahu iz uvale Anakena: Washington (po Chauvetu).
— 17. PodnoZje vulkana Rano-Raraku sa skulpturama prema snimeci
Delabauda (po Chauvetu). — 18. Skulptura treée skupine, snimljena 2 X,
s nastanbe na vulkanu Rano-KEgo: London (po Chauvetu). — 19. Glava
skulpture skupine ahu: New York (po Chauvetu). — 20. Glava skulpture
iz Oronga: Paris (po Chauvetu), — 21. Plo¢a s hieroglifima, snimljena
2 ¥ i fragment jedne od plo¢a Jaussena: Braine-le-Comte (po Chauvetu).
— 22. Dvije ploe s hieroglifima, snimljene 2 >, gornja: zbirka Park,
Davis & Comp. (bez oznake mjesta), dolnja: Washington (po Chauvetu).
— Opazka: Reproducirani material je nejednako umanjen zhog teh-
ni¢kih razloga. Namjerno izostavlijamo naslove muzeja ovdje spomenutih
gradova, jer su oni struénjaku obiéno dobro poznati — Opazka
urednika: Predhodno odobrenje za tisak ove razprave dao je sveud.
prof. dr. A. Gahs.




