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-1 Hrvatskoj.

sterija 1 mirakula, moraliteta i pasi-
onskih igara izvan erkve, preko hu-
manistitke novolatinske Skolske dra-
me, reformacijskih, protureformacij-
skih i jezuitskih drama do svo-
jevrsne renesanse duahovne drame
krajem proé&log i pofetkom ovog sto-
lieta, do simbolizma 1 ekspregio-
nizma.

Za nas su od posehnog interesa nbh-
lici duhovne drame unutar tradicij-
ske, seljaé¢ke kulture od baroka do
danas.

Kuret je kao bitno obiljezie duhov-
ne drame naveo religioznu angaZira-
nost, pa ne pide o dramama s reli-
gioznom tematikom kojima je reli-
giozna angaZiranost tuda.

Prvi dio knjige posvecen je duhov-
noj drami u crkvi, drugi dioc duhov-
naj drami izvan crkve. Obuhvadena
je duhovna drama u Njemadkoj
Francuskoj, Engleskoj, Italiji, Spa-
njolskoj, Ceikoj, Poliskaj, Sloveniii
Priruénik ima kazalo
pojimova, kazalo imena i bibliogra-
fiju od preko 180 jedinica.

Svijesni smo da je okvir literarnog
leksikona bio preuzak za temu koja
zasluZzuje iscrpniju obradu, zahvalni
smo autoru $o je dao vrlo informa-
tivan priruénik o podrudju o kojem
se inade vrio malo zna. Izgleda nam
ipak da bi knjiga bila korisnija s
neito vise podalaka o domadoj du-
hovnoj drami (i slovenskoj i hrvat-
skoj}). U bibliografiji nema niti jed-
noga od novijih istrazivaca hrvatskih
cerkvenih prikazanja (M. Franidevié,
N. Kolumbié, H. Morovi¢, S, P. No-
vak i drugi). Ne spominje se ni V.
Stefani¢, a da je nepotpunost Kuve-
tove bibliografije s obzirom na hr-
vatsku gradu zabrinjavajuéa, vidi se
i po tome §to je u svejoj knjizi au-
tarstvo prikazanja Od poroda Jezuso-
va pripisac Driiéu n ne Vetranoviéuy,
a prile svega po tome 3to u biblio-
grafiji nije spomcnuto kapitalno dje-
1o o hrvatskim prikazanjima, na ta-
lijanskom originalu izdanc jos 1975,
a u hrvatskom prijevodu tri godine
kasnije (F. 8. Perillo: Hyvatska cr-
kvena prikazanja, Moguénosti, Split
1978).

Ivan Lozica

Struktura i semiotika hudoZesivennogo
teksta. Trudy po znakovym gistemam, 12,

Otv,

red. J. Lotman. Utenye =zapiski

Tartuskogo gosudarstvennogo universi-
teta, 515, Tartu 1981, 148 str.

U uvodnom tekstu J. M. Lotmana
o semiotici kulture i shvaéanju tek-
sta raspravlja se o promjenama
shvadanju pojma tekst. Pored meta-
semioticke fendenctje kojoj u sredi-
stu interesa nije sam lekst, nego mo-
deli tekstova, u posljednjih se pet-
naestak gedina razvila semiotika kul-
ture, koja je, istrazujudéi uzajamno
dielovanje razli¢itih semiotickih sus-
iava, izmijenila predodibe o tekstu.
Tekst je ranije shvacan kao kaziva-
aje na jednom jeriku, a danas zna-
mo da svaka poruka mora biti barem
dvostruko kndirana da bismo je sma-
trali tekstom. I sam lingvisticki po-
jam teksta u stvarnosti takoder pret-
stavlia dvostruki kéd, kéd prirognog
jezika 1 kéd gramatiékog opisa tog
iezlka, metajezik. Uzmemo 1 koiu
molitvu kao primjer, vidjet ¢emo da
je iskaz na prirodnom jeziku pretho-
dio pretvaranju u ritualiziranu for-
muluy, fekst. Molitva kao tekst ukliju-
Cuje se zatim u vedi tekst drugog
reda s ostalim formulama, a moze
se ukljuditi i u cjelinu safinjenu od
raznorodnih jezika (npr. sjedinjenje
verbalne poruke i ritualnog pokreta).
Takav tekst drugog reda (npr. obred,
ohiéaj, prikazanje) ukljutuje u isto]
hijerarhijskeoj razini uzajamno nes-
vodive podtekstove. predstavlja mje-
Savinu razliéitih tipova kemunikacije,
Sto stvara mnoge probleme prekodi-
ranja. ekvivalentnosti itd. Umjetni-
¢ki tekstovi sljedeéa su faza — raz-
norodni materijal sjediniuje se u je-
zik jedne od umjetnosti. Loiman
navodi primjer prelvaranja rituala
u balel, pri ¢emu se podtiekstovi raz-
licitt strukturem prevede u ples, ple-
snim se jezikom izraZavaju geste,
kretnje, verbalne komponente, pa i
sami plesovi {ritualni ples prekodi-
ran u jezik baleta). Umjetnitko dje-
io kao sloZeni tekst ima svoju dalj-
nju dinamiku, integracijske i dezin-
tegracijske tendencije itd, Ovo je
kvalitativno nova etapa u razvoju
teksta, $to je vidljivo u znatnom
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kompliciranju  drustveno-komunika-
ciiske funkcije umjetni¢kog tekstia.
Lotman uodéava komunikaciju poSi-
llacca 1 primaocca, publike | kulturne
tradicije, ¢itacca sa samim sobom,
¢itaoca s tekstom, teksta s kulturnim
kontekstom. Ukratko, tekst nije reali-
zacija informacije na jednom jeziku,
tekst je slozena pojava. Umjesto for-
mule po kojnj potrofad  dediirira
telkst, Lotman uvodi formulu u kojoj
potrosaé opdéi s tekstom, stupa s
tekstom u kontakte.

Drugi Lotmanov tekst u ovom bro-
ju posveden je retorici i iznosi, pored
ostaloga, i autorovu misao da umjet-
nitki tekst ne moze bili promatran
iskljudivo kao »retoric¢ka« ili »stilis-
tidka« pojava, nego kao prepletanje
obiju tendenciia, Odnosi stilistickih
i retori¢kih strukturnih elemenata
prikazani su shemom koja ukljuéuje
¢etiri bitna clementa: semantiku, se-
manti¢ku retoriku, stilistiku i stilis-
tidku retoriku, uz tumadenje da zna-
¢ajniji pomaci u smjeru dominiranja
svalkog od spomenutih etemenata da-
ju razlicite kombinacije bitnijih hi-
storijsko-semiotitkih kategorija (»ro-
mantizam«. »klasicizams« itd.).

M. I. L.ekomceva pife o siruktiuri
teksta kod Klimenta Chridskoga (o
figurama epanoda i poliptotona); H.
Udam o poimu »noevog stvaranja« u
sufizmu (misti¢ki, asketski smjer u
islamskim knjiZzevnostima); B. .
Gasparov o dviema pasijama J. S
Bacha, njihovoj strukturi i semantici;
J. I. Levin iznosi teze uz problem
nerazumijevanja teksta; S. S. Grecis-
kini A. V. Lavrov o Andreju Belom
lao teoretic¢aru stiha. Kao pritozi toj
posljednio] studiji objavliena su Ce-
tiri pjesnikova teorijska teksta: Uz
pitanje o ritmu, Za buduéi udzbenik
ritma, O ritmickoj gesti | Ritam i
Smisao,

Ivan Lozica

iscrpnom 1 zanimljivormn  analizom
semanlicke strukture tlingitskih mi-
tova o Gavranu. Drugi je prilog A, J,
Gurevita o sagi i istini, a trecem,
koji nosi naslov Literatura i mitolo-
gija i kojemu su autori J. M. Lot-
man 1 Z G Mine, posvetit: demo
posebnu paZnju,

Autori pifu o dva aspekta odnosa
mita i umjetniéke {(pisane) knjiZev-
nosti, Prvi, evolucijski pristup, uzima
mit kao predliterarnu pojavu, kao
stupanj spoznaje koji prethodi pisa-
nonj knjiZzevnosti. Mit 1 literatura ne
postoje u toj koncepciji istodobno,
nego sukeesivno. Literatura zamje-
njuje mit, koji je u nju ugraden
samo u obliku preostataka i frag-
menata. Hegelijanski pojam frijade
stvorio je i treéi stupanj tom pristu-
pu: mit i literatura prevladavaju se
u stupnju »mitoloike umijetnosti«,
jako] tendenciji u umjetnosti nadeg
stoljeéa.

Tipolodki pristup vidi u mitu i um-
jetnosti istodobne suprotstavljene su-
stave,

Aulorf smatraju da oba pristupa
nastaju na temelju razliéitih aspeka-
ta modeliranog objekta, koji je po
svojoj prirodi slozen i omoguduje i
jedan i drugi (a8 mozda i jo§ koji)
pristup. Kulturne se pojave odlikuju
heterogenoééu, semioti¢kim poliglo-
tizmoem, pa i istraZivanje pretpostav-
lia mnagostrukost desifriranja.

Idealizirant model Kkulture jest
dvoltanalni model diskretnih i necdi-
saretnin informacija. Diskretne teks-
tove deSifriramg kodovimsa zasnova-
nim na principima sliénosti i razlika
i pravila slaganja i razlaganja teksta,
a nediskretne uz pomoé mehanizma
jednakosti ili sliénosti oblika i pravi-
la izravne identifikacije, pri ¢emu
se dva teksta promatraju kao jedan,
a ne kao dva (s diskretnoga gledista)
razlicita teksta, Mit pripada teksto-
vima s dominacijom nediskretnog

Semiotika kul’tury. Trudy pe znakovym
sistemam, 13, Otv, red J. Lotman, Udenye
zapiski Tartuskogo gosudarstvennogo
universiteta, 546. Tartu 1981, 120 str.

principa, literaturom dominira dis-
kretan princip, izko se t u mitu i u
literaturi prepleéu oba principa. Mit
ne podlijeZe linearnom razvijanju
vremena, ne podinje radanjem i ne
zavriava smréu. Cikligka koncepeija
mitskog vromena, kao glavica kupusa

Broj posvedéen semiotiei kulture po-
¢inje raspravom E. M. Meletinskog,




