N | | [ | @ | D | [ [ |

—Hrvoje Petric

ISSN 0353-295X UDK 94(497.54)"16":355.48
RADOVI - Zavod za hrvatsku povijest 355.48(497.54)"16"
Vol. 39, Zagreb 2007. |zvorni znanstveni rad

Tko su ,Slovenci” ili Slavonci u Hrvatsko-
slavonskoj Vojnoj krajini tijekom 17. stoljeca?

U radu autor nastoji dokazati tko su ,,Slovenci® ili Slavonci na prostoru Hrvatsko-sla-
vonske vojne krajine tijekom 17. stolje¢a. Nakon pregleda dosadasnjih razmisljanja o
ovoj problematici autor ulazi u analizu izvora i biljezaka suvremenika iz 17. stoljeca
te na osnovi toga zakljucuje da su ,,Slovenci® ili Slavonci ostatci starosjedilackog
(srednjovjekovnog) stanovnistva Kraljevine Slavonije (ili na kajkavskome ,,Sloven-
skog orsaga®) koji su ostali zivjeti na vojnokrajiSkom prostoru.

lako ,,Slovencima®, ,,slovenskim sinovima“, Slavoncima (Sc/aus) odnosno
Slovincima u Hrvatsko-slavonskom Kraljevstvu, a napose u Vojnoj krajini vrijedi
posvetiti iscrpno istrazivanje, na ovom ¢u se mjestu ograniciti tek na rjeSavanje
nekih dvojba s naglaskom na pokusaj rjesavanja definiranja tko su oni tijekom
17. stolje¢a. Pri istrazivanju slavonskog stanovnistva treba voditi racuna da je
najvecéi dio plemstva sjeverno od Kupe imao slavonski politicki ,.identitet™ u
16. stoljecu, a bilo je primjera da su neki od njih samo Kraljevinu Slavoniju (a
ne Hrvatsko-slavonsko Kraljevstvo u cjelini) smatrali svojom ,,domovinom* jo§
do pred kraj 16. stoljeca.' Pritom ne treba zaboraviti da se Kraljevina Slavonija
sredinom 17. stolje¢a nazivala ,,orsag Slovenski®, kao primjerice 1645. godine
(Lopasic 1894, 303).

Da je postojalo ,,slovensko® ili slavonsko ,,identitetsko* odredenje?, vjerojatno

samo kao podanika ,,Szlouenszskog orszaga“ ili Kraljevine Slavonije, govore u

I Géza Palffy je u novije vrijeme pokazao da su se mnoge slavonske nizeplemicke obitelji (koje
supo njemu ,,govorile ili znale hrvatski“) pocetkom ranoga novog vijeka smatrale Slavoncima, a
ne Hrvatima. Po njemu ,,proces integracije Hrvatske i Slavonije potvrdio je i proces udruZivanja
Hrvatskog sabora te postupno razvijenog pokrajinskog sabora slavonskih staleza (conventus/dieta
statuum regni Sclavoniae) 1558. godine. (...) Taj je proces u 17. stoljecu temeljito pripomogao
sve intenzivnijem stapanju hrvatskog i slavonskog plemickog drustva. (...) Rijec je o masovnim
razmjenama ljudi, neovisno o tome govore li i dopisuju li se na hrvatskom, madarskom, latinskom
ili njemackom jeziku“. Palffy je potvrdio postojanje ranonovovjekovnog ,.,slavonskog patrio-
tizma“ na primjeru Ivana Budora koji je sredinom 1580-tih godina Slavoniju osjec¢ao kao svoju
domovinu te je to izrazio rije¢ima: ,,In Patriam dehinc tuam, in regnum videlicet Sclavoniae*
(Palffy 2003, 42; Palffy 2005, 47-61).

Nataga Stefanec je s pravom upozorila da je te§ko pravilno odrediti etni¢ku pripadnost stanov-
ni$tva na habsbursko-osmanskom pograni¢énom prostoru izmedu rijeka Save i Drave. (Stefanec
2005, 559-560).

23

‘ ‘ radovi zhp 39.indb 23 @ 22102007 11:03:59 ‘



N | | [ | @ | D | [ [ |

RADOVI - Zavod za hrvatsku povijest, vol. 39, 2007. str. 23-38

prilog i podatci iz poreznih popisa. U medurje¢ju Save i Kupe javljaju se 1598.
etnici Slovenéi¢ i Slovenc¢icka.’ Etnik Slovenec (Zlowenecz) iste je godine za-
biljezen u Domahovom (vlastelinstvo Cesargrad) te u podravskom selu Jalzabet
(Adamcek — Kampus 1976, 484, 555). Etnik Slovenjac (Zlowenyacz) postoji u selu
Brdovec (vlastelinstvo Susedgrad) te u Izimi¢ (vlastelinstvo Oki¢) (Adamcek —
Kampus 1976, 382, 423). Vrlo sli¢an etnik Slovenjec (Zlowenyecz) postoji 1598.
godine u selima Klju¢ i Drenje (vlastelinstvo Susedgrad), Izimi¢ (vlastelinstvo
Oki¢) i Desinec (vlastelinstvo Jastrebarsko) (4damcek — Kampus 1976, 379, 381,
423, 460).

Prema Radoslavu Lopasi¢u ,,Slovenci® ili ,,Slovinci“ bili su ,,stanovnici zemlje
izmedju Save i Drave iliti Slavonije*. Kada piSe o doseljenim ,,Slovencima®u Gaj
kraj Vrbovca 1619. godine, on se osvrée na njihovo podrijetlo. ,,Po svoj prilici da
su Vrbovacki Slovinci usko¢ili iz krajeva danasnje Belovarske, neko¢ Krizevacke
zupanije, koja je od polovice 16. vieka sve do Cazme i Moslavine stenjala pod
Tur¢inom, a pripadala sandzakom u PoZegi i u Cerniku® (Lopasi¢ 1894, 391).4
To znaci da Lopasi¢ ,,Slovence™ ili ,,Slavonce* smatra doseljenicima iz prostora
pod vlas¢u Osmanskog Carstva. Po njemu se radi o potomcima starosjedilackoga
slavonskog stanovnistva koje je prezivjelo ratove i doselilo se u Krizevacku zupa-
niju poc¢etkom 17. stoljeca. Smatram da je to razmisljanje, bez podrobne analize i
detaljnih istrazivanja sela Gaj u 17. stoljec¢u, nemoguce potvrditi ili opovrgnuti.

Radoslav Lopasi¢ u svojim ,,Spomenicima Hrvatske krajine‘ objavljuje izvore
u kojima spominje ,,Slovence®, odnosno Slavonce iskljucivo u Slavonskoj krajini
odnosno Varazdinskom generalatu pod sljede¢im imenima: ,,Windische* (1593,
1647, 1650), ,,Sclavos™ (1628), ,,slovenskeh sinov* (1642), ,,Slovenci® (1642),
»Sclaven® (1643, 1644), ,,Windische nation* (1679) itd.> Zagrebacki biskupi tije-
kom 17. stoljeéa redovito ih nazivaju ,,Sclavi®,® §to bi se ijekavskom Stokavstinom
moglo prevesti kao Slavonci, sStokavskom ikavicom kao Slovinci, a kajkavstinom
kao Slovenci.

Preci,,Slovenaca“ ili Slavonaca 17. stolje¢a su prema Karlu Kaseru bili u vrije-
me prije osmanskih osvajanja nepovlasteni seljaci ili kmetovi. Ti Slavonci ,,0¢ito
nisu tada pobjegli pred Turcima i mogli su se ve¢ prije ili tek za bjeZanja pomije-

,,Zlowenchichka® u suciji Kobili¢i na vlastelinstvu u Ozlju (4damcek — Kampus 1976, 413) te
-Zlowenchich* u Novakima na vlastelinstvu Oki¢ (Adamcek — Kampus 1976, 424).
4 Identicni stav ima i V. Klai¢ (usp. Klai¢ 1988, 620).
> Lopasic¢ 1/1884, 179; Lopasi¢ 2/1885, 153, 247-248, 261-266, 277, 280, 288, 367.
¢ NAZ. Libelli supplices. XVIL. 15; Kudeli¢ 2000, 176; ,Informatio Petri Petretich, episcopi
Zagrebiensis, de Valachorum in confiniis regni Sclavoniae degentium episcopatus origine,
progressu et effectibus. Item si ultra tolerandus est, cui et qualiter conferendus ad hoc, ut
fides catholica incrementum capiat et salus patriae minus periculi timeat® (,,Petri Petretich
episcopi Zagrabiensis Historia de Valachorum in Confiniis Regni Sclavoniae degentium
Episcopatus origine, progressu, et efectibus®. Arhiv HAZU. DCCCXXXV. II d 51. fol. 10).
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$ati s pravim Vlasima® (Kaser 1997, 94). To bi misljenje ,,Slovence* ili Slavonce
prikazivalo autohtonim predosmanskim zivljem srednjovjekovne Slavonije.

Ovo djelomi¢no potvrduju do sada provedene analize govora koje je provodio
Mijo Longarié¢ (Loncari¢ 2005, 41-42).7 Podravski dijalekt, kako ga je nazvao
Mijo Long¢ari¢, ocuvali su ljudi koji su zivjeli u zbjegovima uz rijeku Dravu.
Oni su ¢inili ,,osnovu® koja je primala doseljenike i1 dijalekatski ih asimilirala.
Doseljavanje se vidi iz toga $to su mnogi ljudi u popisima imali oznake mjesta
odakle su dosli, a ima i tragova osmanskih utjecaja u prezimenima §to djelomicno
dokazuje doseljavanje s osmanskog podrucja. Ocuvanost podravskog dijalekta
pokazuje da su doseljenici dolazili pojedina¢no. Uz put spominjem da se mije-
Sani dijalekt vidi samo za selo Hlebine koje je kasnije naseljeno i koje je jezicni
,»otok*“ usred prostora obuhvacenog podravskim dijalektom. Sli¢na je situacija i
s mijeSanim govorima Torceca i Peteranca koji su smjesteni na kontaktnoj zoni
izmedu podravskog i zagorsko-ludbreskog dijalekta, a ¢ini se da imaju znacajke
iz Pokuplja.®

7 Karta dijalekata kajkavskog narje¢ja u: Loncari¢ 1990, na kraju knjige.

U dijalektologiju je ovaj jezicno mijeSani prostor usao tridesetih godina 20. stoljeca kada je
spomenut u raspravi Stjepana IvSica ,,Jezik Hrvata kajkavaca“ (1936). Ivsi¢ je sela Torcec i
Peteranec istaknuo kao dijalektoloski, kajkavoloski problem, tj. ustvrdio je da po svojoj akcen-
tuaciji, zajedno s Toréecom, peteranski govor odstupa od okolnih govora. Govori od Pelekovca i
Ivanca na zapad pripadaju tzv. konzervativnoj skupini kajkavskih govora, kako ju je nazvao Ivsi¢
u svojoj podjeli kajkavskih govora s obzirom na akcentuaciju, odnosno cjelokupnoj kajkavstini
osim gorskokotarske. Drnje, Botovo i podravski govori isto¢no od Peteranca pa do Podravskih
Sesveta na istoku uz Dravu sjeverno od Bilogore imaju akcentuaciju u kojoj je mjesto naglaska
ograni¢eno na zadnja dva sloga (akcenatske) rijeci, a koju je njezin prvi proucavatelj Franjo
Fancev nazvao akcentuacijom sa ,,zakonom dvaju slogova®. Te je govore Iv§i¢ uvrstio u svoju
IV. skupinu, koju je zbog dalekoseznih prozodijskih procesa nazvao mladom revolucionarnom
skupinom a po prostiranju krizevacko-podravskom. Medutim, i ovdje je zakljueno da govore
s navedenim ograni¢enjem u naglasku treba izdvojiti iz te skupine u posebnu skupinu, poseban
dijalekt, koji je Mijo Loncari¢ nazvao podravskim. Govor Drnja, Botova i podravskih govora
prema istoku imaju dakle akcentuaciju s naglaskom na zadnja dva sloga, a to je prozodijski
sustav koji je jedinstven ne samo u kajkavstini i hrvatskom jeziku nego i u slavenskom svijetu
uopce, a zanimljiv je i s opcelingvistickog gledista. Pretpostavlja se da je takvu akcentuaciju
imao izumrli polapski (polapskodrevanski) jezik, jedan od zapadnoslavenskih jezika, a sli¢nu
akcentuaciju ima govor gradiS¢anskohrvatskoga sela Bajngrob (Weingraben). Sli¢ne su mu
akcentuacije nekih makedonskih govora, a takoder i pretpostavljena akcentuacija klasi¢nog
latinskog jezika. Osnovna karakteristika tor¢anske i peteranske akcentuacije je ta da ne pripada
okolnim skupinama kajkavskih govora, ve¢ ta dva govora imaju u osnovi akcentuaciju koju
Iv8i¢ po teritoriju prostiranja naziva turopoljsko-posavskom (III. skupina IvSi¢evih kajkavskih
govora). Glavna je karakteristika te akcentuacije da je s osnovnoga kajkavskoga medijalnoga
metatonijskog cirkumfleksa (novoga praslavenskoga dugosilaznog naglaska u sredi$njem polo-
zaju) silina pomaknuta prema pocetku rijeci, ali se ona ne pomice s medijalnih kratkih slogova.
Iv8i¢ je utvrdio da u ovim govorima nalazimo utjecaje susjednih govora s ograni¢enim mjestom
naglaska. On pretpostavlja da su tor¢anski i peteranski govor podrijetlom iz Posavine, a Loncari¢
misli ,,da treba reci da za Peteranec kao ni za TorCec — ako potjeCu iz istog podruéja — to nece
biti ni Turopolje ni juzna Moslavina, barem ne zapadna, ako je IvS§i¢eva pretpostavka tocna.
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Mogucée je uociti vecu podudarnost izmedu prostiranja podravskog dijalekta i
Koprivni¢ko-durdevacko-prodavi¢kog vlastelinstva i to na jugu, istoku i sjeveru.’
No, ona se ne poklapa na zapadu gdje dio naselja govori zagorsko-ludbreskim
dijalektom. Moguce je pretpostaviti da je i na tom zapadnom podrucju prije 17.
stoljeca bio prosiren podravski dijalekt, a da je kasnijim doseljavanjem stanovnis-
tva sa zapada prevladao zagorsko-ludbreski dijalekt.

No, ima i drugacijih razmisljanja. Naprimjer, Josip Adamcek smatra da su
Slavonci (Slovinci) predstavljali hrvatsko stanovniStvo ,,iz turske Slavonije*
(Adamcek 1987, 17), dakle, neautohtono stanovnistvo na tlu Slavonske krajine. To
je stanovni$tvo po govoru moglo biti kajkavsko jer se kajkavstina prije osmanskih
zauzimanja prostora zapadno od rijeke Cesme prostirala mnogo dalje na istok
nego $to je to bilo u 17. stoljeéu.

Vladimir Mazurani¢ u svom pravno-povijesnom rje¢niku o slavonskom sta-
novnistvu pise: ,,Slovénin, Slovinin, Slovjenin, Slovin itd. m., plur, Slovéni itd.,
Slavus, Sclavus (...) 1 ako se nastoji svesti s velikim istorickim znanjem postanak
imena toga na tudje porietlo, po nasih slovjenskih izvorih kao da je ipak ono
prvo, koje obuhvaca kao domacu rie¢ na daleko razgranjena nasa plemena. (...)
U nasem jeziku sluzi sve do XVIIL. vieka lik Slovénin, ili po ikavskom izgovoru
najobic¢nije Slovinin, Slovinac itd. (...)“. Mazurani¢ ukazuje ,.,kojom dosljednosti
njemacki sluzbeni izvori nase latinsko nazivlje o regnum Sclavoniae itd. obracaju
na Windischlandt, Windische Herrn, Windische grenitzen, Windische Stiande itd.*
(Mazurani¢ 1975, 1330)."°

Kako se Slavonci u Slavonskoj krajini nazivaju u izvorima i,,Slovencima®, od-
nosno ,,slovenskim sinovima“, u pomoc¢ za razrjeSenje ,,slovenskog* identiteta valja
u pomo¢ pozvati istrazivanja povijesti starije kajkavske knjizevnosti. Slovenski
povjesnicar knjizevnosti Antun Rai¢ napisao je krajem 19. stolje¢a neobjavljenu
raspravu o ,,Kronici“ Antuna Vramca u kojoj je analizirao jezik toga kajkavskog
pisca s kraja 16. stoljeca koji Vramec naziva ,,slovenskim* jezikom (Jembrih

Naime, tamo su se jat i poluglas izjednacili. Po Loncaricu, ako toréanski govor ne potjece iz
istog podrucja iz kojeg je peteranski, on bi mogao biti iz Turopolja i Moslavine. Ako je pak iz
istog podrucja, a njegov je danas drukc¢iji vokalizam posljedica utjecaja novoga susjedstva, treba
— po istom autoru — uzeti u obzir neke govore isto¢no od Karlovca, kao npr. Blatnice. U tom je
govoru akcentuacija potpuno kajkavska, turopoljsko-posavska. S obzirom na povijest hrvatskih
kajkavskih krajeva, upravo na poznate migracije — od kojih su najpoznatije doseljenje Hrvata
u Gradi$ce i zatim na susjedno podrucje (poznato je da su 1532. Hrvati prolazili Gradis¢em i
da su se sukobili sa starosjediocima), zatim doseljenje novostokavaca (i)jekavaca u Slavoniju
s jugoistoka — moze se pretpostaviti da je u isto vrijeme, po M. Loncari¢u, bilo seljenja i u
Podravinu, Sto znaci krajem 16. stolje¢a. Nametanje novog tipa govora starosjediocima je, po
istom autoru, moguce ako je broj doseljenika znatno ve¢i.

O vlastelinstvu i njegovu teritorijalnom prostiranju: Pavles 2001.

V. Mazurani¢ upozorava da u ranosrednjovjekovnom razdoblju ,,stranci primjenjuju izmjenice
ime Sclavonia zemljam hrvatskim i srbskim itd. Iz Klai¢eve Povijesti jasno se razabira kako je
Panonija posavska nakon postanka hrvatske drzave kao posebna banovina oznac¢ivana imenom
sveslovjenskim kao pokrajinskim®.
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1981, 226). Prema Raicu u 16. i 17. stoljecu svi su se kajkavci u Zagrebackoj,
Varazdinskoj i1 Krizevackoj Zupaniji ,,imenovali isklju¢ivo Slovence. S ¢asom
so to svoje slovensko ime zamenjali s hrvaskim, nazivajoci se po dezeli, v koji
stanujo. (...) Vsi kajkavski pisatelji govore le o svojem slovenskom jeziku, n. pr.
Pergosic¢ je obrnol Verbdcijev zakonik na slovenski jezik; Vramec govori v svji 1.
1578. v Ljubljani na svetlo prisli «Kroniki» kar naravnost: zagrebechka Biskupia
na Slovenie (...); Habdeli¢ je pisal Dictionar ili Rechi Szlovenszke i druge knjige
slovenski““.!" |, Tvrditi da je Vramec pisao slovenskim, u danasnjem poimanju te
rijeci, bez temeljaje jer jeu 16.117.1 18. stolje¢u danasnji slovenski jezik nazivan
kranjski jezik* — misljenje je Alojza Jembriha (Jembrih 1996, 35). lako je tocno
da Vramcev jezik nije slovenski u danas$njem poimanju jezika valja upozoriti na
neto¢nost Jembrihove tvrdnje da se jezik predaka danasnjih Slovenaca tijekom
16, 17.118. stoljeca nazivao kranjskim. Cinjenica je da su kajkavski pisci najveci
dio predaka danasnjih Slovenaca zvali ,,Kranjcima*®, a njihov jezik ,,kranjskim®.
Janez Rotar je, uz one za ranije razdoblje, u razdoblju od 1643. do 1801. naveo
jos tridesetak primjera u kojima se jezik predaka danasnjih Slovenaca naziva ,,slo-
venski®, ,,suovenski®, ,,stari slovenski® ili ,,slavenski* (Rofar 1988, 344-346).

Baveci se Vramcevim nazivom jezika u djelu ,,Kronika vezda znovich zpravliena
kratka szlouenzkim iezikom po D. Antolu pope Vramcze* kao ,,slovenskog* (§to
je sam autor naveo u naslovu!), Alojz Jembrih je, uz ostalo, upozorio: ,,Vramec
je svoju Kroniku napisao slovenskim jezikom zemlje Sclavoniae uzevsi za temelj
zagrebacku kajkavstinu u kojoj je sredini proboravio najmanje deset godina. Stoga ®
njegov fonetsko-fonoloski, morfoloski i leksicki sustav kronike valja promatrati
u svjetlu interferencije triju narjecja kojoj interferenciji daje kvalifikaciju nas
slovenski jezik (na$ juznoslavenski jezik)* (Jembrih 1981, 232). Alojz Jembrih je
1992. pojasnio svoje ranije stave te donio nesto detaljnije objasnjenje poimanja
»slovenskog® jezika u ranome novom vijeku. Jembrih je zapisao da jezikoslovci
Kopitar, Miklosic¢ i Jagi¢ ,,nisu dovoljno razumjeli Vramcev lingvonim ‘slovenski
jezik’ koji je u njegovo vrijeme i jo$ u 17. stoljecu znacio slavenski i slavonski
(lingua slavonica) dakle slovjen’sk’ jeyk hrvatskokajkavske redakcije. Uz to,
izgleda da je Vramcu ,,naziv ilirski sinonim za slovenski jezik*. Objasnjavajuci
terminologiju vezanu uz ,,Slovence®, Jembrih je pokazao da se nazivi ,,slovenski,
Slovenci, slovenski orsag, slovenska zemlja, slovenski jezik, u Vramcevu poima-
nju, odnosi na hrvatskokajkavsko jezi¢no i geografsko podrucje kao na Slavoniju,
dakle na kraljevinu i banovinu Slavoniju* (Jembrih 1992, 63-65). I drugi raniji
kajkavski pisci jezik na kojem piSu nazivaju ,,slovenskim* (Budak 2000, 14).
Ivanu§ Pergosi¢ u prvoj tiskanoj kajkavskoj knjizi ,,Decretum* iz 1574. naziva
jezik kojim je pisao ,,szloujenpki‘ (slovienski).!> Drugo Vraméevo djelo ,,Postilla
na vsze leto...“ iz 1586. pisano je ,,szlouenszkim iezikom*.'

T NUKLJ.Ms 811 5t.3i4.
12 NSK ZG. RIID-40-2; Pergosi¢ 2003, 1, 201.
13 NSK ZG. RIID-80-184; 0 Antunu Vramcu i njegovim djelima: Sojat 1977, 116.
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Kako se nazivao jezik kojim se tijekom 17. stoljeéa pisalo na prostoru Zagreba
moze se vidjeti iz kajkavskog prijevoda latinskog statuta zagrebackog Gradeca iz
1609. godine. Kajkavski je prijevod nastao 1629. i na njemu pise da je on ,,ex Latina
in vernaculam Sclavonicam in gratiam illiteratorum rudis et brevis translatio.'

Martjanska pjesmarica, poznatija u hrvatskoj povijesti knjizevnosti kao Preko-
murska pjesmarica, u svom petom dijelu iz 16. stoljeca, u pjesmi ,,Tusim vnogo
bogu...““ naziva jezik ,,szlovenszki“ (Martjanska pesmarica 1997, 348).

Nikola Krajacevi¢ (Sartorius) autor je djela ,,Molitvene knyisicze™ iz 1640. u
kojem se jezik pisanja naziva ,,szlovenszki®“.!> Vrijedi zabiljeziti da je u predgo-
voru drugoga izdanja njegov prirediva¢ Baltazar (Boltizar) Milovec napisao da

je na ,,szlovenzkom* knjiga tiskana ,,znovich na hasezn zlovenskoga naroda“.'®

szlovom®, Zagrebacku biskupiju naziva ,,Czirkva zagrebecska szlovenszka“.”
Zagrebacki biskup Petar Petreti¢ u predgovoru se obraca Citateljima rijeCima: ,,0
postuvani brati Slovenskoga orsaga, plebanusi i duhovni pastiri“. Biskup sebe
naziva ,,biSkup zagrebecki, vsem Slovenskoga orsaga cirkvenim pastirom* te
nastavlja da je knjiga tiskana ,,vu nasem Slovenskem orsage slovenskem jezikom*
da bi ,,vnogi nasi Slovenci® mogli ¢itati ovo djelo.!® Juraj Rattkay je knjigu ,,Kri-
pozti Ferdinanda II. rimzkogha czeszara, kraleztvih, Nimskogha, Wgerzkogha,
Cheskogha, Dalmatinzkogha, Hervaczhogha, i Szlovinzkogha, kralia (...)“, koja
je tiskana 1640. u Bedu, napisao ,,szlovinzkim iezikom“! a u biti je napisana
kajkavitinom (Sojat 1/1977, 341-347).

Iz navedenih se primjera vidi da se u 16. i prvoj polovici 17. stoljeca jezik
knjizevnosti na prostorima Varazdinske, Zagrebacke i Krizevacke zupanije na-
zivao iskljucivo ,,slovenskim®, a Kraljevina Slavonija nazivala se ,,Slovenskim
kraljevstvom®. To potvrduje i Ivan Belostenec u svom rjecniku ,,Gazophylacium®
prevevsi latinski pojam ,,Slavonia“ kao ,,Szovensko kralyesztvo pod tgerszkum
korunom*. Zanimljivo je da kajkavski pojam ,,Slovénecz* prevodi na latinski kao
Hllyrius, ii. Illyricus, ci. Sclavus, vi.“, a pojam ,,Szlovenszki orszag® kao ,,Illyrica,
Mlyris, lyrium, [lyricum, Sclavonia® (Belostenec 1/1972, 1125; 2/1972, 507).

Prva tiskana knjiga na kajkavstini za koju se jasno navodi da je pisana hrvatskim,
a ne slavonskim (,,slovenskim*) jezikom, jest ,,Putni tovarus* iz 1661. Katarine

14 Arhiv HAZU. 11 d 228.
5" NSK ZG. RIID-160-15.
16 NSK ZG. RIID-160-19.

7 Obje su Krajaci¢eve knjige bile anonimno tiskane, a njegovo je autorstvo dokazano pocetkom
20. stoljeca (Sojat 1/1977, 300, 323-325). U katalogu NSK u Zagrebu autorstvo se za knjigu
»Szveti evangeliomi vodi na ime zagrebackog biskupa Petra Petretica.

' NSK ZG. RIID-160-79.
19 NSK ZG. RIID-160-17; Sojat 1/1977, 346.
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Frankapan (Zrinski). U njoj jasno pise da je djelo prevedeno ,,iz nimskoga na
heruatczki jezik®. Autorica daje posvetu ,,vszega hervatczkoga i szlovinszkoga
orszaga goszpodi i poglauitim lyudem oboiega szpola“.* Pritom valja naglasiti
da se Katarina ,,sluzila jezikom ozaljskog kruga, to jest jezikom kuce Zrinskih
i knjizevnih pregalaca koji su uz tu kucu stalno bili vezani, jezikom kojemu je
supstrat bio kajkavski, a dodatni elementi $tokavski i Gakavsko/ikavski* (Sojat
2/1977, 14). Na identican je nacin bilo pisano i novopronadeno Katarinino djelo
,Libar od spominka“, koje je do danas ostalo u rukopisu (Bartoli¢ 2004, 148-
159). I Baltazar (Boltizar) Milovec je u djelu ,,Dussni vert, duhovnim czvetiem
naszagyen. To je to: unoge fele officiumi i litanye (...)“, koje je tiskano 1664. u
Becu, napisao da je ,,na Hervatczki jesik prétolmacheni®.?!

1z ovih se primjera moze vidjeti da se od 1660-tih godina u knjizevnim djelima
za kajkavstinu, osim ,,slovenskoga®, upotrebljavao i hrvatski jezik. No, vazno je
da hrvatski jezik nije istisnuo naziv ,,slovenski* za kajkavstinu, pa se i kasnije u
knjizevnim djelima kajkavskih pisaca govori o ,,re¢ima slovenskim®, alii o ,,hor-
vatskom* 1 ,,slovenskom narodu®, §to se najbolje vidi na primjeru pisanja Jurja
Habdeli¢a. Njegovo djelo ,,Zeczalo Marianzko* iz 1662. ve¢ naslovom upucuje
,uszem szlovenzkoga i horvatczkoga naroda kerschenikom®,?? a u knjizi ,,Dicti-
onar, ili Réchi szlovenszke zvexega ukup zebrane® iz 1670. piSe da ju je priredio
,»ha pomoch napredka u diachkom navuku skolneh mladenczeu horvatszkoga i
szlovenszkoga naroda“.? Iz iste je godine i djelo ,,Zvonchacz Matije Magdalenic¢a
koji je u predgovoru napisao: ,,nego i vnogi drugi hote mi ogovoriti ove knjizice,
nisto v tom, da niti su zavsima pravo hrvacki pisane niti zavsima slovinski, nego
Sclavonico-Croatice“. Olga Sojat, koja se bavila njegovim knjizevnim radom,
smatra ,,da ne pise Cistim kajkavskim jezikom* ve¢ kajkavsko-cakavsko-stokav-
skom mjesavinom (Sojar 2/1977, 159, 170). I Gabijel Jurjevié svoje djelo ,,Liszti
heroov to je velikeh na glaszv lyudih...“, koje je objavio 1675. u Becu, pise na
»slovenskom jeziku® (Jurjevi¢ 1675).

Imenovanje krajkavstine hrvatskim ili ,,slovenskim® jezikom vidljivo je pocet-
kom 18. stoljeca. Marija Magdalena Nadasdy (Draskovi¢) je 1718. s njemackoga
dala prevesti zivotopise Kristovih sluzbenica Marte i Marije Magdalene na ,,nas
Horvatski ili Slovenski jezik“.** Bilo je i ranije primjera da su na kajkavskim
podru¢jima smatrani sinonimima hrvatski i ,,slovenski jezik.?

2 NSK ZG. RIID-160-1; Frankapan Zrinski 2005, 3, 7).
21 NSK ZG. Sine sign. (Fotokop.); Sojat 2/1977, 143.

22 NSK ZG. RIID-160-27 (sig. vet. R 1.897).

3 NSK ZG. RIID-160-50.

2 NSK ZG. RIID-80-201.

2 S tim se slaze i Janez Rotar koji je zapisao: ,,V resnici pa se je jezik te knjiZzevnosti in tega

etni¢nega okolja Se precej ¢asa imenoval pogosteje ‘slovenski’ kakor ‘hrvaski’, seveda ‘nas§
slovenski’, pri ¢emer sta leksema nekaj ¢asa sinonima, saj je zavest piSo¢ih vse bolj usmerjena
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Prema Branku Vodniku od kajkavskih pisaca, osim Rattkaya, jezi¢no ime
,,slovinski*upotrebljavaju Gabrijel Jurjevi¢ i Matija§ Magdaleni¢ vjerojatno ,,pod
utjecajem knjige dubrovacko-dalmatinske® (Vodnik 1913, 276).2° To sasvim ne
odgovara stvarnom stanju jer sam ranije pokazao da je Gabrijel Jurjevi¢ pisao
»slovenskim®, a ne ,,slovinskim* jezikom. Mihovil Kombol drzi da su se upotre-
bljavalinazivi,,slovenski i slovinski—prematome,dalije pisac ekavac
ili ikavac — za podrucje sjeverno, a hrvatski za podrucje juzno od Kupe,
a kako je prvo u jezicnom pogledu domovina kajkavstine, oznacuje se imenom
‘slovenski’ ili ‘slovinski’ u ovo doba kajkavstina, a dok se naziv ‘hrvatski’ upo-
trebljava za staro ¢akavsko podrucje juzno od Kupe, sada vec jako preplavljeno
Stokavcima“ (Kombol 1961, 219).7

Izlazak iz okvira ovoga rada u Siri kontekst je, u ovom slucaju, bio vazan za
razjasnjenje nedoumica i razli¢itih tumacenja tko su ,,Slovenci* ili Slavonci (Sclavi,
Windische nation itd.) u Slavonskoj krajini ili Varazdinskom generalatu (i u Provin-
cijalu) tijekom 17. stoljeca. Oni su govorom kajkavci koji govore pet kajkavskih
dijalekata: 1) podravski; 2) sjevernomoslavacki, 3) glogovnic¢ko-bilogorski, 4)
gornjolonjski i 5) donjolonjski (Loncari¢ 1990, karta kajkavskog narjecja).

Zbog teskih prilika kmetovi su ve¢ pocetkom 17. stoljeca poceli bjeZati sa starih
vlastelinstava na zapadu u na polupuste posjede Krizevacke zupanije, u Slavonsku
krajinu odnosno Varazdinski generalat. Zbog bjezanja, uobicajile su se protiv njih
tuzbe. Sabor je vise puta spominjao odbjegle kmetove (coloni fugitivi) (Adamdcek
1987, 26-27). Zavisni seljaci su tijekom 17. stoljeca bjezali u obrnutom smjeru od
onoga tijekom 16. stolje¢a. Oni su najcesce bjezali ili na posjede u blizini Vojne
krajine ili u samu Vojnu krajinu. Tako su se na vojnokrajiskim prostorima susretala
imijesala dva kolonizacijska vala: jedan s istoka, tj. s prostora Osmanskog Carstva,
a drugi sa zapada, tj. s feudalnih vlastelinstava i posjeda (Adamcek 1987, 28).

k hrvaskemu obcutju in politicni pripadnosti. Pri ‘slovenski’ zavesti ostaja neuko ljudstvo in tisti
pisci, saj se je tudi tod knjizevno delovanje odvijalo pretezno v cerkvenih okvirih in za njene
potrebe. Cerkveno vodstvo je najdelj upostevalo govoricu svojega ljudstva, kar je izprical strogo
k slovens¢ini usmerjani P. Petreti¢, skoraj sto let za njim pa tudi $kof Tausi. Pa¢ pa so plemici
v banski Hrvaski v 17. stoletju nadpokrajinske, hrvaske zavesi, kar je gotovo tudi nasledek
takSnega samozavestnega dejanja, kot je bila zarota Zrinskih in Frankopanov ter somisljenikov,
ki se je s porazom globoko travmati¢no zarezala v zavest velikasev, torej v hrvasko zavest. (...)
Hrvasko ime se je v nekdanji gornji Sklavoniji, sedaj omejeni na vsega tri Zupanije, zagrebsko,
krizevecko in varazdinsko, na ‘reliquiae reliquiarum’, iz vse potrebnej$ih politi¢nih nagibov
uveljavalo v zavesti gornjih slojev in cerkvene pa politi¢ne uprave ter se tako pojavlja tudi ze
v malostevilnih u¢beniki v banaski Hrvaski* (Rotar 1988, 337-338).

Prema Vodniku kajkavski su pisci danasnji slovenski jezik nazivali ,krajinskim
djelomicno to¢no.

26

[T

, §to je samo

27 Kombol, kao i Vodnik, pise da su danasnji slovenski jezik hrvatski pisci nazivali ,,kranjskim®.
On smatra da je ime ,,hrvatski jezik® prevladalo do Drave pod utjecajem Rittera Vitezovica, ,,dok
¢e se slavonskim (iskvareno mjesto ‘slovenski’ ili ‘slovinski’) oznacivati krajevi karlovackim
i pozarevackim mirom oslobodeni od Turaka i njihovi ikavsko-Stokavski govori.
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Sabor je 1619. intervenirao kod Stajerskoga zemaljskog kapetana zbog odbjeglih
kmetova u Vojnu krajinu i zatrazio da se ti kmetovi vrate na posjede s kojih su
pobjegli. Na saborskim zasjedanjima tijekom 1620. mnogobrojno se plemstvo
zalilo da njihovi kmetovi bjeze u nova naselja koje su u blizini Vojne krajine na
svojim posjedima podizali magnati, plemiéi i slobodni gradovi. Sabor je donio
zakljuc€ak da se ti kmetovi mogu u roku od tri godine hvatati i vracati njihovim
biv§im zemaljskim gospodarima. Buduci da se plemicki suci nisu usudivali hvatati
te kmetove, bilo je odredeno da ih moraju vratiti feudalni gospodari posjeda na
koje su se odbjegli kmetovi naselili. U protivnom je bila odredena visoka globa
od 300 forinti za svakog odbjeglog kmeta, no izgleda da to nije bilo provodeno u
djelo. Odbjegli su kmetovi svoja nova naselja podizali u brdima i Sumama pa ih
plemicki suci nisu mogli pronaci. Sabor je 1627. zakljucio da odbjegle kmetove
treba progoniti kao i one koji su bjezali na vojnokrajiski prostor (Sisi¢ 1918, 219,
247-248, 405; Adamcek 1987, 27).

Hrvatsko-slavonski stalezi uporno su zahtijevali da vojnokrajiske vlasti sprijece
bjezanje kmetova u Vojnu krajinu, odnosno da se zemaljskim gospodarima vrate
odbjegli kmetovi koji su prebjegli na vojnokrajiski prostor. Predstavnici Hrvat-
sko-slavonskog sabora zalili su se 1628. godine da je bjeZanje kmetova postala
nesnosna pojava, a da ¢e u buducnosti, ukoliko se ne poduzmu odgovarajuce mjere,
taj proces biti jo§ nesnosniji. Cinjenica je da su vojnokrajiski kapetani odbjegle
kmetove stavljali pod svoj nadzor i jurisdikciju i pretvarali ih u krajisnike. Isto-
vremeno je bilo osporavano pravo feudalnih posjednika da svoje kmetove hvataju
i vracaju na stare posjede. Zagrebacki biskup Franjo Ergelski tvrdio je 1635. da
je medu pravoslavnim Vlasima bila gotovo polovica katolika; dijelom su to bili
»Slovenci ili Slavonci, koji su medu njih pobjegli iz Hrvatsko-slavonskog Kra-
ljevstva, a dijelom Hrvati iz Bosne koji se nazivaju Predavci. Isti se biskup ujedno
zalio da su mnogi kmetovi, koji su pobjegli medu Vlahe, napustili katoli¢ku vjeru
i presli na pravoslavlje. Neki su u svojim ranijim naseljima ostavljali supruge, a
u Vojnoj su se krajini ponovo Zenili u pravoslavnoj vjeri. Dogadalo se da i Zene
napustaju svoje muzeve te su se u Vojnoj krajini nakon prelaska na pravoslavlje
ponovo udavale. Pravoslavni su sveéenici, prema biskupu Ergelskom, krstili ka-
tolicku djecu i obavljali za njih druge vjerske obrede, a u mijeSanim je naseljima
gdje je bilo vise pravoslavnih svima bila nametnuta uporaba starog (julijanskog)
kalendara (Sisi¢ 1918, 425; Adamcek 1987, 27-28).

Posebna kraljevska komisija odredila je 1635. da se od Vlaha odvoje: 1) svi
odbjegli kmetovi koji su pobjegli na prostor Vojne krajine, 2) Predavci i 3) ,,Slo-
venci“ ili Slavonci. Nadalje je odredeno da krajiski zapovjednici moraju vratiti
kmetove ako to zatraze susjedni feudalni gospodari. Ujedno je donesena odluka
da vojnokrajiski zapovjednici ne smiju primati nove odbjegle kmetove. Unatoc
tomu, kmetovi su i dalje bjezali u Vojnu krajinu, pa je 1644. kralj Ferdinand III.
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morao narediti generalu Slavonske krajine da sprijec¢i njihovo daljnje naseljava-
nje na podrucje Varazdinskog generalata. I kasnije je postojao problem bjezanja
kmetova. Hrvatsko-slavonski stalezi zahtijevali su 1681. da krajiski zapovjednici
ne smiju primati odbjegle kmetove i da vrate one koji su se naselili u Vojnoj
krajini. Smatrali su da bjezanjem kmetova u Vojnu krajinu ostaju pusta selista na
posjedima i vlastelinstvima u unutra$njosti. Moguce je da su odbjegli kmetovi,
koji su se naselili u Vojnoj krajini, postajali lakim plijenom Osmanlijama jer su
bili nevjesti ratovanju. Njihovu su djecu, prema misljenju staleza, hvatali Vlasi
i prodavali Osmanlijama. Iste su zahtjeve stalezi bezuspjesno ponovili i 1687.
godine.”® Moze se zakljuciti da je postojala jasna razlika izmedu doseljenog
(kajkavskog) stanovniStva sa zapada u vojnokrajiski prostor od starosjedilackih
kajkavaca koji su u izvorima poznati kao ,,Slovenci® ili Slavonci.

Krsc¢anski doseljenici na vojnokrajiski prostor Varazdinskog generalata s istoka
(Slavonije pod osmanskom vlaséu) i jugoistoka (Bosanskog ejaleta) u izvorima se
najcesce spominju kao Vlasi ili kao Predavci. U ovom radu nema smisla ulaziti u
detaljnu problematiku Vlaha, o kojima je iscrpno pisano u historiografiji (Mirdita
2004), 1 Predavaca koji jos uvijek ¢ekaju svoju historiografsku obradu. No, radi
isklju¢ivanja mogucnosti eventualnih doseljavanja ,,Slovenaca“ ili Slavonaca iz
Slavonije pod osmanskom vlascu, treba reci tek nekoliko rijeci o tome $to izvori
17. stolje¢a govore o Predavcima. U izvjeS¢éu zagrebackog biskupa Benedikta
Vinkovi¢a apostolskom nunciju Casparu Mattheiju 16. lipnja 1640. Predavci se
nazivaju ,,Catholici quoque Bosnenses Praedavci (Kudeli¢ 2000, 176-177).2° U
drugom izvjescu iz 1641. Vinkovi¢ Predavce naziva ,,Bosnenses catholici vulgo
Praedavczy* (Barlé 1913, 3). Prema misljenju biskupa Ergelskog i Vinkovica,
Predavci su podrijetlom iz Bosne,* tj. iz Osmanskog Carstva ili to¢nije iz Bo-
sanskog pasaluka, a kako se u njemu nalazi Pakracki ili Cernicki sandzak, vrlo je
vjerojatno da su se u Slavonsku krajinu doselili iz toga prostora. Takvom razmi-
Sljanju je blizak i Stjepan Pavici¢ koji smatra da su Predavci ,,prije svoje seobe
u Krizevacku krajinu zivjeli izmedu Gradiske, Cernika i Podvrskoga“ (Pavici¢
1953, 223). Zagrebacki biskup Petar Petretic¢, prema verziji rukopisa koji se nalazi
u Nacionalnoj i sveuciliSnoj knjiznici u Zagrebu, 1662. zapisuje Predavce kao
,,Predavcii, hoc est homines Catholici Sclavonicae aut Croaticae nationis“.’! U
verziji PetretiCeva izvjestaja, koji se cuva u Arhivu HAZU u Zagrebu, Predavci

28 Nadbiskupski arhiv. Libelli supllices. XVIL. 9; Lopasic¢ 1885, 179-181, 266-269; ZHS 1, 401,
502; Adamcek 1987, 28.

Vinkovi¢ je Predavce nazvao katolicima iste (vlaske) nacije (,,catholicus eiusdem nationis,
Praedavicis dictis®).

29

30 Pritom bi trebalo otkloniti moguénost da se radi o doseljenicima iz dana$nje Bosne i Hercego-

vine. O katolicima u Bosni u 16. i po&etkom 17. stoljeéa: Zivkovi¢ 1996, Marié¢ 1998, 3-23.
31 NSK ZG. R 3887; Na ovo je upozorio i Fedor Moacanin (Moacanin 1984, 278).

32

‘ ‘ radovi zhp 39.indb 32 @ 22.10.2007 11:04:00 ‘ ‘



N | | [ | @ | D | [ [ |

Hrvoje PeTrIC - Tko su ,Slovenci” ili Slavonci u Hrvatsko-slavonskoj Vojnoj krajini tijekom 17. stoljeca?

se spominju kao: ,,Praedavcy, hoc est hominis Catholici Sclavonicae aut Croatiae
nationis qui in Turciam olim degentes (...)*.3> Zaklju¢no se ¢ini da kod objas-
njenja, tko su ,,Slovenci ili Slavonci na vojnokrajiSkom prostoru, u potpunosti
valja iskljuciti bilo kakvu moguénost da se radi o doseljenicima iz slavonskog
prostora pod osmanskom vla$cu ili pokusaje eventualnih tumacenja da su oni bili
podrijetlom iz prostora slovenskih zemalja odnosno unutarnjoaustrijskih pokrajina
naseljenih precima danasnjih Slovenaca.

Jos uvijek ostaje otvoreno pitanje, nisu li neki medu Slavoncima (,,Slovencima“)
u Slavonskoj krajini potomeci prije iseljenog stanovnistva koji su se vratili u zavicaj
svojih predaka. Mijo Loncari¢ pretpostavlja da na taj prostor ,,sa zapada dolaze
kajkavci, medu kojima ima najvjerojatnije i potomaka prije iseljenog stanovnistva‘“
(Loncari¢ 2005, 42), $to je u skladu s ranije izreCenim stavovima.

Za objasnjenje ,,opstanka“ odnosno ,,prezivljavanja“ ,,Slovenaca“ odnosno
Slavonaca u Vojnoj krajini, u pomo¢ valja prizvati ekohistoriju. Prostor uz rijeku
Dravu je tijekom 16. 1 17. stoljecu bio isprepleten mo¢varnim pojasom koji je pru-
7ao zastitu. Prema urbaru Koprivnickog i Purdevackog vlastelinstva iz 1548. vidi
se da je dio stanovnistva svoje utociste potrazio i na dravskim adama (otocima) te
na drugim tesko pristupa¢nim terenima uz rijeku Dravu.*® Kakvu takvu sigurnost
pruzale su i guste Sume na obroncima Bilogore. Ocito se dio staroga srednjovje-
kovnog stanovnistva sklonio u obliznje mocvare i Sume i ,,prezivio*, zahvaljujuci
ucinkovitom prilagodavanju novom ekosustavu koji nije bio nimalo gostoljubiv,
ali je, kako stvari stoje, osiguravao dovoljno hrane za egzistencijalni minimum.
To je stanovnistvo ostalo uglavnom sakriveno popisivac¢ima i svima onima koji
su kasnije opisivali ovaj prostor. Najvjerojatnije su slicni procesi dogadali i u jo§
nekim pograni¢nim prostorima, kao npr. uz rijeku Lonju oko Ivani¢a. Zanimljivo
je upozoriti i na moguéu slucajnost da se glogovni¢ko-bilogorski kajkavski (sta-
rosjedilacki) dijalekt oko Cirkvene veé¢im dijelom poklapa s granicom osmanskih
osvajanja sredinom 16. stoljec¢a, odnosno kasnijeg vlaskog doseljavanja.

K tomu valja dodati podatak da se u toponimiji grani¢arskog tj. krajiskog sta-
novni$tva zadrzao naziv ,,slovenski* do druge polovice 18. stoljeéa, sto ukazuje
na moguénost da se dio starosjedilackog stanovnistva u Varazdinskom generalatu
i dalje identificirao (ili su ih drugi identificirali) kao ,,Slovenci®. Prema trenutnim
spoznajama, toponim ,,Slovenski® javlja se u slu¢ajevima kada isti naziv sela treba
razlikovati od ,,Vlaskog®, §to vjerojatno govori o podrijetlu dijela stanovnistva
tog naselja. Primjerice, 1726. spominje se Slovenska Ciglena koju popisivaci
razlikuju od Vlaske Ciglene. Tada je zapisana i Slovenska Kovacica da bi se
istaknula razlika od Vlaske Kovacice. Iste je godine zapisan i Slovenski PasSijan

32 Arhiv HAZU. DCCCXXXV. II. d 51, fol. 10.
3 Kaptolski arhiv Zagreb, Acta loci credibilis, ser. I. Litt. P. br. 504; Adamdcek 1969., str. 25-27.
3 HDA. Varazdinski generalat. knjiga 3, listovi 505, 507-508.
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za razliku od Vlaskog Pasijana.’* U popisu iz 1749. zapisana su naselja Slovenska
Ciglena, Slovenska Kovacica te Vlaska Ciglena i Vlaska Kovacica, ali nije popisan
Slovenski Pa$ijan nego je zabiljeze samo Vlagki Pasijan.>* Toponimi Slovenska
Kovacicai Slovenska Ciglena pod tim su imenom zapisanii 1763. odnosno 1764.
godine. [stovremeno postoje i Vlaska Ciglena te Mala Vlaska Kovacica, a Pasijan
u svom nazivu vise nema slovensko/vlasku dvojnost.?

Na osnovi navedenoga moguce je zakljuciti da se naziv ,,Slovenci, odnosno
Slavonci tijekom 17. stoljeca odnosio na potomke starosjedilackoga srednjovje-
kovnog stanovni$tva koje je ostalo Zivjeti na prostoru Hrvatsko-slavonske vojne
krajine, odnosno toc¢nije reCeno u Varazdinskom generalatu, ,,prezivjevsi ratna
osmanska pustosenja. Nakon provedene analize namece se zakljucak da ime
»Slovenci ili Slavonci dolazi od srednjovjekovnoga Slavonskog Kraljevstva, tj.
»slovenskog orszaga“, kako se navodi u izvorima pisanima kajkavstinom. To je
vrlo vazno pri pitanjima istrazivanja kontinuiteta i diskontinuiteta naseljenosti
prostora izmedu Save i Drave, jer su Slavonci ili ,,Slovenci* ostaci starosjedioca
na prostorima Slavonske krajine (Varazdinskog generalata), a njihova nazo¢nost
ukazuje na, u osmanskim pustoSenjima, ,,prezivjelo* stanovnistvo nemale brojnosti
i povecanu koncentraciju upravo u podravskom dijelu.
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Who are “the Slovenians” or the Slavonians in the Croatian-
Slavonian Military Krajina Region during the Seventeenth
Century?

This article represents the author’s attempt to explain who are “the Slovenians”
or the Slavonians that appear in the sources from the Croatian-Slavonian Military
Krajina region throughout the seventeenth century. After carefully examining
the existing literature on the topic, the author analyzed sources and various notes
written by witnesses from the seventeenth century. The author concludes that the
above-mentioned names during the century in question referred to descendents
of the native medieval population from the region who survived the era of the
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Ottoman raids and conquests. Their name derived from the medieval kingdom
of Slavonia. The concentration of that population was particularly emphasized
in the Podravina region.

Key words: the seventeenth century, Croatian-Slavonian Military Krajina region, “the
Slovenians” or the Slavonians.

Kljucne rijeci: 17. stoljece, Hrvatsko-slavonska vojna krajina, ,,Slovenci® ili Slavonci.
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