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Rimski novel carski zem. muzeja u Zagrebu,
kojih nema u Cohenu ili se u &em od njegovih razlikuju.

(Nastavak. V. str. 59.)

Domitianus.
(God. 81—96.)

7. DOMITIANVS — AVGVSTVS. __ Glava gola Domicianova desno.

GERMANICVS — COS XVI (u podkrajku). __ Cesar u &etvero-
pregu lievo, drZi #tit i maslinovn kitu.

Sr. Cohen I. 395 br. 62, VII. 79 ad n. 62. — Zlatan. Tezi 7,59.
Nafast u Zemunu. _
8. IMP.CAES.DOMIT.AVG.GERM.P.M.TR.P.V. __ Lovorvjen-
dana glava Domicianova desno.

IMP.X1.COS.XI.CENS.P.P.P. __ Germania sjedi na $titu

i plade; na zemlji koplje polomljeno.
Sr. Cohen I. 397 br. 74. VIL 83 br. 19. — Zlatan. Tezi 7,57.
Najast u Zemunu.
9. IMP.CAES.DOMIT.AVG.GERM.P.M.TR.P.Vl. __ Lovorvjencana
glava Domicianova desno.

IMP.XI1.COS.XII.CENS.P.P.P, _ Germania sjedi na $titu

i plate; na tlu polomljeno koplje.
Sr. Cohen I. 897 br. 75. VII. 83 br. 19. — Zlatan. Tezi 7,35.
Nafast u Zemunu.
10. IMP.CAES.DOMIT.AVG.GERM.P.M.TR.P.Vl. __ Domicianova
glava lovorvjendana desno.

IMP . XIIII.COS . XIIl.CENS.P.P.P. _ Germania sjedi na stitu
i plade; na tlu polomljeno koplje.

Sr. Cohen I. 397 br. 76 —77. — Zlatan, Tezi 7,61, Nagast u Zemunu.
11. IMP.CAES .DOMIT.AVG.GERM.P.M.TR.P.VI. __ Lovorvjetana
glava Domicianova desno.

IMP . X11if.COS . Xili.CENS .P.P.P. __ Germania sjedi na 3titu
1 plade; na tlu polomljeno koplje.

Sr. Cohen I. 397 br. 76—77. — Zlatan. Tezi 7,61. NaSast u
Zemunu.
12. IMP.CAES.DOMIT.AVG.GERM.P.M.TR.P.V. __ Lovorvjenéana
glava Domicianova desno.

IMP.XI1.COS.XIl. — CENS.P.P.P. __ Pallas kacigasta, sto-
jedi, lievo okrenuta, drzi strielu i koplje; do njezinih
noguh §tit.

Sr. Cohen I. 400 br. 105 u srebru. — Zlatan. Tedi 7,53, Na#ast
u Zemunu.
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13. IMP.CAES.DOMIT.AVG.GERM.P.M.TR.P.Vil. _  Glava Domi-

cianova lovorvjencéana desno.

IMP.XIII1.COS. XIlll.CENS.P.P.P. __ Pallas kacigasta, sto-
jedi, desno obrnuta, drzi &tit a sulicu baca.
Sr. Cohen I. 402, br. 126 u srebru. — Zlatan. TeZi 7,56. NaZast
u Zemunu. (Nastavak sliedi.) 8. L.

Primjethbe

na ,prilog tumagenju dragulja“ (V, Viestnik 1879, br. 3 i 4),

I faut donner le temps aux esprits trop imbus
de U éducation classique de &' habituer & ces dates
reculédes (@ I’ archéologie préhistorique)t. Alex. Ber-
trand. Archéologie celtique et galois. Paris 1876,
p. 306.

Do onomlane sveobée bjaZe mnienje u znanstvenom svietu, da su
Etruski i Grei, od kojih su se Rimljani nauiili, primili kulturu {zkljudivo
iz istoka, a od predunje Azije, od Fenidana i Egjipéana, navlastito, te da
su ju oni pako usavrdili i do najvedega sjaja dotjerali. Glavni zastupniei i
giritelji te nauke bili su dakako filologi, drZedi se tvrdo knjiZevnih svje-
doka iz klasicke dobe. Pripomagala jim i ta okolnost, 3to se je po maloj
Aziji i po ondje¥njih otocih izkapalo ne malo spomenika, koji su bezdvoj-
beno spadali na iztodnu kulturu. Na ma koj drugi izvor kulture nije se
ikada pomislilo a ni pomisliti smjelo; sve, &to bi se ma gdje po svietu iz
starodavnosti odkrilo, sve je ipso facto bio plod one kulture, i biti moralo.
s Die dltere Schule, pise Dr. Ed. Fr. v. Sacken, kannte nur das grie-
chische und besonders das romische Alterthum . .. Wurden irgendwo
Alterthitmer gefunden, so galten sie in der Regel ohne weiters fiir ro-
mische, die eigenthiimliche Cultur des nirdlichen Europe wurde weit
unterschiitet; von dem Bestehen einer noch ilteren, vorhistorichen hatte
man kaum eine Ahnung” (Ueber die vorchrist. Culturepochen Mittel-
europa’s. 1862).

Ali i tu doao mak na konac. Od njekoliko godina sludajna odkriéa
starodavnih spomenika, ni sa grékimi ni sa etruskimi ili rimskimi po nadinu
i slogu srodnih, dapage sasvim novih i izvornih, osokolie arkeologe i pa-
leontologe, da sloZnim radom izpitaju i iztra%e onu kulturu, koja je prije
Etruska i Grka svu Evropu te i samu Gréku i Italiju obuzimala. Ovakovo
prouavanje najdavnije prolosti sinu u kratko ogromnim a nenadanim sjajem,
te pomuti pojmove i u najvieitijih 3tovateljih stare klasitke skole. ,Lors-
que les palafites, pisu E. Desor i L, Favre, commencérent 4 aftirer I
attention des antiquaires et de public en général, il y a une vingtaine
d’ anndes, on éait resté sur tout préoccupé de U érangeté et des la
nouveauté du phénomene, qui était resté enfout prés de nous pendant des
séries de siécles, sans qu’ on se doutdt de son existence” itd. (Le bel dge
du bronze lacustre en Suisse. Paris 1874). Pripoznalo se do mala, da
oni narodi, koji su prije sjaja Grékoga i Etruskoga zapremali Evropu tja



