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Brovkin prati i djelovanje menj$evika (socijaldemokrata), esera i liberalnih kadeta (KD -
konstitucionalni demokrati), odnos crvenih i bijelih prema njima kao i razloge njihove politi¢ke
marginalizacije i neuspjeha da se nametnu kao bitan politi¢ki ¢imbenik u gradanskom ratu.

Bolj8evici su u ratu ostvarili vojnu pobjedu, ali je zemlja bila toliko iscrpljena da su konaéno
ipak bili poraZeni i barem privremeno natjerani na povladenje — prihvaéen je NEP (Nova
ekonomska politika) i seljak je opet dobio slobodu i pravo odluéivanja na selu. Tijekom 1930-ih
podet ¢e novi napad na selo, jo¥ stra3niji od onog provedenog tijekom gradanskog rata.
Dugoroéno, seljak je ipak pobjedio — stagnacija i kriza sovjetskog drustva tijekom 1980-ih opet
¢ée natjerati komuniste da dozvole privatno vlasni§tvo nad zemljom. Slomom komunizma rusko
drustvo opet je obnovilo politicke stranke, slobodni tisak, kozacke skupstine, pravo na §trajkove i
javne demonstracije. Rusija nakon sloma komunizma traZi svoj novi identitet. Brovkin se jedino
nada da to neée opet zavriiti tragi¢énom reprizom gradanskog rata.

Pri pisanju ove knjige Brovkin se koristio obilnom literaturom — velikim brojem znanstvenih
radova, objavljenih izvora (npr. sje¢anja raznih sudionika ruskog gradanskog rata), kao i novina i
dasopisa iz tog razdoblja. Brovkin je obi3ao razli€ite arhive u Sjedinjenim Ameri¢kim DrZzavama
i Evropi. Medu ostalim, koristio se dokumentima ameri¢kog ministarstva vanjskih poslova koji
se ¢uvaju u Nacionalnom arhivu u Washingtonu, dokumentima sovjetskih vlasti grada
Smolenska koji se ¢uvaju na harvardskom sveuéilistu (te dokumente su 1941. zarobili Nijemci,
da bi nakon 1945. zavr3ili u Americi). Konaéno, i najvaZnije, Brovkin se koristio i dokumentima
koji se ¢uvaju u Moskvi — u Sveruskom sredi$tvu za Cuvanje i proucavanje dokumenata
suvremene povijest (bivsi Sredi¥nji arhiv KPSS-a), Sredi$njem drzavnom arhivu Oktobarske
revolucije i Sredi§njem drzavnom arhivu Sovjetske armije. Biv§i sovjetski arhivi koji su dugo bili
nedostupni zapadnim povijesni¢arima sada su bogati izvor informacija za reinterpretaciju novije
ruske povijesti.

Na kraju treba spomenuti da je 1998. objavljena Brovkinova knjiga Russia after Lenin — Poli-
tics, Culture and Society, 1921-1929, koja predstavlja svojevrstan nastavak ovdje prikazane
knjige. To je jednako zanimljiva analiza raznih segmenata sovjetskog druitva (npr. seljastva,
radnistva, omladine, Zena) u razdoblju nakon Lenjinove smrti i u prvim godinama Staljinove
vladavine.

Nikica Barié

Mile Bjelajac: Vojska Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca /Jugoslavije
1922-1935

Beograd, Institut za noviju istoriju Srbije, Beograd,
1994., 327 stranica

Mile Bjelajac je veé 1988. objavio knjigu “Vojska Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca
1918-1921”, a ova knjiga predstavlja drugi dio planirane triologije koja bi trebala prikazati
povijest kraljevske jugoslavenske vojske sve do njenog sloma u travanjskom ratu 1941. Osim
zanimljivosti teme kojom se ova knjiga bavi, ona privlaéi paZnju i zato $to nam daje uvid u
razmisljanja i zaklju€ke jednog povijesni€ara iz “tre¢e” Jugoslavije. Prije i tijekom raspada bivie
jugoslavenske drZave, a i sada kada su njene bivde republike postale nezavisne drzave,
povijesni€ari tih novonastalih drzava Eesto su zauzimali suprotne stavove o razli¢itim povijesnim
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pitanjima. Zato je svakako zanimljivo vidjeti §to je Bjelajac napisao o jednoj instituciji koja je u
razdoblju od 1918. do 1941. utjecala i na hrvatsku povijest.

Knjiga se sastoji od predgovora (str. 5-10), uvoda (11-14) i &etiri poglavlja: “Postavljanje
temelja za razvoj oruZane sile u miru i ratne pripreme 1922-1928.” (15-80), “Razvoj vojske
Kraljevine Jugoslavije 1929-1935.” (81-190), “U odbrani nezavisnosti” (191-240), “Vojska u
politi€kom okruZenju” (241-282). Svako od poglavlja podijeljeno je podnaslovima na vise
manjih cjelina. Nakon toga dolazi zakljugak (283-288), saZetak na engleskom i francuskom
jeziku (289-293), prilog od sedam razli¢itih dokumenata (297-312), popis izvora i literature
(313-317), imenski registar (318-325) i sadrzaj (326-327). Osim toga, u knjizi postoje i 24
nenumerirane stranice sa ukupno 45 vrlo zanimljivih fotografija (npr. ulazak vojske Kraljevine
SHS na Sugak nakon povlaéenja Talijana 1923., parada jugoslavenske vojske u Zagrebu, slike sa
vojnih vjezbi u Brékom, itd.)

Bjelajac daje vrlo detaljan pregled djelovanja kraljevske jugoslavenske vojske. Prikazan je
razvoj i sastav svih njenih rodova i vidova, dat je raspored svih jedinica na dan 1. srpnja 1928.
(dokument broj 1 u prilozima, str. 297-303). Isto tako prikazano je njeno naoruZanje i oprema,
njeni ratni planovi, Zivot i sastav ¢asni€kog zbora, Zivot obi¢nih vojnika, uloga vojske u politici
kraljevskog dvora i vlade, veze Jugoslavije sa Francuskom, kao svojom glavnom saveznicom i sa
partnerima iz Male Antante (Rumunjskom i Cehoslovackom od koje je Jugoslavija kupovala
dobar dio svoje vojne opreme). Vidljivo je da je Bjelajac sakupio i koristio velik broj zanimljivih
dokumenata iz razli¢itih arhiva — prije svega iz Arhiva oruZanih snaga Savezne Republike
Jugoslavije, a zatim i iz drugih srbijanskih i jugoslavenskih, ali i francuskih arhiva. Kori$teni su i
neki dokumenti koji se nalaze u Hrvatskom drZzavnom arhivu u Zagrebu. Sve nam to pruza na
uvid izuzetno veliki broj zanimljivih podataka.

Koje su glavne osobine kraljevske jugoslavenske vojske u tom razdoblju? Bjelajac istie da je
Jugoslavija u to vrijeme bila gospodarski slabije razvijena drZava za koju je izdrZzavanje vojske
bio znatan teret. Jugoslavija je, usprkos djelomi€énom razvoju vlastite vojne industrije, ipak
ovisila o uvozu (skupe) vojne opreme. Gospodarska kriza pocela se osjecati po¢etkom 1930-ih i
tada su financijska sredstva postala jo¥ teZe dostupna. Zato od 1932. do 1934. u vojsku zbog
nedostatka potrebnih sredstava i nisu pozvani svi raspoloZivi novaci.

Glavninu vojske €inilo je pjeSastvo rasporedeno u nezgrapne i takticki zastarjele pjeSacke
divizije koje su imale oko 40 000 ljudi. Uz slabu Zeljeznicku mreZu i velik nedostatak motornih
vozila, takve glomazne jedinice trebale su se oslanjati uglavnom na sto¢ni transport i vucu. Zato
se takva divizija u pokretu protezala na 32 kilometra. Moderna oprema i naoruzanje uglavnom su
nedostajali. Sli€no je bilo i u zrakoplovstvu (npr. gotovo potpuni nedostatak protuzracne obrane,
zastarjeli zrakoplovi), a mornarica je ionako bila sporedni rod za kojeg je uvijek nedostajalo
sredstava. Osim toga i jugoslavenska taktika sporo se prilagodavala tehni¢kim inovacijama i
ostalim novitetima koji ¢e u Drugom svjetskom ratu imati bitnu ulogu. Jo§ uvijek se smatralo da
su uspjesi iz Balkanskih ratova osnova sa kojoj se moze i¢i u buduénost. Zato i ne iznenaduje 3to
je britanski vojni atase u Jugoslaviji 1930. izjavio da je oruZje koje bi odgovaralo jugoslavenskoj
taktici stara turska sablja (str. 198, biljeska 581). Za glavnog protivnika Jugoslavije u tom
razdoblju smatrala se Italija (a nakon nje Madarska i Bugarska), ¢ija je vojska bila puno bolje
opremljena i organizirana u manje i pokretljivije jedinice. Talijani su stalno prijetili Jugoslaviji iz
Albanije iz koje se moglo prodirati prema Srbiji ili sa moguéim Sirenjem zadarskog mostobrana
iz kojeg se moglo napadati prema Karlovcu ili prema Hercegovini.

Bjelajac poklanja dosta paZnje i odnosima izmedu kralja i vojnih krugova, npr. odnosu kralja
Aleksandra i generala Petra Zivkoviéa, ulozi vojske pri uvodenju Sestosije€anjske diktature, itd.
Tako npr. moZemo saznati da je Zivkovié ucjenjivao Aleksandra pojedinima kompromitiraju¢im
pismima i fotografijama: “P. Zivkovié ima fotografiju njegovu sa golom kurvom u Nici.” (str.

517



RADOVI - Zavod za hrvatsku povijest, vol. 32-33, 1999.-2000. str. 501-519

135, biljeska 386). Takav odnos sa kraljem dozvolio je Zivkoviéu da obnasa vazne drzavne
duZnosti, iako za njih nije imao potrebna znanja i sposobnosti.

Sto se tide veza hrvatskih politi¢ara sa vojnim krugovima, Bjelajac uglavnom koristi knjigu
Ljube Bobana “Macek i politka Hrvatske seljacke stranke, 1928-1941. — Iz povijest hrvatskog
pitanja”, pa smatram da tu i nema nekih posebno novih podataka. Osim toga, sve politi¢ke igre u
kojima su sudjelovali vojni krugovi su uglavnom povezane sa starim unutarsrbijanskim
politickim sukobima (npr. oficirske klike Crna i Bela ruka). Politi¢ke stranke ili politi¢ari
nesrpskih nacionalnosti nisu imali vaZnost koja bi im dala neku bitniju ulogu u tim zakulisnim
borbama za politi€ku prevlast.

Posebno je zanimljivo vidjeti kako Bjelajac gleda da “hrvatsko pitanje” u sklopu kraljevske
jugoslavenske vojske. Kada se govori o medunacionalnim (ili “meduplemenskim”) odnosima,
Bjelajac se malo zadrzava na ogiglednoj prevlasti Srba medu ¢asnicima, a na 3tetu svih ostalih
jugoslavenskih nacionalnosti. On priznaje “Motive stupanja mladih ljudi u jugoslovenski
oficirski kor nismo mogli podvrgnuti uopstenom zakljucku.”, ali zatim brzo dodaje da je bitna
motivacija bila velika popularnost srbijanske vojske i njeni zadivljujuéi uspjesi u Balkanskim i
Prvom svjetskom ratu (str. 151). Krajem 1920-ih postotak pitomaca Vojne akademije Srba
(istina, Bjelajac tu ukljuéuje i Crnogorce, Makedonce i “Bosance™) kretao se od 82-84 %, a
Hrvata od 9-13 % (str. 152, biljeska 436). Od nesto vise od 150 generala krajem 1928. samo su
njih dvojica bili Hrvati (str. 52). Jedino gdje Bjelajac naglagava “neadekvatan plemeski
srazmjer”, je onda kada on, u nesumljivo rijetkim slu¢ajevima, ide na korist Hrvata — tako su npr.
1935. u garnizonu u Slavonskom Brodu od ukupno 50 éasnika “samo” njih 20 Srbi, a trebalo ih je
biti 30 (str. 166). Kada Bjelajac i navodi jedno britansko izvje¥¢e koje upozorava na izrazito
srpski  karakter jugoslavenske vojske, on tu “neobjektivnost” objanjava britanskim
“englesko-3kotsko-veldko-indijskim specifi¢nostima” (str. 168-169). Kao da se odnosi izmedu
pojedinih nacija u tada3njoj Jugoslaviji mogu na tako povr3an nalin usporediti sa Velikom
Britanijom! Ravnopravnost Hrvata u vojsci Bjelajac pokuSava dokazati time 3to su slave (kao da
se i tu ne radi o pravoslavnom vjerskom obigaju!) pojedinih pukova vezane uz znacajne datume
hrvatske povijesti i time §to se hrvatska povijest nalazila u programu vojnih kola. Po Bjelajcu,
snosljivost prema Hrvatima ocitovala se i u tome §to se izbjegavalo spominjati njihove “stare
grijehe” - sudjelovanje u austrougarskim jedinicama u ratu protiv Srbije. Ni kralj Aleksandar nije
bio protiv Hrvata, “On je forsirao mnoge nagle koncesije srpske proslosti u korist nove drzave.”
(str. 159, biljeska 457). “Devedeset odsto pogresaka po¢injenih u ovoj drzavi od strane Srba
poslednjih 20 godina dolazi od onog neznanja i neiskustva, jedva deset odsto ako je bilo od zle
volje.” (str. 159). Vojska je u Hrvatskoj bila vrlo tolerantna, jer “nije intervenisala protiv
masovnih izgreda i terora nad srpskim i drugim lojalnim stanovniStvom npr. tokom pobune
hrvatskih sela oko Slavonskog Broda 19. marta 1935 (...)” (str. 260-261). Djelatnost HSS-a
okarakterizirana je kao propaganda, demagogija i vrlo otrovni Radiéev separatizam. Po Bjelajcu,
atentat na Stjepana Radi¢a mogao bi se shvatiti i kao svojevrsni uvod u razli¢ite hrvatske pro-
vokacije, a ne kao napad na Hrvate.

Ipak, drzim da Bjelajca ne moZemo okriviti za nekakvu netrpeljivost prema Hrvatima ili
ostalim nesrpskim nacionalnostima. Radi se jednostavno o razli¢itom gledanju na neki dogadaj.
Npr. za Bjelajca je pozitivan pomak kada se iz Makedonije (na str. 263 priznaje da su vlasti u njoj
provodile “srbizaciju”) premjestaju asnici koji govore makedonski a ne znaju “drzavni” (tj.
srpski) jezik. Ti Easnici su oti§li u neki drugi kraj Jugoslavije gdje su morali nauiti srpski, €ime je
ojadano “nacionalno jedinstvo” (str. 167). Za nekog drugog to bi bio samo jo3 jedan dokaz o ne-
ravnopravnosti Makedonaca u tada$njoj jugoslavenskoj drzavi. O¢igledno, medunacionalni
odnosi i prevlast Srba u vojsci za Bjelajca nisu najvazniji, dok se iz hrvatske perspektive upravo
to postavlja kao kljuéno pitanje.
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Dobiva se dojam da Bjelajac poku$ava prikazati vojsku kao ravnopravnu prema svim na-
cionalnostima i kao &imbenika koji je svojim postupcima uvijek nastupao na pravedan i
nepristran nacin. Ali &injenice koje sam navodi pokazuju da jugoslavenska vojska nije mogla
naiéi ni na kakve $ire simpatije u Hrvatskoj, a niti u nekim drugim dijelovima Jugoslavije. Na
hrvatskim podru¢jima je izmedu stanovnistva i vojske stalno trajala incidenta situacija (npr.
vidjeti str. 257-263, “Odnos prema vojsci na regionalnom nivou - Savska i Primorska ba-
novina”). Zagto je to tako, ako je vojska uvijek postupala korektno, kako nas Bjelajac pokusava
uvjeriti? Jasno, kada Bjelajac biljeZi neprijateljstvo prema vojsci, za njega skoro uvijek optuzuje
Hrvate.

Bjelajac isto tako odbacuje napade Komunisti¢ke partije Jugoslavije na vojsku, kao na oruzje
velikosrpske vojnofasisticke diktature, to je i tijekom socijalisti¢ke Jugoslavije uglavnom bila
sluZbena ocjena te vojske (str. 80). Takve ocjene o vojsci za Bjelajca su destruktivna propaganda
koja je §tetila obrambenim pripremama. Za ¢asnike koji su sudjelovali u komunisti¢koj pobuni u
mariborskom garnizonu 1932. Bjelajac bez dublje analize prihvaca stanovnista kasnije sluzbene
istrage da se radi o “slabim” i “materijalno posrnulim” osobama (str. 172).

Na str. 219 Bjelajac usporeduje vojske zemalja Male Antante i zakljucuje da je tada3nja
rumunjska vojska imala sliéne slabosti kao i jugoslavenska (nedostatak financijskih sredstava,
nejedinstvo Casni¢kog zbora zbog podjele na bivie austrougarske i “stare” rumunjske ¢asnike).
Ali ako pogledamo §to se dogodilo u drugom svjetskom ratu vidjet éemo da Bjelajac nije sasvim
u pravu. Dok se jugoslavenska vojska raspala nakon nekoliko dana travanjskog rata, rumunjska
Jje pokazala puno vecu Zilavost, bore¢i se od 1941. prvo na strani Nijemaca a od kraja 1944. na
strani saveznika. Rumunjski vojnik je, kao i velina vojnih obveznika u Jugoslaviji, bio
jednostavan i skroman seljak, ali je imao puno veéu motivaciju, jer je smatrao da se bori za svoju
domovinu i za povrat oduzetih rumunjskih nacionalnih teritorija Besarabije, Bukovine i
Transilvanije. Takva motivacija o¢igledno nije postojala u jugoslavenskoj vojsci 1941.

Na poledini knjige nalazi se izvod iz recenzije Branka Petranoviéa o ovoj knjizi, u kojoj stoji:
“Bjelajac je razbio politi¢ku mitologiju o “okupacijskoj vojsci” zapadno od Drine i severno od
Save i Dunava, srpskim oficirima kao sprovodiocima nasilja, nosiocima ¢izmaskog mentaliteta i
primitivizma.” Ne mogu se sloZiti sa ovom Petranoviéevom ocjenom — kraljevska jugoslavenska
vojska bila je ipak i prije svega produzetak vojske Kraljevine Srbije i bitan ¢imbenik srpske
dominacije u novoj drzavi. Ipak, mislim da se ova knjiga svakako zasluzuje paznju i da je treba
uzeti u obzir, jer donosi velik broj izuzetno zanimljivih podataka i daje nam uvid u razmisljanja
najnovije jugoslavenske historiografije o jednoj instituticiji koja je bitna i za hrvatsku povijest.

Nikica Bari¢
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