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Prodor i pobjeda HSS-a u Dalmaciji
(1923.-1928))

Autor prati prvu pojavu i brzo napredovanje H (R) SS-a u Dalmaciji uoci i
neposredno nakon skupstinskih izbora 1923. Gradovi, poglavito Split, i sela
ubrzano prihvacaju ideje o hrvatskoj nacionalnoj individualnosti i glasuju protiv
vidovdanske centralizacije i unitarizacije, svesrdno prihvacajudi ideje i politiku
S. Radica. Opcinski izbori 1926. konacna su pobjeda hrvatskog nacionalnog
pokreta u Dalmaciji.

Najrazlicitiji izvori svjedofe o poslijeratnoj Zivahnoj dru$tvenoj i politi¢koj freski
Splita i cijele Dalmacije ispunjenoj velikim optimizmom i vjerom stanovnika da ¢e u
novoj zajednickoj drZavi, za koju su tako dugo stradali i ginuli, kona¢no ostvariti punu
duhovnu i materijalnu satisfakciju. Nastup velikog broja stranaka nakon 1918. bjelodano
svjedo¢i o opsesivnoj potrebi da se donekle politi¢ki artikulira jedan podijeljeni i ne-
razvijeni socijalni, kulturni, nacionalni 1 vjerski front, §to ¢ée na teSskom drumu to-
talitarizma nerijetko skongati u sasvim prizemnim angaZmanima. Odranije uposlena na
zagovaranju jugoslavenske ideje, dominirajuéa gradanska klasa i inteligencija u Dalmaciji
gubit ¢e autoritet ubrzanim otkrivanjem tragi¢ne sadrzine "vidovdanskog jugoslavenstva"
i stvarnim politi¢kim implikacijama centralizma i njegovih Zalosnih pli¢aka. Na politi¢koj
sceni ucvricuje se seljacka stranka koja ¢e, ne samo drugacijim odnosom prema na-
cionalnim vrednotama vec i cjelokupnom republikanskom retorikom, razgoriti plamicak
nade koja ée u traumatiziranoj situaciji za mnoge ostati tek Zalosna satisfakcija.’

Zanimljivo je da su na duhovnu profilaciju mladih intelektualaca Splita, kao uostalom i
drugih gradova, utjecale i1 brojne diskusije koje su se, najée$¢e po kavanama, vodile o
splitskoj kavani na Narodnom trgu bio je poznati “Stol mudraca” oko kojega su se
okupljali najugledniji umjetnici 1 intelektualci te vodili duge raspre oko pitanja koja su
nerijetko utjecala na opée misljenje gradana ili dospijevala na stranice humoristi¢kih
listova kao $aljive zgode i “mudri” savjeti.

Turbulentne politicke prilike i1 bu¢ni socijalni istupi radniStva i dijela seljaStva, koji u
rasulu Monarhije vide §ansu ne samo nacionalnog ve¢ i socijalnog oslobodenja, stvarali su
privid da se u Dalmaciji javni Zivot odvija pod utjecajem revolucionarnih komunista, da je

1 vidi: Hrvoje MATKOVIC,”Hrvatska zajednica”, zbornik Istorija XX veka, V/1963.,str. 59.-119.; Branka
BOBAN, “Stjepan Radi¢-opus,utjecaji i dodiri”, Radovi Zavoda za hrvatsku povijest, 22, Zagreb 1989.,
str.147.id.

2 Usp. Andrej KUDRJAVCEV, Vjecni Split, Split 1985.,str.212.-217.; Josip HORVAT, Hrvatski panoptikum,
Zagreb 1965, str. 119.-120.
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opasnost od "separatisti¢ke" hrvatske nacionalne ideologije pogibeljna, te da je talijanska
nazo¢nost na obalama istoénog Jadrana trajna prijetnja ne samo osvajanju teritorija preko
granica tajnog Londonskog ugovora ve¢ i realna prepreka stvaranju nove drzavne za-
jednice. Spomenute okolnosti mahnito su preuveliavane s ciljem da se u neizvjesnom
kovitlacu pozuri s ujedinjenjem jugoslavenskih zemlja Austro-Ugarske sa Srbijom i
Crnom Gorom. Privremena vlada za Dalmaciju (Josip Smodlaka) u tom pravcu po-
duzimala je neo&ekivano rezolutne poteze.>

Programatsko oblikovanje integralnog politickog pokreta i unitaristi¢kog nacionalnog
koncepta u Dalmaciji doslo je punog izrazaja prvi put u Splitu gdje su se na narodnom
zboru 2. srpnja 1918.godine u prepunoj dvorani kina Karaman sastali predstavnici svih
dalmatinskih predratnih stranaka i jednoglasno usvojili politi¢ku rezoluciju, nazvanu
Splitskom rezolucijom. Tu se istiCe da su ratne nedace zbrisale pojedina¢ne politike
interese i duhovno ujedinile dalmatinsko puéanstvo s ciljem da “etni¢ko jedinstveni narod
Srba, Hrvata i Slovenaca” ima neotudivo pravo na ostvarenje jedinstvene drzave.* Odjeci
Splitske rezolucije bili su prili¢no zamjetni. Otpori su dolazili od pojedinaca iz redova
Hrvatsko-srpske koalicije 1 pojedinih stranagkih grupacija, ali najopasnijim je progla-
§avano djelovanje Stjepana Radi¢a. Njega se “radi sloge” mozZe “samo trpjeti”, ali mu se ne
smije dati prilike za politi¢kim djelovanjem. Radiéeva rijeg, isticalo se, “moZe samo da
razbije, nikad da slozi”.’

U atmosferi proceduralnih demokratskih farsi zapocele su u novoj jugoslavenskoj
drzavnoj zajednici, Kraljevini SHS, djelovati i politicke stranke u Dalmaciji: Hrvatska
pucka strana, Demokratska stranka, Pokrajinski teZacki savez (Zemljoradnicka stranka),
Narodna radikalna stranka, Hrvatska zajednica, Izvanstranacka udruZenja i Radnicka
stranka (KPJ). Radi o¢uvanja i uévrS¢enja unitaristi€¢ko-centralisti¢kog koncepta dr-
zavnog uredenja u predstojecoj politickoj borbi, sratunatoj na postizanje §to boljih
izbornih rezultata, forsira se podjela stranaka na "drZavotvorne" i "antidrZavne" - se-
paratisticke elemente i grupe.

Izbori za Ustavotvornu skupstinu 1920. pokazali su stvarni omjer snaga i raspolozenje
bira¢a. Prvo izborno odmjeravanje snaga ¢ak 22 politi¢ke stranke, upozorilo je na snazni
porast utjecaja komunista, republikanskih stranaka i jaanje onog dijela biraca koji se
izjasnio prema nacionalnim i vjerskim opredjeljenjima.

U Dalmaciji (bez tzv. Treée okupacione zone u kojoj je jos bila talijanska vojska) za
nerezimske stranke glasovalo je na izborima za Ustavotvornu skups$tinu 28. studenog
1920. &ak 79,34% glasaca, a unitaristiko-centralistiCke snage dobijaju tek 20% glasova.
Najvise su dobile Hrvatska pucka stranka (13.876), Zemljoradnika stranka (10.251),
Komunisti¢ka partija (8.020), a zatim slijede Narodna radikalna stranka (6.074), De-
mokratska stranka (5.066) itd.®

Premda Hrvatska pucka seljacka stranka (HPSS) nije istakla svoje liste u Dalmaciji,
njezini uspjesi snazno su odjekivali u strana¢ki podijeljenom tisku. Jo§ prije samih izbora
demokratski Jadran je pisao o Radicu kao “neshvatljivo privlaénom indijskom ¢arob-
njaku” koji je sposoban na povrSinu javnog Zivota “podiéi oluju” ili “uspiriti plamen” koji
¢e sve unidtiti. Za demokrate je Radi¢ “zakudasti doktrinarac, neozbiljni tribun i ne-
promisljeni demagog” koji se u raznim prilikama razli¢ito predstavljao. Osjecajuéi ne-

3 ZAPISI Dra JOSIPA SMODLAKE, Zagreb 1972.,str. 74.-75.; Bogdan KRIZMAN, Raspad Austro-Ugarske i
stvaranje jugoslavenske drieve, Zagreb 1977., str. 206.

4 Novo doba, br. 24., 3. VIL. 1918.

5 Novo doba, br. 25., 4. VII. 1918.

6 Isto, br. 270., 29. XL; br. 271., 30. XL; br. 273., 3. XIL; br. 274., 4. XIL. 1920.

310



ToN¢ SITIN — Prodor i pobjeda HSS-a u Dalmaciji (1923.-1928.)

zaustavljivi Radi¢ev prodor na Sarenu politiku scenu, demokratima ne preostaje nista
drugo do alarmantne konstatacije da je “on veliko zlo po nasu mladu drzavu”.’

Uocljivo je da Hrvatske pucke (republikanske) seljacke stranke nema u Dalmaciji do
1923., premda je na podrudju sjeverne Hrvatske ve¢ postala stozerom okupljanja pre-
teznog dijela hrvatskog stanovni$tva. Na sjednicama zastupnika HRSS odrzanim u Za-
grebu 8.19. sije¢nja 1921. prihvadena je rezolucija u kojoj se, pored ostalog, osuduje “Saka
dalmatinske gospode” koja je narod u Dalmaciji podredila centralnoj vladi. Hrvatski narod
u Dalmaciji “mora imati pravo glasovanjem odluéiti, hocée 1i se prikljuéiti svojoj braéi u
Banovini”, a HRSS neée mirovati dok se ne ostvari sjedinjenje Dalmacije s Hrvatskom.?
Posjeta Radiéevog izaslanika i HRSS-ovog prvaka Josipa Predavca Dalmaciji u veljaci
1922., o ¢emu on izvjestava u Slobodnom domu, bila je od velike vaznosti za uévriéenje
seljacke stranke napose u Dubrovniku i juznoj Dalmaciji. “I hrvatski Split”, istie Pre-
davec, "Salje svoje pozive Zagrebu, ali za sada jo§ Sapatom, $to nije toliko nesreca, koliko
je sramota za one koji su tomu krivi da je Dalmacija jednostavnim dekretom istrgnuta
toboz iz veze s Hrvatskom”.?

Niz izvora pokazuje da je val agitacije i propagande HRSS sve viSe zapljuskivao
Dalmaciju, te da je pojacani interes vodstva seljackog pokreta odgovarao ve¢ izraZenom
opredjeljenju stanovnistva za politi¢ki kurs Hrvatskog bloka. Agitatori HRSS posebno su,
pored nacionalnog i socijalnog programa, isticali ideju mirotvornosti i neutralnosti stranke
§to je bilo privlagno za seljacke mase, narodito prvih godina poslije rata.

Bespostedna ideoloska bitka izmedu hrvatskog nacionalnog pokreta i unitaristiCkih
snaga odjekivala je na stranicama splitskog i dalmatinskog tiska otkrivajuéi da se proces
izgradnje hrvatske nacionalne svijesti modelirao upravo prema otporu unitarno-cen-
tralistickoj praksi vidovdanske Jugoslavije. Potkraj svibnja 1924. radnici su konaéno
fizi¢ki obracunali s opasnom grupom splitskih orjuna$a (Organizacija jugoslavenskih
nacionalista) i izazvali takvu pometnju u njihovim redovima da se vise nisu usudili javno
demonstrirati i obraGunavati s protivnicima reZima. Dogadaji u Splitu prethodili su
poznatom sukobu orjunasa s rudarima Trbovlja u Sloveniji 1. lipnja 1924. Jamacno je to
bio otvoreni poraz profaSisticke reakcionarne organizacije koja je na otvorenom dal-
matinskom frontu doZivjela udarac od kojega se vise nikada neée oporaviti.'°

Drugi skupstinski izbori u Kraljevini SHS od 18. oZujka 1923. otkrili su prave di-
menzije prodora i politi¢ki utjecaj HRSS u Dalmaciji. Stranka je svojim programom
uspjela pridobiti povjerenje seljaka, ukljuéiti ga u hrvatski nacionalni pokret, Cemu su
svakako pridonijeli zlosretni postupci Zandara u gusenju agrarnog pokreta, antihrvatski
stavovi rezima i dr.!' HRSS je premoéno pobijedila zahvaljujuéi uspjesima na podrudju
juzne Dalmacije (izborni okrug Split-Dubrovnik-Kotor) gdje je od ukupno 69.352 glasaca
(upisanih 105.545) dobila 27.683 glasa (apsolutnu veéinu u Dubrovniku, od 6.592 ¢ak
3.9102g1asova; u Splitu od 19.918 glasaca lista HRSS je dobila daleko najvise - 8.021 glas
itd.).!

Velikosrpske snage predvodene radikalskim krugovima na sve su nacine pokuSavale
krivicu za pogor$anje medunacionalnih odnosa prebaciti na Hrvate, koristeci se vjeStom

7 Jadran,br. 59., 12. 111. 1920. Vidi i: Hrvoje MATKOVIC,”Stjepan Radié u izbornoj 1920. godini”, Casopis
za suvremenu povijest (CSP), 3/1992., str.75.-86.

8 Slobodni dom, br. 5., 2. 11. 1921.

9 Isto, br. 13.,27. 111 1922.

10 Usp. Niko BARTULOVIC, Od revolucionarne omladine do Orjune, Split 1925.

11 Usp. Izborni proglas HRSS, Slobodni dom, br. 7., 11. 11. 1923.

12 Novo doba, br. 65., 19. 111 i br. 73., 28. I11. 1923.
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kampanjom preko novina (“Pobeda”, ”Drzava”, ”Razgovor naroda jugoslovenskoga” i dr.
u Splitu, ili “Narod”, “Dubrovnik”, ”Jugoslaven” i dr. u Dubrovniku, “Dalmatinski
radikal” i ”So&a” u Sibeniku) raznih tribina i skupstina.’* Novopokrenuto glasilo dal-
matinskih Hrvata u Splitu Hrvatska rije¢ upozorava da su Hrvati proglaSavani “an-
tidrzavnim 1 separatistima” svaki put kada su reagirali na prazne fraze o demokraciji,
narodnom i drzavnom jedinstvu.'*

U atmosferi zategnutosti 1 nacionalne neravnopravnosti, kojoj su biljeg utisnuli poku-
$aji Radica da skrene pozornost saveznickih sila na politicku oligarhiju srpske burZzoazije u
Kraljevini i na podredeni polozaj Hrvatske,'® uslijedila je pogetkom 1925. primjena
Obznane na cijelu HRSS.'® Zakonske i policijske mjere nisu reZimu donijele o&ekivanu
prednost, veé su se pristade stranke u predizborno vrijeme jo§ viSe zbile oko njezinog
vodstva.

Rezultati parlamentarnih izbora 8. veljate 1925. pokazali su da se odnos izmedu
rezimskih i oporbenih stranaka nije bitnije izmijenio. Ponovo je HRSS postigla veliki
uspjeh (532.872 glasova i 67 poslani¢kih mjesta u Skupstini). U izbornom okrugu
Kotor-Dubrovnik-Split nosioc liste je bio August Kosuti¢, a za sjevernu Dalmaciju, gdje se
HRSS javlja prvi put na izborima, Pavle Radi¢. U juznom okrugu Kotor-Dubrovnik-Split
lista HRSS dobila je od 77.587 biraca (upisanih 114.119) ukupno 43.156 glasova, a
Nacionalni blok (nosilac liste dr. P. Grisogono) 19.777. U splitskom kotaru glasovalo je
23.052 biraca, a HRSS je dobio daleko najvise glasova - 14.870, odnosno 6 mandata. U
sjevernoj Dalmaciji HRSS je od sedam kandidatskih lista i ukupno 51.181 glasa¢a dobio
najvise - 23.008 glasova, a zatim slijedi Nacionalni blok (Narodna radikalna stranka i
Samostalna demokratska stranka s nosiocem liste Lj. Jovanoviéem, predsjednikom Na-
rodne skupstine) s 22.996. Obje stranke dobile su po tri mandata. U Sibenskom kotaru
HRSS je postala najsnaznija politi¢ka stranka s 5.060 glasova ispred Nacionalnog bloka s
3 552 glasa. I dok su se Radiéu brzo priklanjale nezadovoljne seljacke mase, stanovnistvo
Sibenika i dalje je vide bilo naklonjeno Zemljoradnigkoj stranci koja je s 737 glasova
imalo prevagu nad HRSS sa 584 glasa. Jedino na podruéju s vecinskim srpskim Zivljem
Nacionalni blok je dobio vise glasova i to: u kotaru Benkovac 7.195 (temeljem veéine u
op¢inama Benkovac, Obrovac, Kistanje 1 Ravni kotari) prema 4.198 glasova HRSS, te
kotaru Knin (s ve¢inom u opé¢inama Knin 1 Vrlika) s 9.545 glasova glasova prema 2.380 za
HRSS."

Preokret u Radi¢evoj stranci i sklapanje sporazuma s PaSi¢evim radikalima 14. srpnja
1925.,'® izazvao je najrazliditije komentare o orijentaciji hrvatske oporbe, odnosima
prema Pasicu i Pribiéevicu, pitanjima koncesija HSS-u, kraljevoj ulozi u pregovorima i dr.
Formalno, hrvatsko pitanje je skinuto s dnevnog reda kao drzavnopravno pitanje i na taj je
nacin stavljena tocka na viSegodi$nju politicku krizu. To, medutim, nije znacilo da je

13 Usp. Franko Miro$evié, Pocelo je 1918...., Zagreb 1992, str. 119.-124.

14 Hrvatska rijec, br. 1., 10. 1V. 1924.

15 Ne naavsi na Zapadu razumijevanje za hrvatsko pitanje, Radié je 1. srpnja 1924. svoju stranku uclanio u
Seljatku internacionalu i time poku3ao dobiti potporu za svoj politicki program (Mira
KOLAR-DIMITRIJEVIC, "Put Stjepana Radi¢a u Moskvu i pristup Hrvatske republikanske seljacke stranke
u Selja¢ku internacionalu”, CSP, 3/1972., str. 7.-29.; Ivan MUZIC, Stjepan Radi¢ u Kraljevini SHS,
Ljubljana 1987., str. 151.-165.)

16 Vidi: Josip HORVAT, Politicka povijest Hrvatske, sv. 11., Zagreb 1989., str. 290.-292.

17" Novo doba, br. 39., 15. 1L i br. 43.,20. 1. 1925.; Drzava, br. 85., 11. 1. 1925.; Dubrovacki list, br. 11., 14. 1L i
br. 13.,25. 1. 1925.

18 j HORVAT, n.dj., 296.-297.; KRIZMAN, Korespondencija Stjepana Radica 1919.-1928., knj. 2. Zagreb
1973, str.103.-104.
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stvorena osnovica za rijeSenje hrvatskog pitanja, tim prije $to Narodna radikalna stranka
nije bila spremna ni na kakvu promjenu Ustava veé je svoju centralistiCku politiku
nametnula i hrvatskoj strani odrZavajuéi parlamentarnu fasadu politikom samovolje i
korupcije. Vlada tzv. ”Narodnog sporazuma”, odnosno R-R kombinacija, formirana u
srpnju 1925., nije mogla donijeti niSta novoga hrvatskom narodu, a Radi¢evo vjerovanje
da ¢e naraslu krizu rijeSiti dvije najjace stranke hrvatskog i srpskog naroda pregovorima
“ravan s ravnima” nisu ispunila o&ekivanja.'®

Na skupu Demokratske stranke u Splitu 24. sije¢nja 1926. dr. Grga Angjelinovi¢
konstatira da je koalicija R-R “zanijekala jugoslavensko nacelo”. Od 36 velikih Zupana
samo su dva Hrvata, novac se tiska iskljuéivo s ¢irilskim natpisima, a §tednja se provodi na
Stetu Hrvata, protestirao je Angjelinovi¢. Nakon 7 mjeseci nova vlada, predbacuje de-
mokratski prvak, nije dala “niSta ni u administrativnom, ni u parlamentarnom, ni u
socijalnom pogledu”, za razliku od demokrata koji su vodili “zdravu jugoslavensku
politiku”. 2

Medu organizacijama koje su podrzavale novi Radiéev politi¢ki kurs bila je i1 brojna
splitska organizacija s jasno izraZenim zahtjevima da se otklone sve smetnje i pojedinci,
posebno medu radikalima i talijanadima, koji ometaju sporovodenje sporazuma.’! Na
prvoj javnoj skupstini HSS-a u Splitu 15. ozujka 1926., kojoj je bio nazocan i J. Predavec,
snazno se afirmira seljacka ideologija i prihvaca stav da “sve lezi u seljackoj svijesti i
slozi”, da politiku “treba da vodi razum, razbor i narodna snaga”.??

Nezadovoljstvo sporazumaSkom politikom izazivalo je brojna razodaranja i neza-
dovoljstvo u redovima H(R)SS-a, odakle i pojava disidentskog pokreta koji je sebe
smatrao jedinstvenim predstavnikom nepatvorenih nadela seljacke demokracije. Motivi
disidentskih perjanica u Dalmaciji - P. Pirli¢a, Mimice i Sokola u Splitu, Drezge, Kozula i
Jeriniéa u Sibeniku, Bucéa, Trojanovica, Bjelovugicéa i Peri¢a u Dubrovniku, kao i brojnih
drugih disidenata koji su napustili HSS, postaju jasnijima ako se motre ne samo u
kontekstu partijske stege ve¢ i osobnih politickih ambicija koje ¢e kulminirati pred oblasne
izbore 1927. HSS se trudio da stekne povjerenje najSirih masa, posebno seljaka koji su
zahtijevali kvalitativne promjene svog polozaja. HSS-ovi zastupnici obilazili su mjesta i
gradove, zahtijevali povratak na posao ¢inovnika koji su bili pod udarom Zakona o zastiti
drzave, napadali samovolju pojedinih kotarskih predstojnika, pravili spiskove neophodnih
radova i dr. Ulaskom S. Radi¢a u vladu, cijela aktivnost od prosinca 1925. dobija na
intenzitetu 1 nadi da ée problemi biti uspje$no rje$avani na liniji “narodnog sporazuma”.

Kao ministar prosvjete Radi¢® je prvi put posjetio Dalmaciju, to¢nije Sibenik, u
prosincu 1925. s namjerom da obide vise mjesta i odazove se brojnim pozivima. Dogekan
je od oko 10.000 Siben¢ana i stanovnika obliznjih mjesta, koju su u njemu vidjeli “spas i
kraj svojim patnjama”, oekujuci “uskrsnuce Hrvatske, ne samo duSevno vec i politicko
sjedinjenje svih Hrvata u jednu i nerazdruzivu slobodnu Hrvatsku”. Na skupu pred
hotelom “Krka”, Radi¢ je okupljenoj masi otpozdravio simboli¢nim poklonima kralju

19 N. JOVANOVIC, Politicki sukobi u Jugoslaviji 1925.-1928., Beograd 1974., str. 92.-97.

20 pucki list, br. 2., 10. IL. 1926.

2L Dom, br. 12., 24. 111. 1926.; Novo doba,br. 65., 19.111.1926.

22 Dom,br.12.,24. 111. 1926.

23 Radi¢ je ministar prosvjete u Pagiéevoj vladi od 17.studenog 1925. Kada je na &elu nove R-R vlade 8. travnja
1926. dosao Nikola Uzunovi¢, Radi¢ je ponovo ministar prosvjete ali samo sedam dana zbog krize vlade. U
drugoj Uzunoviéevoj vladi od 15.travnja, koja i dalje ostaje u koaliciji s HSS-om, nema vi$e Radi¢a ni Pagi¢a
- glavnih tvoraca koalicije. Veza s radikalima potrajala je jo§ tijekom tree Uzunoviéeve vlade, do sije¢nja
1927.
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Tomislavu, moru i seljackoj crvenoj kapi. Pozdravljajuéi “nasu braéu” u Beogradu, Radi¢
je izrazio uvjerenje da ¢e se skoro “lupit cicnarska &arSija o tle” i jo§ se viSe udruziti
Hrvatska, Srbija i Slovenija.*

Nezadovoljni stalnim obecanjima, dalmatinske pristase HSS su zahtijevali realniju
politiku i vr8ili pritisak na Radica, koji je i sam sve teZe podnosio unutra§nje napetosti
nerijetko dajuci oduska svojim iznevjerenim nadama. Njegovi kriti¢ki istupi i napadi na
ministre, premda ocijenjivani kao takticki potez, nailazili su na sve ostrije negodovanje
radikalskih ¢lanova vlade koji su nastojali Radica prikazati kao razbijaa narodnog
sporazuma i interesa drzave. Nakon posjete Bosni i Hercegovini, kojom prilikom je
napadao drzavnu administraciju i nastojao pridobiti §to veéi dio muslimanskog sta-
novnistva,” pogetkom veljae Radi¢ je doputovao u Dubrovnik i tamo u vrijeme proslave
sv. Vlaha odrzao vide skupstina i sastanaka.?® Na velikoj javnoj skupstini 2. veljade Radi¢
je pravdao sporazum sa Srbima i istakao tri stvari na kojima su Hrvati insistirali: ¢o-
vje€anstvo 1 bratstvo, seljastvo i ulaganje novca u prosvjetu i gospodarstvo. IstiCuéi pravo
naroda na vladu, Radi¢ upozorava da Hrvati “hoce da se razvijaju kao Hrvati” do¢im su
Srbi opasni kad “pocnu jugovati”. Racuni trebaju biti €isti: “Vi Srbi i mi Hrvati, a kada
dode ona prava Jugoslavija, kada budemo svi na okupu, onda ¢emo kazati, i to politi¢ki, da
smo Jugoslavija”.?’

Poslije Dubrovnika Radi¢ je u slijedeéa dva dana posjetio neka mjesta u Hercegovini i
zagorskoj Dalmaciji, odrzavsi vise govora i skupova. Iz Capljine i Ljubuskog, predsjednik
HSS-a stigao je 6. veljae u Imotski gdje ga je doCekalo vise tisuca ljudi. Radi¢ je kriticki
govorio o smjeni predsjednika i pristase HSS-a dr. M. Vukovica i postavljanju za komesara
radikala Bukse, koji je radio protiv naroda i zbog toga mora biti smijenjen.?®

Rezimirajudi utiske svojega boravka u Dalmaciji, Radi¢ je u Domu ustvrdio kako je
cjelokupni seljacki narod u jednoj organizaciji i da on mora postati “jedini izvor i uto¢iste
sve vlasti”. Ohrabruje ¢injenica da je na zborovima u Dubrovniku i Klisu sudjelovao i
veliki broj intelektualaca koji su se “poceli sljubljivati s ovim velikim seljaékim po-
kretom”, zaklju¢io je Radi¢.”

Nedvojbeno je amplituda krize pokazivala sve izrazitiji napon, sporazumaska politika
prolazila je kroz kuSnje koje su najavljivale dramatske sukobe izmedu radikala i ra-
dic¢evaca. Pod znakom pitanja ostaju mnoge zapodete, a nerealizirane akcije oko promjene
politi¢ke 1 gospodarske situacije. Brodolomno iskustvo sporazuma pokazivalo je tek
vrhove ploveceg brijega. Povezivanje dvaju zavadenih tabora, unato¢ stanovitom fluidu
poleta, nikad nije postiglo poZeljnu ravnotezu. Talog centralistiCko-unitaristi¢ke prakse
nije se mogao otkloniti nikakvom sporazumaskom retorikom ili novim parlamentarnim
scenarijem. Realnost se iz dana u dan sve vi§e pokazivala kao trpko razodarenje, a
zivopisni i nerijetko naivni nastupi Stjepana Radi¢a gubili su $arm uvjerljivih hipoteza i
premetali se u zapaljiv materijal novog revolta.

24 Dom, br. 34.,23. XII. 1925.; Novo doba,br. 311., 22. XIL. i br. 23. XII. 1925.

25 Vidi: Tomislav ISEK, Djelatnost Hrvatske seljacke stranke u BiH do zavodenja diktature, Sarajevo 1981.,
str. 256.-259.

26 Radié je unekoliko dana posjetio Konavle, Zupu, Cilipe, Grudu, Trsteno, bio u brojnim 8kolama i dr., odrzao
devet javnih skup3tina i deset sastanaka, a na skupovima su govorili i Josip Predavec i August Kogutié (Dom,
br. 6.,10. I1. 1926.; Dubrovacki list, br. 3.,7. 11. 1926.)

2T Hrvatska rijec, br. 5., 7. 11. 1926.

28 Jadranska posta, br. 163., 8. 11. 1926.; Novo doba, br. 32.,9. I1. 1926.

29 Dom, br. 5.,3. 11 i br. 6., 10. 1. 1926.
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Tek ¢e opéinski izbori pokazati koliko je u Dalmaciji osnaZila hrvatska i seljacka misao,
odnosno koliko je ona u rukama zabrinutih komesara ostala “Cisto srpska zemlja”.

Na opéinskim izborima odrZzanim 16. svibnja 1926. u Dalmaciji HSS je osvojila od 78
vecinu u 56 op¢ina, apsolutnu veéinu u 51 opéini: Dubrovniku, Koréuli, Omisu, Ma-
karskoj, Imotskom, Vrgoracu, Metkovic¢u, Trogiru itd.), relativnu veéinu u 5 opéina:
Sibeniku, Makarskoj, Vodicama, Sinju i dr. Radikali su dobili apsolutnu veéinu u 6 opéina:
Knin, Skradin, Obrovac i dr., a relativnu u Vrlici i Benkovcu. Od moguéih 1.671 vijecnika,
HSS je dobio 913, a radikali i samostalci zajedno 316.>° U gradu Splitu najvise glasova
dobila je lista Saveza radnika i seljaka, osvojivii ¢ak 10 mandata.’' Uzbuna medu
vijecnicima nastala je odlukom Ministarstva unutra$njih poslova da te mandate ponisti
pozivom na Zakon o zastiti drzave i kvalifikaciju da je rije¢ o ¢lanovima zabranjene
Komunisti¢ke partije.’? Opéinsko vijeée nije prihvatilo takva obrazloZenja, a don. F. Buli¢
se odrekao svog mandata (HSP) i vije¢ni¢ko mjesto ustupio svom zamjeniku. Nakon
neocekivanih kombinacija i strana¢kih povezivanja, za na€elnika je ponovo izabran dr. L.
Tartaglia.*®

Vijesti o pobjedi HSS-a, prema Radic¢evim tvrdnjama, rastuZile su Pa$ic¢a i radikalske
¢lanove vlade koji su vjerovali “da je Dalmacija i srpska i radikalna, narogito u svom
juznom dijelu”. Sveop¢i razvitak Dalmacije, tvrdi Radi¢, ometan je “upravo davolskom
pokvareno$cu i skrajnom nesposobno3¢u i domacih krvopija i onih usreditelja koji su se
narodu nametali i jo§ mu se nameéu u ime laZnoga jugoslavenstva (...)** Komentirajuéi
rezultate izbora radikalska DrZava srdito zakljuuje da je Dalmacija “postala iskljuéivo
radievska domena. Izru€ena je i Dalmacija Radi¢u da i nju boljSevizira, kao $to je
boljsevizirao Hrvatsku i Slavoniju i neke druge krajeve”. Radikalsko glasilo poziva sve
“nacionalne elemente” u Dalmaciji da se poveZu u borbi protiv “anacionalista i se-
paratista”s ciljem da se Dalmaciji vrati njena prvotna uloga spone s Beogradom i “tvrdog
veza narodnog i drzavnog jedinstva Srba i Hrvata”.3

Pobjeda HSS-a na opéinskim izborima predstavljala je nesumnjivo znagajnu vo-
dodjelnicu u politickom Zzivotu Dalmacije. O¢igledni psiholoski preokret i nasluéivanje
novih vidika poslije preobilja nevjerica, kao da je osnazio Radi¢evu formulu izborne
vecine i zakonitih promjena.”’Seljacki stalez” ubrzano se budio iz narkotizirajuéeg stanja
nametnute politicke i gospodarske inferiornosti doéekujuéi nove HSS-ove opéinske na-
&elnike kao prvi zamah unapredivanju komunalnih poslova, pravilnijeg usmjerenja op-
¢inskih prireza, smanivanje nepravednih taksa na seljatku maloprodaju vina, gradnju
puteva, Skola, zdravstvenih ustanova i dr.

Desetodnevni boravak Stjepana Radi¢a u Dalmaciji u lipnju i srpnju 1926. omogucdio je
svakako bolji uvid u pravo stanje stvari na terenu, poglavito zabrinjavajucu gospodarsku
situaciju. Neuspjeh u Splitu,*® nije mogao pomutiti vrlo povoljne dojmove s Peljesca ili

30 O rezultatima izbora vidi vige: Dom,br. 25.,23. V1. 1926.; Novo doba, br. 113., 18. V. 1926.; Dubrovacki list,
br. 17, 18. V. 1926.; Narodna straza, br. 29.,20. V. 1926.

31 Novo doba,br. 113., 19. V. 1926.; Jadranska posta,br. 245.,17. V. 1926.

32 Odluka o ponistenju radnickih mandata odonosila se i na vije¢nike izabrane u Trogiru (3) i OmiSu(1).

33 O tome usp.: Ljubo BOBAN, "Prilozi za polititku biografiju don Frane Buli¢a (1914-1934)”, Kontroverze iz
povijesti Jugoslavije, 1, Zagreb 1989., str. 108-118.

34 Dom, br. 20.,19. V. 1926.; Vidi i Radiéev &lanak: "Dalmacija ureduje svoje opéine na hrvatskom i seljatkom
temelju”, Dom, br. 22., 2. VI. 1926.

35 Drzava,br. 213.,19. V. 1926.

36 U razgovoru s novinarima u Splitu 3. lipnja 1926. Radi¢ je kazao da je sporazum javnom Zivotu trebao dati
“socijalno obiljezje”, ali da Pagi¢ i Srbi to nisu razumijeli jer su vige “politi¢ki mozak”. “Oni ée biti Srbi, a mi
¢emo biti Hrvati, to njima ide u glavu, ali ravnopravnost ih plagi, vide u tome bolj§evizam”, zakljuio je
Radi¢. (Novo doba, br. 127., 3. V1. 1926.)
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Koréule o éemu je Radi¢ informirao stranacko vodstvo,”’ naglasavajuéi u Domu kako za
Hrvate Dalmacija mora postati “srediste politike”, §to se treba savjetovati i radikalima i
ostalim srpskim strankama. Plebiscitarno je uvjerenje ”da se viSe ne moZe natrag” i da se
ne moze raditi kao prije, da cijela Dalmacija kona¢no osjeca “da je veza s Hrvatskom Ziva,
prirodna i neizkorjeniva”.*®

Odrzavanje oblasnih izbora 23. sije¢nja 1927., &ak pet godina poslije donosenja Zakona
0 oblasnoj i sreskoj samoupravi,*® nisu vodili prizeljkivanoj konsolidaciji centralisti¢kog
sistema ve¢ su ubrzali kraj radikalsko-radicevske suradnje. Uo¢i odrzavanja oblasnih
izbora S. Radi¢ je sredinom sije¢nja boravio sedmicu dana u srednjoj Dalmaciji (pratili su
ga ministri P. Radi¢ i dr. I. Kraja¢ i narodni zastupnik S. Matijevic), a posjetili su Zadvarje,
trogirsku okolicu, Leéevicu, Mu¢, Sinj, Trilj, Drni§, Vrliku, Knin, Solin, Omis, Spliti Vis i
tamo, prema izjavi koju je dao Jutarnjem listu, odrzao 50-tak skupstina i 70 govora uz
prisustvo oko 60.000 ljudi. Posvuda je Radi¢ govorio o Dalmaciji kao “stozeru nase
politike”, premda njegovi skupovi u to vrijeme nisu vise onako dobro posjeceni, uz sve
glasnije primjedbe njegovoj sporazumaskoj politici.*’

Splitska kotarska organizacija HSS-a na svojoj sjednici u Solinu 13. sijenja 1927.
ponovo slozno izrazava “nepokolebljivu vjeru svom seljackom vodi” i u usvojenom
proglasu odri¢e pripadnost HSS-u svim disidentima koji su sebe lazno nazivali seljackim
vodama u Dalmaciji.*!

Rezultati oblasnih izbora od 23. sije¢nja 1927. potvrdili su Radiceve prognoze. HSS je
u Splitskoj i Dubrovackoj oblasti osvojio apsolutnu veéinu: ukupno 36 mandata (u
Splitskoj 26 od ukupno 49, a u Dubrovackoj 12 od ukupno 10), dok su radikali (s Bokom
Kotorskom) osvojili 8, Samostalna demokratska stranka 7, disidenti HSS-a 3 mandata i
td.*? Istina, ukupni broj glasova koje je HSS dobio (41.033) manji je od onoga na
skupstinskim izborima 1925. (66.700), $to se moze kazati i za neke druge stranke, a uzroke
tome treba potraziti u apstinenciji bira¢a sa sela.

37 Ppotkraj lipnja Radié je boravio na Koruli (Veloj Luci i Blatu), gdje su radikali i samostalni demokrati imali
snazna uporidta. Ipak, na opéinskim izborima HSS postiZe veéi uspjeh (u Blatu oko 670 glasova ili 48%, au
Veloj Luci osvajaju 391 glas i 10 vijeénic¢kih mandata). Znakovita je izborno povezivanje radikala i
demokrata s hrvatskim strankama, kao i suradnja komunista s radi¢evcima u Blatu. Radi¢ je na velikom
skupu u Blatu, izmedu ostalog, napao izborne makinacije radikalskog naelnika J. Kunjasica, a zaloZio se i za
rijeSenje niza gospodarskih problema na otoku i cijeloj Dalmaciji (usp. F. MIROSEVIC, “Prilozi za povijest
HSS na zapadnom dijelu otoka Koréule 1926.godine”, Spomenica Ljube Bobana 1933.-1994., Zagreb 1996.,
str. 297-306).

38 Dom, br. 27., 7. VIL. 1926. Usp. Novo doba, br. 154., 8. VII. 1926. Opsirni Radic¢ev prikaz desetodnevnog
boravka u Dalmaciji protkan je konkretnim zapaZanjima stanja na otocima. Uogljiva je Radi¢eva sklonost
opisima prirodnih ljepota Dalmacije s izrazenom poetskom notom, 3to ¢e ga, u slu¢aju Splita, dovesti do
zaklju¢ka da se “drzavni i medunarodni problem cijeloga nasega zaleda ne moze drukgije rijesiti, nego da
Split bude glavni grad ovoga teritorija”.

39 Podjela zemlje na oblasti regulirana je Ustavom Kraljevine SHS iz 1921.i slijede¢im propisima: Zakonom o
op¢oj upravi, Zakonom o oblasnoj i sreskoj samoupravi i Uredbom (sa zakonskom snagom) o podjeli zemlje
na oblasti. Zakoni i Uredba, prema kojoj je Kraljevina SHS podijeljena na 33 oblasti, doneseni su 26. travnja
1922. Nova upravna organizacija drzave trebala je zaZivjeti u roku od 3 mjeseca od dana dono3enja
navedenih propisa, ali je oblasna samouprava pocela funkcionirati tek potetkom 1927. Uzroke tome treba
prvenstveno traziti u radikalskoj bojazni od ja¢anja federalisti¢kih snaga i nastojanju da se kasnije HSS na
vlasti u¢ini odgovornom za sprovodenje Vidovdanskog ustava, kao i radi ostvarenje centralistitke kontrole
nad nesrpskim oblastima. O splitskoj oblasnoj skupstini usp. Sluzbeni glasnik, br. 17., 4. I11. 1927.

40 Novo doba,br. 6., 10. 1. 1927.

41 Dom, br.3.,19.1. 1927.

42 Novo doba,br. 18.,24.1. 1927. i br. 19.,25.1. 1927.; Dréava,br. 275., 26. 1. 1927.; Dubrovacki list, br. 1., 21.
11. 1927.
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Politicki Zivot u zemlji u drugoj polovini 1927. sru§io je sve privide psiholoSke
ravnoteze i zblizavanja hrvatsko-srpskih odnosa, sporazumaska koalicija poslije 18 mje-
seci je prekinuta, da bi nakon neuspjeha formiranja parlamentarnog oporbenog “bloka
demokracije” pre¢anski front konaéno zblizio Radiéa i Pribi¢evica u Seljacko-demo-
kratskoj koaliciji u studenom 1927. godine.*

Znakovite politike promjene dogadale su se na podrudju sjeverne Dalmacije, posebice
Sibeniku gdje je nagelnik dr. M. Kozul prisavi HSS-ovim disidentima ne samo oslabio
Radicev utjecaj u vrijeme skupstinskih izbora u rujnu 1927., ve¢ utjecao i na gubitak
HSS-ove veéine u opéinskom vijeéu a time i pravo na polozaj naéelnika. Novi op¢inski
izbori odrzani su 19. veljade 1928., a od 6 prikazanih kandidatskih lista HSS je dobila
1.637 glasova i 12 vije¢nic¢kih mjesta, Savez zemljoradnika 1.646 i 12 mjesta, Kozulova
lista disidenata 1.323 i 9 mjesta itd. Prilikom izbora novog opéinskog vijeca formirana su
dva bloka tako da je Demokratski blok (HSS, SDS i Demokratska stranka) u vijecu dobio
ukupno 15 vijeénika, a koalicija (KoZul, Savez zemljoradnika i Narodna radikalna stran-
ka) natpoloviénu veéinu od 23 vijeénika i pravo da izabere novog nadelnika- zemljo-
radni¢kog prvaka Danu Skaricu.*

Odnos SDK prema aktualnoj situaciji u zemlji razvidno je izloZen i na velikom saboru
koji je odrzan u Splitu 9. aprila 1928. Na tom najposjecenijem poslijetarnom skupu u
Splitu Svetozar Pribicevi¢ ustvrdio da je stvaranje SDK “najveci dogadaj u nasoj historiji
od 1918. godine amo™ i da “sav narod o¢ekuje spas od SDK”. Stjepan Radi¢ se pozabavio
analizom gospodarske situacije u zemlji isti¢uéi da je program SDK “sklapanje dobrih
trgovackih ugovora, uredenje drzavnog proracuna i ulaganje dohotka u glavnu nasu
industriju-poljoprivredu”. Ulazak u vladu, Radi¢ uvjetuje osvajanjem mjesta ministra
financija $to bi sprijecilo uoéljive krade.*

Unato¢ borbenoj retorici i bespostednoj kritici vidovdanske politicke prakse, Radic i
Pribiéevi¢ ostaju na terenu parlamentarnih razra¢unavanja s vidnim naznakama prelaska
na otvoreni otpor gospodarskim i politickim implikacijama centralizma, §to je u pro§irenoj
socijalnoj osnovici pokreta primano kao ulimativna Zelja za promjenama.

Novi tonovi, koji su se nekima mogli uiniti kao izazovna psiholoska predispozicija za
§iri revolt razo¢aranih masa, snazno su se osjetili na velikom zboru SD koalicije odrzanom
u Dubrovniku 27. svibnja 1928. koji je ujedno bio posljednji nastup Stjepana Radica u
Dalmaciji. Upozoravajuci da “narod mora zastititi slobodu izbora”, Radi¢ je naglasio
vaznost “proSirene samouprave” s tim da Hrvatska, Slovenija i Dalmacija trebaju biti
jedna velika oblast. Cijela bi drzava, po njegovu mi$ljenju, trebala imati Cetiri do pet
oblasti koje bi preuzele skrb o gospodarskim, socijalno-zdravstvenim i kulturnim pi-
tanjima. Situacija je u Beogradu takva da Radi¢ predvida moguénost odlaska kao i to da se
Hrvati tamo viSe ne vrate. Drzava nije organizacija sile “nego je snaga duhovna i
moralna”a tu je, po misljenju Radi¢a, seljacka demokracija od presudne vaznosti. Pro-
svjedujudi protiv “cincarske” gospodarske politike i pokuSaja dizanja sumnjivih kredita u
inozemstvu, Radi¢ zavr§ava svoj govor zlosretnom slutnjom kako ¢e mozda u parlamentu i

narodu morati upotrijebiti “metode i nagin borbe kako jo§ nismo do sada upotrebili”.*®

43 Usp. Hrvoje MATKOVIC, Svetozar Pribicevié, ideolog-stranacki voda-emigrant, Zagreb 1995.,
str. 191.-194.

44 Narodna straza, br. 46.,26.1X.1927.1br. 6.,25.11. 1928.; Novo doba, br.7.,7.1.1928.; br. 114, 15. V. 1928.
ibr. 49.,28.11. 1928.

45 Dom, br. 16., 18. IV. 1928.; Novo doba, br. 84., 10. IV. 1928.

6 Dom, br. 22.,30. V. 1928.; Dubrovacki list, br. 21., 28. V. 1928.; Narodni val, br. 113.,30. V. 1928.
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Atmosfera u Parlamentu Kraljevine SHS bila je do kraja pregrijana, a medustranacki
sukobi pretvarali su se u prave fizi¢ke okr$aje, uzajamne optuzbe i vrijedanja. Zastupnici
SD koalicije iskazali su svoje buéno nezadovoljstvo u raspravama o Londonskom zajmu i
Nettunskim konvecijama, a u plimi pomahnitalog radikalskog bijesa odjeknuli su lipanjski
hici kQ]l su usmrtili Stjepana Radica i druge HSS-ove zastupnike, odnoseéi za sobom u
ponor “napor od gotovo jednog stoljeéa na stvaranju zajedmstva Juznih Slavena”.*’
Sudbina parlamentarizma u Kraljevini SHS bila je zape€acena, a rascjep u drzavi otvorio
moguénosti uspostave diktatorskog rezima kralja Aleksandra.

Reakcije na atentat §irom Dalmacije odavale su stanje $oka s nesluéenim i dubokim
posljedicama. Erupcije gnjeva i eksplozija bune po selima i gradovima jama¢no su bile
umanjene vije$¢u da je Radi¢ ranjen ali Ziv.

Neposredno nakon atentata u skupstini i odrzavanja komemorativnih skupova, za-
pocelo je obiljezavanje drzavnog praznika Vidovdana. Sve¢ana atmosfera ranijih godina
poremecena je zloSinom nad zastupnicima HSS-a, pa su 28. lipnja izostale uobicajene
svedanosti i prigodne manifestacije. Reakcija velikih Zupana bila je brza i odlu¢na. U
Splitskoj oblasti dr. I. Perovi¢ raspustio je Opcinsko vijece i 2. srpnja povjerio vodenje
op¢inskih poslova drzavnom komesaru - savjetniku P. Bonettiu iz Demokratske stranke.
Dubrovacki veliki Zupan smijenio je &etiri ¢lana opéinske uprave jer nisu na Vidovdan
izvjesili drzavne zastave i prisustvovali sve¢anostima, a nakon toga dolazi do raspuStanja
opéinskog vijeéa i postavljanja komesara.*®

Vijest o Radi¢evoj smrti 8. kolovoza 1928. Dalmaciju je zavila u crninu. Iz obilja
informacija o iskazivanju pocasti S. Radicu, pozornost privlac':i odluka op¢inskog vijeca u
Cavtatu da se to mjesto nazove Radi¢evim imenom, ali je takav pn]edog odbljen od
Kotarskog poglavarstva u Dubrovniku s obrazloZenjem da je za promjenu imena opcme
nadlezno iskuljuéivo “centralno drzavno nadlezstvo”.* Izvori razlitite prevenijencije
govore o tuZznom oprostu Dalmacue od preds_]ednlka SDK. Cak je i radikalska Drzava
priznala kako Radi¢evom smrcéu “silazi s naSe pozornice jedna od najkrupnijih politickih
figura”, (‘SOVJek kop je “bio najveéi Hrvat danasnjice i jedan od najveéih politi¢ara”.>

Sasvim je izvjesno da je skupStinski atentat ostavio trajne posljedice na cjelokupni
politi¢ki i drustveni Zivot Dalmacije. Elitni pobornici jugoslavenstva pokolebani su do
mjere koja je ih je ili bacala u depresiju neizvjesnosti ili, §to je es¢i slucaj, privodila
haesesovskom taboru i dinamiziranju procesa hrvatske nacionalne integracije. Tako je, uz
odobrenje S. Radica, doslo do ulaska Hrvatske federalisti¢le seljacke stranke Ante Trum-
bica u Hrvatski seljacki klub, odnosno klub SDK 3. kolovoza,” a na sjednici okruZnog
vije¢a Saveza zemljoradnika Sibenika od 30. lipnja 1928. prihvacen je zakljucak da
zemljoradnici udu u SD koahclju kao tre¢i strana&ki faktor. Stovise, kriza koja je potresala
Sibensku op¢inu konagno je razrijeSena na sjednici opéinskog vgeca 10. studenog 1928.
kojom prilikom su izabrana dva nova prisjednika dr. S. Vlagi¢ i S. Belamari¢, obOcha
¢lanovi HSS-a, dok su odlukom veéine vijeénika pozvani disidenti dr. M. Kozul i K.
Milovac da napuste mjesta u op¢inskoj upravi i time omoguce funkcioniranje homogene
haesesovske op¢ine.*

47 O atentatu na S. Radi¢a i zastupnike HSS-a vidi: J. HORVAT, Politicka povijest Hrvatske, sv. 2., Zagreb
1989., str. 339.-346.; 1. MUZIC, Stjepan Radic u Kraljevini SHS, Ljubljana 1987.,str. 225.-239.

48 Bogdan RADICA, Novi Split, Split 1931., str. 56. i 74.; Novo doba,br. 153., 1. VIL 1928. i br. 154., 3. VIL
1928.; Narodni val, br. 162.,15. VIL. 1928.;Hrvat, br. 2553., 13. VIL 1928.;Puc’ki list,br. 11.,12. VII. 1928.

49 Narodni val, br. 131., 13. VIIL. 1928.

30 Drzava, br. 407., 11. VIIL 1928.

51 Hrvat, br. 2572., 4. VIIL 1928.; usp. i Ljubomir ANTIC, “Hrvatska federalisti¢ka seljatka stranka”,
Radovi Instituta za hrvatsku povijest, vol. 15., Zagreb 1982, str. 202.-207.

52 Novo doba,br. 279., 4. X1; br. 170., 20. VIL; br. 261.,10. XI. 1928.
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Na temelju rezultata opéinskih izbora iz 1928.godine HSS se uévrstila kao najsnaznija
stranacka grupacija juzne Dalmacije (od 16 opéina HSS je pobijedio u 10), pa je utoliko
prije ponovni rad raspustene op¢inske uprave u Dubrovniku oznaéen kao pitanje “borbe za
spas i &ast hrvatskog Dubrovnika”.”* Opéinski izbori u Splitu odrzani 18. studenog
potvrdili su hrvatski duh Splita i predvidanja o pobjedi stranaka SD koalicije. Lista HSS-a
dobila je na podrucju splitske opéine od upisanih 6.965 glasaga 1.584 glasa (najvise u
gradu Splitu 1.120) i pravo na 10 vijeénika.>*

Suvremeni povijesni izvori govore o pobjedi stranaka SDK na splitskim opéinskim
izborima 1928. kao znagajnom dogadaju ne samo za grad ve¢ i cijeli oporbeni hrvatski
front. Radikalska DrZava jama¢no je imala pravo kada se razodarano upitala kuda ode
“stari patriotizam” Splita. “Jugoslavenstvujuéi” integralisti zlorado su hrvatsku pobjedu
popratili komentarom: ”Jadni Splite §to si doekao!”.*> Tuznim tonom radikali se op-
rastaju od nekad “najjugoslavenskijeg grada” koji se “izjasnio za politiku uskog hrvatskog
separatizma 1 za destruktivnu politiku komunizma”. Split je za sve jugoslavenske in-
tegraliste beznadno i nepovratno postao “separatisti¢ko-komunisti¢kim gradom”.%

Prodor Radi¢a u Dalmaciju i snazni eho hrvatskog nacionalizma u selja¢kim redovima
nakon 1923. otpuhivali su narkotik jugoslavenstva, vizionarski najavljujuci turbulentnu
buducénost. Politicka budnost liberalne inteligencije naklonjene jugoslavenskom inte-
gralizmu u Splitu odrzavana je apokalipti¢nim vizijama navodno separatisti¢kih pokreta
koji nekaznjeno cijepaju vidovdanske relikvije. Tek ¢e snaZniji prodor hrvatskog na-
cionalnog (seljackog) pokreta u dalmatinskoj Zagori i uzduz obale, razdrmati gradanske
slojeve 1 utjecati na preorijentaciju inteligencije otvaraju¢i mu¢an i krivudan put pro-
nalaska hrvatske nacionalne matrice. Upravo ¢e se na liniji otpora rigidnom veliko-
srpskom centralizmu i u Splitu profilirati federalisticki i antihegemonisti¢ki otpor Beo-
gradu, koji ¢e nakon atentata odbaciti sve stare formule, podvrgavajuéi ¢ak i socijalne
probleme jedinstvenoj nacionalnoj akciji. S margina politi¢kog Zivota H(R)SS predvodna
Stjepanom Radi¢em u kratko vrijeme postaje najjatom politi¢kom strankom u Dalmaciji
uspijevajuéi motivirati umrtvljene seljatke mase na politi€¢ku aktivnost i borbu za “so-
cijalnu pravicu” i nacionalno oslobodenje. Radiéeva rije¢ dopirala je do dalmatinskog
seljaka, govorila je o stvarima i problemima iz njegove perspektive postajuéi simbolom
njegova otpora hegemonizmu i centralizmu velikosrpskih krugova. Sve to, dakako, ne
smije zaustaviti procese kritickog preispitivanja metoda i taktike koju je Radi¢ koristio
prilikom realiziranja programa stranke, niz kontradiktornih i nedosljednih poteza i izjava
koje su tako &esto davale argumenta njegovim protivnicima.’’ Uprostene ocjene i apo-
logetski pristup, koji nerijetko osvajaju historiografski prostor, reflektiraju se u stvaranju
nezivotnih legendi i romanti¢nih oreola koji viSe mistificiraju nego 1i pridonose ob-
likovanju racionalne povijesne svijesti. To tim prije §to je sam Radi¢ bio ¢ovjek kojemu je
bila strana svaka politicka dogma, lako se odricao romanti¢nih zanosa i uvijek iznova

353 Jadranska posta,br. 254.,2. X1. 1 br. 262.,12. XI. 1928.

34 Jadranska posta,br. 269.,19. XI. 1928.; Drzava,br. 432.,21. XI. 1928.

35 Driava,br. 43.,29. X1. 1928.

36 Drzava,br. 432.,21. XI. 1928.

57 Ideologiziranu i krajnje uprostenu ocjenu politickog djelovanja S. Radiéa daje srpski povjesnicar dr. .
Stankovi¢ u knjizi Nikola Pasi¢ i Hrvati (1918-1923), Beograd 1995. Za Stankovi¢a je Radié, izmedu
ostalog, bio “germanofil i srbofob, borio se svim sredstvima samo za parcijalni interes kao i veéina hrvatskog
naroda. [ to bez i malo skrupola s obzirom na to da su bili postojani i poraZeni neprijatelji, provode¢i politiku
Znacionalnog pomirenjaz, bez primera u evropskoj istoriji” (str. 322.). Stankovicevi stavovi optereeni su
starim zabludama i ne mogu biti prilogom utemeljenoj povijesnoj svijesti i racionalnoj analizi povijesnih
zbivanja.
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uspijevao pridobiti povjerenje seljackih masa. Opce kolektivne predstave od kojih se
nerijetko stvara odredena povijesna verzija, lako se promecéu u parole i sheme, a najbolji
nadin da se neumjereni hvalospjevi kriti€ki provjere jest, pored ostalog, uvazavanje
promijenjenih drustvenih uvjeta i sloZzenijih metoda istrazivanja.

Zusammenfassung

Durchsetzung und Sieg der Kroatischen Bauernpartei
in Dalmatien (1923-1928)

Aufgrund von verfigbaren Quellen verfolgt der Autor das erste Erscheinen und den
schnellen Fortschritt der H(R)SS in Dalmatien vor und unmittelbar nach den
Parlamentswahlen im Jahr 1923. Die Stidte, insbesondere Split, und Dérfer nehmen
schnell die Idee von der kroatischen nationalen Individualitit an und stimmen gegen die
Zentralisierung und Unitarisierung, die Ideen und Politik von S. Radi¢ innig annehmend.
Die Gemeindewahlen im Jahr 1926 stellen den endgiiltigen Sieg der kroatischen
nationalen Bewegung in Dalmatien dar.
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