LOGOTHET PAHOMIJE INTERPOLATOR RUSKIH I SRBSKIH
VIESTI O KOSOVSKOM BOJU'

Naxonsgy

Pahomije Loguothet.
Po suvremenom crtezu.

llarion Ruvarac? uzimao je. da najstariju i
prou viest o caru Muratu, knezu Lazaru i Lazaroou
sluzi Milosu, koji je ubio cara Murata, sadrzaju
rie¢i »dakona« Ignatija Smoljenskog. koji je g.
1389. pratio moskovskog mitropolita Pimena na
njegovom bozjem putu iz Moskve u Carigrad i
opisao to »Hozdenije«3 Redakciju toga Hozde-
nija, koja se nalazi u »Russkom Vremennikuc,
izdanom u Moskvi g. 1790.. smatrao je Ruvarac
jedinstvenom medu starim kriéanskim izvorima.
koji je sacuvao izravan, dogodajima savremen
navod imena ubojice Muratovog.

Ova Ruvarceva predpostavka bila je pogrjes-
na. Nastala je iz neznanja*. Sto predstavlja »Rus-
ski Vremennik< i u kakvom odnosu stoji prema
njemu »HoZdenije« Ignatijevo. koje mu je bilo
utjelovljeno. Radovi novijih ruskih ucenjaka. M.
Speranskoga, V. Istrina i konaéno A. Sahmatova
bacili su svjetlost na taj stari spomenik ruske
knjiZzevnostis,

Povjestna zbirka poznata pod imenom ,Pycckiit
spemennnks” ili Kocrpomcras abronuck . koja je
bila izdana dva puta u Moskvi. g. 1790. i 1820..
prema iztrazivanjima ruskog akademika A. A.
Sahmatova®, predstavlja u svojoj bitnosti Ijeto-
pisni zbornik ruskih dielova, izvadenih iz proe

lemeljne redakcije Hronografa. Prvobitna redakcija »Russkog Vremennika«
potjece tek iz god. 1533. Podloga mu je po Sahmatovu Hronograf prve redak-

1 Ovaj ¢lanak bio sam dovrio g. 1933..

2 H. Pysapay. O Kuesy J/lazapy, (KL). Novi

ali nije mogao izaéi one godine, kad se na-
vrsilo 530 godina od kosovskoga bhoja. Dotle
je prof. N. Radojéi¢ w »Starinaruc objelo-
danio razpravu s naslovom  Carpemene’ ke-
cth 0 KocoBckoj GuTWH KOm pycKOr myTo-
mucya ‘bakona Urnatuja ¢ Starinar XT1 47—34.
Beograd 1937, u kojoj je obradio skoro isti
predmet,

Sad 1887, 424—5 i F. Racki, Boj na Kosovu.
Rad. 97, 35. Za ovom predpostavkom Ruvar-
cevom dde 1 Drag. Kosti¢ u razpravi Milos
Kopili¢Kobilié-Obili¢ u Revue Internationale
des études Balcaniques, Beograd 1954, 1. 232,

# Mitropolit moskovski Pimen., da bi oja-
¢ao svoj polozaj u ruskoj crkvi. odludio je

€. 6897, = 1389. po treéi put iéi u Carigrad.
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cije. Kasnije je ta redakcija iz g. 1533. bila na razne nacine preradivana i
nadopunjavana. Zadnja preradba uc¢injena je mozda tek u XVIII. stoljeéu.
Prema tome bila je zadaéa sastavljaca »Russkog vremennikac« izvaditi iz osnov-
nog Hronografa ruske ¢lanke. a izdvojiti gréke i srbske dielove. Ovaj svoj
zadatak izvrSio je on primjetljivom dosljednoséu. Posto je u prou osnoonu
redakciju Hronografoou uslo i »Hozdenije« mitropolita Pimena, sastavljeno od
Ignatija, to ga nalazimo i u »Russkom vremenniku«, kamo je bilo preneseno
iz loga Hr()no grafa’. Prema tome, ponavljamo, bio je »Russki vremennik« pr\l
put sastavljen tek u prvoj polovici XVI. stoljeéa, a tekst »Hozdenija« bio je
u nj unesen iz Hronografa prve, osnovne redakcije."
* S
*

Ako. dalje, sravnimo tekst opisa Kosovskog boja u »Hozdeniju« u »Rus-
skom vremenniku« (izdanje 1790.), koji je proucavao Ruvarac, s tekstom
opisa istoga boja u drugim redakcijama istoga >HoZdenija«, na primjer u
redakciji navedenoj od N. Karamzina u njegovoj »lstoriji Gosudarstva Ros-
sijskago®. ili u Stampanoj od 1. Saharova u njegovim Skazanjima Russkago
naroda?, ili na posljedku u redakciji, koju je g. 1887. kriticki izdao Sergije
V. Arsenjev u Pravoslavnom Palestinskom zborniku,!® opazit éemo medu

njima bitne razlike.

Veliki knez moskovski Dimitrije  Toanovié¢
(1363—1389) iz politickih razloga nije odo-
bravao ovo putovanje i protivio mu se. U
proljeée 1389 g.. uz pratnju brojnih crkvenih
dostojanstvenika i monaha, medu kojima su
bili smolenski episkop Mihailo i njegov pra-
tilac Ignatije, krenuo je Pimen iz Moskve
na put. Na Zalost, nemamo to¢nih podataka
o rec¢enom lIgnatiju, koji je nama ostavio
opis toga puta. U sopisu Soluna i Atosac
nazvan je on »lgnatije Smolnjanin«. Da je bio
zaista rodom iz Smolenske knezevine. potvr-
duje njegova Dblizina vladici Smolenskome
Mihailu, neki zapadnoruski provincijalizmi i
najzad, to¢niji i detaljniji opis povjestnih do-
gadaja u Smolenskoj knezevini, 1. Saharoy
(,Crazan'st pycckaro napoga®) pogrjesno zove
Ignatija s>dakone¢, drugi pak >ijerodakon-.
S. Arsenjev, koji je priredio znanstveno-kri
titko izdanje »Hozdenija« Ignatijeva (C. B.
Apceuvesn, Xoskaewie HMruat's Cmonusinuua,
Mpasocaasuslii Manectnner'n Copunin. C Me-
Tephyprs 1887. 17 IV shin. 3 1-XI n1-45) nije na-
gao potvrdu o ovom njegovom crkvenom na-
slovu. Arsenjev predpostavlja, da je Tgnatije
zaista bio podrietlom iz Smolenske oblasti.
da je uw mladosti bio u vojnoj sluzbi, kasnije

primio monaski ¢in i, kao dobro pismen ¢o-
viek, bio bliz episkopu Mihailu. Zajedno
s njim otiSao je bio Tgnatije g. 1389 iz Ru-
sije u Carigrad, gdje je ostao sve do 1395,
[zmedu 1393—1395 pohodio je Jerusalim, «
od 1396 bavio se na Svetoj Gori, gdje je vje-
rojatno i preminuo 1405.

* Oprezni i kriticki Ruvarac ipak je ovu
svoju predpostavku uvjetovao rjeéima: ,axo
Aakne ucrnucaHo ua Pyckora Bpemenuxka mecTo
cappku peun| pycrkora haxowa WUrwarnja 6e3
npumece® (KL 424).

> A. A Ulaxmamoss, Ks pompocy o npo-
nexoxaedin xponoepagpa, Coopu OTR. pycck.
a3 u ca. Umn. Axap Hayws, CIIB. 1899, LXVI,
No 8, 1—121.

% Sahmatov, 4257,

T Ib. 26—27 i 48.

* H. Kapamanus, Hcmopia Tocyaapcmsa
Poccinckazo, V, npum. 133.

* U Caxaposs, Cxazania pycckazo Hapoja,
CrB. 1849, 1. II, ku. 8, crp. 99.

10 Arsenjev, o c, 5—6. Sergej Vasiljevié
Arsenjev, ruski diplomata i ucenjak, za svoje
sluzbe u Generalnom konsulatu u Jerusa-
limu suradivao je u izdanjima Ruskog Impe-
ratorskog Palestinskog ObSéestva, Kasnije je
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Prvi opis u Russkom vremenniku (izdanje 1790.) detaljniji je i obSirniji.

Evo. kako on glasi:1t

..nTaxe oryny (od Pandoraklije) nounoxomsp xo llapiorpaxy b camjazniaxsb
Bb YETBPTOKL Ha poxpgectBo loamma [lpeareunm (24 juna); u HayTpie BB DATOKD
(25 juna) maoByute, munyxomd [lionoxb rpagb; BB cyGory-:ke (26 juna) o6bzaxoms
Ha yctb pbru Caxapa, — Bb Hexbmo-)xe (27 juna) mmayxomb rpaxb Jlaenysiit u
Kapeio rpags. Taxke nuosyuie npiuioxoms BO rpaxe AcTpasilo, n TAMO NpeObLIXOMb,
mplraole Bbhetin o Amyparb uapb: Gawme 6o Bb» Typckoit aepxasb, m matexdb
ObICTh Belit M CMyuleHie MHOro: Osime 60 mnpeXe Hach TYpekid uaps Amypars
nomendb parito Ha CepGekaro naps Jlasaps, u cabimano GbICTh, siko Ha cyiimb!? o6olo
y6uma. Ilpewe Amypara uapa y6uab xectito Bbpmbif cayra Jlasapeeb, uMeReMb
Musowrs, u Bb TOH uach Typku nocraBuina yapems bBaosura, coiHa AMypata taps,
u naku Typku npesosmoroma, u ama CepGbhckaro napa Jlasaps pyxamu, u Kesseil
ero, ¥ BOEBOA'b ero, ¥ 6OSP® ero, U Ciyrs, U Bce BOMHCTBO ero; oBbxs u3buma, oBbLXD
®e pyxamu sia. Ilosextks Baosuts maps Typckin Cep6bckaro naps Jlasaps me-
dems nocbuiu. BeicTe ke cis 6utBa Bb xbro 6897 na mbcrb 30Bomoe Kocopo, u
y6osBmecs MATe)Xa U NycTd [IMMuED MUTpOmOMTD uepabua Muxamia, a Muxauib
enuCKoNb CMOJIEHCKIF mens Wrmaris® .

U tri ostale redakcije opis je u sustini kradéi, ali je dodana posebna
..moBbcth 06 AMyparb u o Gureb Ha KoccoBoms noab*, uzeta od Konstantina
Kostenskoga. Prvi opis, kako vidimo, daje to¢no ime Lazareva sluge i druge
neke potankosti, no ove ne sadrzavaju niSta originalnoga i sve se mogu
izvesti iz Konstaniinova »Zitija despota Stefana.« Drugi kraéi opis, posto
je iz njega izdvojeno pri¢anje o Amuratu i Kosovskom boju, kako su to
uéinili Popov i Arsenjevis, predstavlja jamatno onu prvotnu redakciju kratke
biljeske o Kosovskom boju, koju je u svoje »HoZzdenije« unio Ignatije na
temelju onih kratkih podataka, Sto ih je bio sabrao mitropolit Pimen u Astra-
viji. Evo, kako glasi taj osnovni prvotni tekst Ignatijev u Arsenjeva:lt

bio carski poslanik u Norveskoj. Zena jedno-
ga od osnivada Pal. ObSéestva, a kasnije, ge-
neralnog sekretara toga drustva Vasilija Ni-
kolajeviéa Hitrovo (1834—1903) Sofija Do-
mentkovna Hitrovo Stampala je francuzki
prievod »HoZdenja« Ignatijevog u svom djelu
Itinéraires russes en Orient (Genéve 1889)
S. Hitrovo, buduéi italijanskog podrietla, po-
sluzila se redakcijom S. Arsenjeva.

11 Kako misam mogao doé¢i do starih iz-
danja R. Vremennika, ni do rukopisa u ori-
ginalu, citiram ovaj pasus po Ruvarcu (KL
423—4). U zagradama su razjaSnjenja, do-
dana od samog 1. Ruvarca.

12 Ha cyiimb® (ne sa vel. slovom »Cq), to
jest u bitci, u okriaju. Ispor. B. Cpeswesckiri,
Mamepians: ana  cnosapsa jpesHe - pycckazo
AbIKA WO UNCOMEHHLIM® UAMAWHHKAMDS, T.

IV, cton6. 614 (5 primjera iz ljetopisa, svi u
lokativu).

1 Y. ITonoss, 0630ps XpoHozpaghoss pycckon
peaaxyin, soin. I, 50—51, Moskva 1869; Arse-
njev, oc, str. III, Sada je tezko ustanoviti,
tko 1 kada je dodao Hozdeniju Ignatijevu ovu
pri¢u. Mogao je to u€initi i sam sastavljac
Hronografa, a mogao je i netko drugi. Sva-
kako to nije mogao udiniti Ignatije (+ 1405),
jer je Konstantin Kostenski pisao Zitije de-
spota Stefana tek g. 1431.

1% Arsenjeo, 5~—6. Arsenjev je proudio
tekst HoZzdenija po 16 raznih rukopisa i iz-
dao ga prema »>Sofijskome« kodeksu (XVI st.),
koji se prije tuvao u Novgorodskoj Sv. So-
fiji, a kasnije bio prenesen u Petrograd u
Duhovnu (Bogoslovsku) Akademiju (N 1464
in 4% ukupno 302 f.), Varijante drugih ruko-
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....,Bb 5 genp!’ Bbp YerBeproks BB3BESA BbBTPH chupoTEBeHD (3140) B MOBeEAe
Hel (mo mopio) Bb abBylo cTpany kb CuHony (rpagy), u BIajoXOMD Bb JUMEHB G/IH3D
rpaga Cuxona (m nbyei B3n rpaxa CuHoma wmanbsule nochbrMma Hach ¥ MUILEIO #
BHHOMD yroetHumia po6pb), u 1y npeGuxoms 2 xuu. U Bb3Bba 106ps M mokocens
BbTps, M monabIXoMb 6au3b Opera (rpaja). Bsxy ske Ty ropsl BHICOKBI M BIOADB TBXb
rops CTHpaxycs (3axpoiBaxycb) o6jaud, (mpexopsuie 1o Bo3ayxy. Taxs oTtyay
MaJio nmpuuleflle CHOe mOAL THMH K€ ropammu), W NpoTUBy rpaga Amacrpal® 3aro-
sbxoms k® IlerpoBy guu. BTOpHMK® (M cule Bb TOK® MioBylle) MHHYXOMb [loHTO-
paxano'’, B» Cpeny Bp3sba BETPH ChnporuseHs (3bJ0 u naku) BBL3BPATHXOMCS B
[lanpopaxnito u npe6oixoms 9 guu. Ty ectb mepkosb cBsitaro Oeopopa Tupona, Ty
H MyueHie ero GbicTh, BB Heilbke M rpo6s ero. U orronb moupoxoms Be caHpasiaxs
kb llapiorpany Ha PoxecrBo loana Ilpenreun.’® U na yTpia B® [lATOKB!° MEHYXOMD
JMnononp?® rpage. Bp cy6601y?! o6baaxoms Ha yctbu phkel Caxapa.?? Bn nepbuo?®
muHyxoms rpans [laduyciro® u Kapdio®® u npiugoxoms Bp rpage Acrtpaio.?® U ty
NOCTOS MUTPONOJIKTD, nbitass Bbctu o AMaparh. Bswe 60 Amapars nouweas patiio, Ha
cep6uckoro kHa3s Jlasaps M ObicTb BBCTh: y6uina 60 Ha cyimb!'? oGoto, u AMopara
u Jlasapsa. (Cuue y6o Hams nopbrama rpaxane.) W yGosiBbluiech MATEKa, 3aHkKe
6baxoms Bb Typbcko#t gepykapb, u ornyctu®’ (I[lumeHs) MUTPONMOJMTE 4YepHbUa Mu-

pisa oznalio je Arsenjev u notama. Naveli
smo tekst prema Sofijskome kodeksu: u za-
gradama su varijante 1 dopune iz drugih ru-
Kopisa, ponajvie iz rukopisa I. Saharova.

18 Peti dan po izlazku putnika kroz
Kercki tjesnac u Crno More 1 jedanaesti dan
poslije nedjelje Svetih otaca (prve poslije
Spasova). Uzkrs 1389 g. bio je 18. travnja,
Spasovdan 27. svibnja, nedjelja Svetih otaca
— 30. svibnja. 11. dan pao je u Cetvrtak 10.
lipnja 1389. Ignatije je dakle saznao viesti o
Kosovskom boju na svom putu u Carigrad.

a ne na povratku iz Carigrada, kako je po-

grjesno mislio Racki, o, ¢, 35.

16 Amastra je Amastris na juinoj obali
Crnog mora.

11 _MounTopaxaus® i ,Maunoparin® to je Pon-
theracleia, Heraolea Pontica, Heraclea Ponti,
turski Eregli. V. Leunclavius, Historiae Mu-
sulmanae, onomasticon prius, Francofurti
1591, 855 i 863. Putnici su prosli Pandorak-
liju u utorak 15. lipnja.

18 Rodenje Tvana Krstitelja. Cetvrtak 24.
lipnja.

1 95, lipnja.

20 Mionons, Diospolis, turski Agseher.

2t 26, lipnja.

22 Caxapa, rieka Sakaria, Sangarios, Sakka-
ri, turski Sagarja.

.23 27, lipnja.

24 Nlaguycis, Daphnusia = Thynias kod
Ptol. Plin., izd. V. Ramsay, f. 182.

2% Kapegis, Carthia, Carpia (= Kainq Kap-
mg), Carpi, turski Kirpe.

26 I'pagn AcTpasisi je nepoznato mjesto.
Nije oznaCeno ni u zbirci starih morskih ma.
pa XIV.i XV. st. (Isp. A. Nordenskiold, Pe-
riplus, Stockholm 1897, F. 32 i dalje). Prof.
briselskog sveu¢ilista Ern. Honigmann pri-
opéio mi je ljubazno, da bi to, po njegovom
miSljenju, mogao biti mneki grad ma rijeci
Aptavac  gdje je Konstantin V. g. 761—62
naselio 208.000 Slovena #\aBvaravot iv Ongixiov
V. Theophanis, Chronographia, izd. K. Boora,
Lipsiae 1883, 432, Nicephor, izd. K. Boora,
Lipsiae 1880, 68—69 i Const. Porphirogeneti
De ceremoniis II, 45. Astravia izpor. slav.
ostrvo, ostrov.

27 Radi alarmantnih viesti o tursko-srb-
skom ratu mitropolit Pimen, episkop Mihail
i diguman Spaskog manastira u Moskvi Ser-
gije Azakov nijesu htieli nastaviti put u Ca-
rigrad ladama (sandalijama) duZ morske
obale turske, nego su ostali sami n Astraviji.
a pred sobom su poslali trojicu svojih prati-
laca, mozda zato da bi obaviestili carigrad-
ske vlasti o putovanju mitropolitovu i trazili
za nj zaStitu. Kako se vidi iz daljnjega
pri¢anja. Ignatijeva, Mihail je stigao u Ca-
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xauna (ko llaprorpaay), a Bnagwika (Cmosnenckiil) Muxauns Mmene HWrnartia, a Cepriii
Azaxosnb (apxumanaputrs Cnacckiit) cBoero yprHua. M momgoxoms oTb AcTpasiu Bb
Hentno® npean IlerposbiMs aHeMs. Ha yTpia noupgoxoms otn Puiau®® u MHHYXOMD
PuBy®® u mpingoxomn kb yctbio®! m munyxoms OoHapb.’? Bbrpy ke po6py cyuy
BeJiMu, U npucrbxoms BB Llapbrpagns ¢p pajgocriio HeudpeueHHow. Bo INonepbabHuks
KaHOHDb (= kaHyns) IletpoBy nuu®® BB rogs (= Bpeme) BeuepHM MpinoIIA Kb HAMD
Pycu, »ugywiu Ty, u GbicTb 060MMb pajocTh Bedia. VI Ty HOUIb NpeGLIXOMD Bb KO-
pa6au, Ha yTpia xe (Mmbcaua lions Bs 29 jeHb) Bb CaMblif IPa3IHUKDL CBATHIXD AMO-
croas (Ilerpa u IlaBaa), 6narogapsiuie bora, Buugoxoms Bb rpags (KoHcTaHTuHa)“!...

Uporedujuéi potanje tekst opisa Kosovskog boja u razli¢nim redakei-
jama »Hozdenija«, konstatujemo, da se u Russkom Vremenniku Lazaru daje
naslov »car«, a kod Arsenjeva »knez«: da su u Russkom Vremenniku to¢no
oznaceni i samo mjesto boja (»mbcro sosBomoe Koroso«) i momenti ubijstva
Muratova i zarobljenja i smrti Lazareve. Za te sve detalje tekst redakcije
Arsenjeva nezna. Pa i sam datum boja u Russkom Vremenniku (,Bricte xe
cis Ooutsa BB abro 0897) ¢ini se, da je bio interpoliran mnogo kasnije.

Iz svega re¢enoga izlazi, da je redakcija opisa Kosovskog boja u Russkom
Vremenniku kasnija i da je u nju, izmedu ostalog, uneseno i ime shuge
MiloSa; i sam knez Lazar od kneza uzdignut je na cara® i dodati su svi ostali
detalji. Sasvim je razumljivo, da u turskom anatolskom gradi¢u Astraviji.
gdje je Ignatije Smolnjanin proboravio samo jedan dan i to 27. juna 1389. g.,
ruski hodocastnici nijesu mogli doznati nikakovih osobitih potankosti o tom
rainom dogodaju veé na dvanaesti dan iza njega. Morali su $e zadovoljiti
samo opéim najkraéim viestima, koje su doznali po svoj prilici od Grka.
jer s mjestnim Turcima u onim danima ssmutnje i meteza«, koji se oc¢ekivao.
jedva bi tko od njih mogao i smio bio povesti razgovor o tom predmetu.

No kome treba pripisati ovu kasniju preradbu Ignatijeva opisa kosov-
skoga boja u Russkom Vremenniku, ili to¢nije. po Sahmatovu, jos u Hrono-
grafu prve redakcije, iz kojega je bila prenesena ta preradba u Russki Vre-
mennik? Najveéa je prilika uzeti, da je tu preradbu teksta izvrSio sam sa-
stavlja¢ osnovnog Hronografa prve redakcije. Ovaj sastavlja¢ bio je ve¢ uveo
u tekst svoga Hronografa opis Kosovskog boja po Konstantinu Filosofu. do-
davsi isto tako i u njega ime Lazareva sluge »Milosa«.?

3+ Promjena Lazareva naslova knez u car
mogla se u R. Vremenniku dogoditi ipak i

rigrad toprv 16. srpnja. Mitropolit Pimen
obolio je ma putu i umro 10. rujna u

Halkedonu (Qadikéj), malom mjestu ma Ana-
dolskoj obali Mramornog mora. prema sta-
rom Saraju stambulskom.

28 97, lipnja.

29 oy, turski Chile (?).

3¢ Riva, turski Riva.

31 K ulazu u Bosfor.

32 Fonar, svjetionik na Anadolskoj obali
kod ulaza u Bospor.

33 Ponedjeljak. 28. lipnja.

kasnije za moskovskih careva. U samom
ITronografu Lazar se zove svuda jof »veliki
knez«, prema tadanjem naslovu velikih kne-
zova moskovskih. Xpownorpages 1512 r. Moanoe
codpanie pycck. abmouncerr, CIIB. 1911, str.
418. U svim rukopisima HoZdenia, koje je
proudio Arsenjev, Lazar se izpravno zove
knezom.

35 Da su u osnovnom [Tronografu zaista
hila dva razliéna opisa kosovskog bhoja. kao
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Ruvarac je veé prvi opazio (KL 227). da Konstantin u 7ivotu Stefana
Lazarevi¢a. opisujuéi Kosovski boj. nije dao ime kneza Lazara i Milo3a i
»da je tek sastavlja¢ Hronografa uneo u tekst ova imena«. Konstantin je,
prema prof. N. Radoj¢i¢u? opisao sultanova ubicu sklasi¢no jednostavnoc:

.+« HBKbTO 021aropofibib 3510 M CROKMOY rOCMOAMHOY BEpbHB.“....

lztrazivanja A. Sahmatova pokazala su. da je prva osnovnu redakeiju
Hronografa sastavio g. 1442. u Trojicko-Sergijevskoj lavri blizu Moskve neki
Sloven s Balkanskog poluotoka, vjerojatno epnmonaxs Ilaxomiii CepGunp*,
inac¢e zvan »Pahomij Logofet«?” koji je malo prije toga dosao bio iz Svete
Gore u Rusiju.3®

Nije poznato, gdje je i kada pisao svoje Hozdenije Ignatije. Zna se samo,
— kako smo to veé gore zabiljezili** — da se sa svoga puta nije vratio u
otadzbinu. U Carigradu ostao je dakle do g. 1393., zatim je otiSao na Bozji
put u Jerusalim (izmedu 1393. i 1395.). Vrativsi se s groba Gospodnjega, od
g. 1396. nastanio se na Svetoj Gori i umro je (na Svetoj Gori) po svoj prilici
g. 1405. Tako je jeromonah Pahomije mogao upoznati Hozdenije Ignatijevo
jos na Svetoj Gori (gdje je ono. vjerojatno, i bilo napisano), i ¢ak donijeti
kakav priepis toga djela u Moskvu. Lahko je moguée da je i »Zivot despota
Stefana«. — koji je Konstantin dovrsio bio g. 1431., — takoder u priepisu
donio u Rusiju isti Pahomije4®,

Da razumijemo ciljeve i teznje jeromonaha Pahomija, koje su ga potakle,
da se u svom Hronografu dva puta s paznjom vrati ka Kosovskom boju,
pokusat ¢éemo shvatiti li¢nost ovoga monaha Srbina iz sredine XV. stoljeca

i osvietliti epohu i okolnosti, u kojima je tada zivio i radio u Rusiji.

da potvrduje indirektno Nikonov ljetopis,
gdje se takoder ovdj opis ponavija dva puta.
Prvi je pod godinem 6897 - 1388 (iz Hozde-
nija?), drugi pod g. 9600 — 1391 (doslovee
iz teksta samog Hronografa). Vidi Huxonon-
cxas ndmonuce, [Tonnoe cobpanie pyccr. nb-
mom. 1X., 981 149. CIIB. 1897 Sr. takoder Popov
oc, 50.

36 Radojcié, Kosovski Boj, Njiva 335.
Lljubljana 1921,

3% Sahmatoo ©. c¢. 64—86. Ova Sahma-
tovljeva predpostavka nije bila kasnije ni
od koga oborena i sada se smatra primlje-
nom u nauci. Upor. A. Illaxmamoss, Oduye-
pycckie nbmonucuste coul XIV—XV 8s., YKyp-
Hanb Mununct. Hap. lMpocs 1907 r.

3% Toéno vrieme dolazka Pahomijeva u
Rusiju nije utvrdeno, Jasne tragove mjegova
prebivanja ondje vidimo tek od g 1445, R
Gruji¢ stavlja njegov dolazak u g. 14380 A.

Ljas¢enko u 1440, Isp. I. Nekrasoo, Pahomij
Serb, pisatelj XV. st. 3anucxu Wmn. Hosopocc.
Yuns., Opecca, 1871, VI, 32—33. Sahmatov o.
c. 80; Grujié Pahomije Srbin, Stanojeviceva
Nar. Enc. 111 315; Ljaséenko, Enciklop. Brock-
haus-Efron XXIII 58.

39 Bilj. 34 VI. N. Peretc, Enciklop. Brock-
haus-Efron, XII A, 782—5.

10 Dobro je poznata ¢injenica da su pred-
stavnici pravoslavneg klera, dolazeéi kroz
vickove iz Turske m Rusiju, donosili na dar
brojne rukopise, poglavito vjerskog sadrzaja.
Ovaj stari obifaj satuvao se bio do naSega
vremena. G. 1913 doSao je u Petrograd na
proslavu 300 godi$njice kuée Romanova anti-
ohijski patrijarha Grigorije, koji je takoder
donio caru Nikoli II. brojne stare rukopise
velike povjestne vriednosti. St. Dimitrijevoié,
Girada za srpsku istoriju iz ruskih arhiva i
biblioteka. Spomenik LIIT 163,
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Pahomijev dolazak u Rusiju pada u vrieme teskih dogadaja u njegovoj
otadzbini. Propadanje srbske drzave, triumfi islama u krajevima nedavno
tako jos moéne srbske despotovine. To je bilo, po prilici. u vrieme prvog
pada Smedereva u ruke Murata. turskog osvajanja srbskih zemalja do Du-
nava i biega despota Durda u inozemstvo. Sve te nedaée odjekivale su tesko
na Svetoj Gori, odakle je Pahomije bio poslan u ruske zemlje. Sveta Gora
bila je oaza. koju su postedjeli islamski osvajaci. gdje se uporedo sa vjerom
gojila slobodno ljubav k nesreénoj otacbini i osjeéanje za ranjeni narodni
ponos.

Sto nalazi Pahomije na svom dolazku u Moskvu? Rusiju potlacenu sli¢-
nim jarmom. tatarskim. Istina. u to vrieme podanstvo moskovskih knezova
Zlatnoj Ordi bilo je veé gotovo samo nominalno i prakti¢no se izrazavalo
samo darovima i harac¢em. koje su slali hanovima. no ponizavajudéa zavisnost
jednako je postojala. Po Pahomijevu dolazku u Moskvu nastaje tezka borba
sa novostvorenim Kazanskim hanstvom. kojim su vladali hanovi Ulugh-Mah-
med i za njim sin njegov Mahmudek. G. 1433, Ulugh-Mahmed provalio je
u Moskvu. Same priestonice nije uzeo. ali je razorio Kolomnu i druge gra-
dove. Vasilije 1I. trazio je spas u biegu. Pocele su se duge pripreme za rat
s Kazanom. Tréanja Kazanaca nastavljaju se. (5. 1445, Vasilije se na posljetku
dize na Ulugh-Mahmeda, no 6. lipnja blizu Suzdalja han podpuno potuce
velikoga kneza. koji pade Tatarima u robstvo. Tek 26 mjeseci kasnije izbavi
se robstva tezkim odkupom?*'. Svi ti dogodaji sjecali su Pahomija na sli¢ne
nesre¢e njegove otadzbine. Radi toga ruske nevolje diraju ga jama¢no dublje
i on ih nehotice uporeduje® sa svojima. Po knjizevnim djelima. koja su nam
ostala od Pahomija Logoteta, mozemo donekle suditi o njegovu »politickom«
radu u Moskvi. Osim hagiografije i historiografije. niegov knjizevni rad bio
je upravljen i na budenje u samom knezu Vasiliju Il. »Temnom« (Sliepom)
i u visim moskovskim krugovima narodnog ponosa i sviesti o svojoj snazi.

41 Hronograf 1312 g.. 435—6. Encyclop.
de 1'lslam (ET) 11 887. E. Zambaur. Manuel
de Généalogie et de Chronologie pour 1 Ili-
stoire de I Islam 1 249. Hancvre 1927. H.
TMemposs, Hcmopuq. B32A45 HA B3AUMHbLA
OUIHOWeHIA MeKAY cepbamm u pPYCCKUMHI Bb
obpasosanin u sunmepamyps. Tpynaet Kiesck
Hvxoeu. Axan X, 1876, ctp. 26—28.

42 Pahomije, jedan od prvih balkanskih
Slavena, koji su dosli u Rusiju, kao da je
u¢inio pocetak onim periodickim  putova-
njima pravoslavnih duhovnika bugarskih i
stbskih, koji su u sliedeéim stoljeéima sa
Balkana pohadali Treéi Rim. Veé po sjajne]
pobiedi nad Tatarima Dmitrije Donskoga
na Kulikovu polju g. 1280, redila se medu
suvremenicima ideja. da je Bog Moskvi od-
redio zadatak. da brani kr$éanski sviet od

nevjernika 1 da mu bude zaStita od neasti-
vih Agarjana. Vrieme. kad je pravoslavni
balkanski sviet pritislo najteze robovanje
turske. Rusiji je donielo obnovu politickog
7ivota. Svojim dolazkom u Moskvu. mitro-
polit Kiprijan Camblak i jeromonah Paho-
mije ofvaraju one tradicionalne odnose. na-
dahnute simpatijom prema pravoeslavnom
svictu na Balkanu, koji se kao crvena nit
viju od tada ¢itavom  povjestnicom ruske
drzave. Isp. Hp. Manwimercrii, Xapakme-
PUCTIHKA YHACTINELIXs ournomientn Poccin ke
CNOBAHAMS B3 MCIIOPIHMECKOMY PAIBIITIN HXD
oule HA4ANA~10 HacmoAuaso spemenn. Kievn,
1893, 1—-31. B. Momuu, Tpebu Pum wn jyixun
Crosennt, Pycro-jyrociosenckn anmanax, Ian-
yeno, 1934, 51- 64,
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Kao Bugarin Kiprijan Camblak. mitropolit moskovski (1390.—1406.),
koji je usrdno podupirao Vasilija l.. otca Vasilija Sliepoga u njegovoj spolj-
noj politici (u odnosu prema Bizantu, a i u borbi s Tatarima), uvjeravajuéi
ga o moéi i snazi velikoga knezevstva moskovskog®. tako sada Pahomije
dokazuje njegovu sinu. da je duzan postati car i nastojati dati teorijsku
podlogu razvoju i ekspansiji moskovske knezevine. Za jeromonahom Simeo-
nom Suzdaljskim. koji je g. 1439. bio s mitropolitom kijevskim Isidorom na
crkvenom saboru u Ferrari. Pahomije tvrdi. da je toboze sam gre¢ki car Joan
Paleolog priznao moskovskome knezu pravo na carski naslov#t. U drugom
svom djelu trudi se Pahomije dokazati, da su moskovski knezovi zakoniti
nasljednici carske vlasti po svome srodstvu s carem Augustom, i po toboZnjoj
predaji carskog dostojanstva Vladimiru Monomahu od grékoga cara Kon-
stantina®®, Takva sviest i uvjerenje o vlastitoj snazi bile su potrebne slabiéu
Vasiliju Sliepomu. druzini bojarskoj i duhovnicima za ¢vrstoéu u spoljnoj
volitici. najprije. dakako. za izvojevanje crkvene nezavisnosti od patriarha
bizantskog, a poslie. oCevidno. i za borbu sa vanjskim neprijateljem.

Treba upozoriti. da se Pahomije prema svojoj snazi i izkustvu trudio.
sudjelujuéi i u toj borbi s islamskim zavojevacima, hrabreéi ruski narod na
cdport®. Tako on biljezi u svojim djelima legendarnu epsku pri¢u o pogibiji
u Ugarskoj straSnoga za Rusiju, groznoga i zloglasnoga Batyja, kojemu se
toboze usudio oduprieii ugarski kralj i. ustavsi, pogubio ga*’. On preobraduje
iznova i proSiruje stari zivotopis svetoga kneza Mihaila Cernigovskoga. opi-
suju¢i potanko njegovo kriéansko junac¢tvo i mucenicku smrt u poganskoj
Ordi*®. Za moralnu pouku Rusima unosi Pahomije u svoj Hronograf, izmedu
drugoga opSirnog materijala o srbsko-turskim odnosima*®, i pripoviedanje o
Kosovskom boju. izlazuéi ga potanko i ponavljajuéi ga. kako smo to gore
predpostavili®. u tu svrhu. §ta vise dva puta. Junacka borba kneza Lazara sa

1 U« Zivolu moskovskog mitropolita Pe-
{ra< Kiprijan, na primjer. pokazuje na veliko
snacenje Moskve za  Rusiju, jer je ondje
svanula zora za oslobodenje Slovena od isla-
ma. U svojoj »Stepennoj knjizi< Kiprijan
velica Rusiju na patriotski nacin. O ulozi
mitropolita Kiprijana u Rusiji vidi: Pefroo,
o. ¢. 28—29 i Nekrasov o. ¢. 10—I11.

U djelu: Cnoso nsépano oms Cs. mi-
canini, exe na JlamwiHio.

45 U djelu: Crasanie o knsasexs Bnagnmip-
CKUX®.

16 Do sada nije bilo posveéivano dosta
paznje odnosu Pahomija prema islamu i nje-
govim dozivljajima u Rusiji u vezi sa tra-
gicnim  dogadajima srbsko-turske borbe u
njegovoj otadzbini. Updr. Nekrasoo, 73—75.

+7 U Hronografu i u hagiografskom dielu:
Crasanic o Muxanns Yepunzosckoms. Baty]

(Batu-cham) umro je prirodnom smréu oko
g. 1255 (EL 1, 699—700).

48 Pahomije izti¢e mnapose tragi¢ne mo-
mente pogubljenja kneza Mihaila u Ordi:
kuda ih ocrtati §to slikovitije i dramatiCnije:
iztice nepckolebljivost i neustrasivost kne-
7Zevu u pravoslavnoj vjeri i ironiéno govori
o Tatarima. Nekrasov 73—75 i 93.

# U ovoj svojoj tendenciji Pahomije ide
upravo za Konstantinom filozofom, koji se,
takoder u Zitiju Stefana Lazareviéa mnogo
bavi odnosima srbsko-turskim. To je bio
takoder tribut vremenu. Upor. Stanojevid,
Biographie Stefan Lazarevié’s von Konstan-
tin dem Philosophen als Geschichtsquelle.
Archiv. f. slav. Philol. XVIII, 410 Berlin
1896.

50V, str. 227.—8. i bilj. 33. Svakako j¢ mo-
guéa i druga predpostavka, da je izvorni Igna-
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vojujuéim islamom i hrabro djelo srbskog junaka, koji je za cienu svog
zivota ubio moénog sultana, mogli su u to vrieme sluziti Rusima kao svietao
primjer samopozrtvovanja u buduéoj borbi s Kazanom. Sjetimo se, da je
Pahomije sastavljao svoj hronograf g. 1442.. u jeku zaoStravanja odnosa sa
hanom Ulugh-Mahmedom. Shvatljivo nam je sada. zasio je Pahomije u svome
tekstu kneza Lazara uzvisio na velikog kneza i ¢ak na cara®. Nepoznatoga
anonimnog junaka Konstantinovog on sad tofno naziva »>MiloSem«. Frazu
dakona Ignatija: ...,.M y6ossluecs maTexa, 3anke 6baxomsn Bs Typbckoit aepxasb®...
Pahomije parafrazira: ...,6ame 60 B» Typckoit nepwkaBh, u MATeXDH GBICTH
Belil M CmyuieHue MHoro“.... Drugim rie¢ima. bojazan ruskih Bozjih
putnika od moguéih smutnja Pahomije je pretvorio u &injenicu tih meteza
i nereda u Turskoj poslie Muratove smrti. Ovo potonje je bolje odgovaralo
i suvremenim prilikama u Moskovskoj Rusiji i osjeéanjima samog Pahomija,
komu je kosovski boj bio slavna stranica u povjesti srbskoga naroda!

Tako nam se prikazuju li¢ni dozivljaji i teznje ovoga srbskoga monaha
u Moskvi. U povjesti ruske knjizevnosti smatrali su Pahomija obi¢no samo
kao sluzbena pisca, koji je svoja djela pisao po nalogu, prilagodivao se ukusu
svojih narucitelja i prema mjestu svoga boravka izticao sad moskovski, sad
novgorodski patriotizam’. Ova ocjena neée biti sasvim pravedna. Srbin,
politicki emigrant’?, prozivljavao je Pahomije u Rusiji nanovo tezku borbu
kriéanske drzave sa islamskim osvaja¢ima. S toga valja priznati i znatan dio
iskrene li¢ne note i interesovanja u njegovu knjizevnom radu. To nam jo§
vjerojatnijim ¢ini slican rad u Rusiji spomenutoga Bugarina Kiprijana.
Balkanski Sloveni, koji su u svojoj otadzbini prozivjeli tezku i kobnu borbu
za narodni obstanak, toplo su osjeéali s ruskim narodom, koji se isto tako
tezko borio za svoj politicki zivot. Ako Pahomije nije uviek postojan u
svojim nazorima medu Moskvom i Novgorodom, od njega kao tudina i ne
moze se zahtievati podpuno razumievanje i neposredno uceSée u zamrsenim
domaéim ruskim borbama?,.

Da resumiramo sve gore navedeno:

1. Predpostavka I. Ruvarca o starini i suvremenosti opisa Kosovskog boja
u »Hozdeniju« Ignatijevu, sadrZzanom u Russkom Vremenniku« nije se potvr-
dila daljnim istraZivanjem.

tijev opis Kosovskog boja interpolirao i pre-
radio kasnije sam sastavljaé Russkog Vre-
mennika. Ali se ¢ini, da je to prije mogao
uéiniti sam Pahomije, jer je s vremenom za-
nimanje Rusa za dogadaje XIV. stoljeca
o¢ito moralo opadati.

51 Upor. Keamysana, Kypcs ucmopin pyc-
cxori anmepamypet, Yacts I, kn. 2, 312--315 n
254 -368, CIIb 1911.

52 Evo kako se u Hronografu opisuje zi-
vot Srba emigranata u inostranstvu: »Pogi-
bese i domovinu svoju izgubiSe, te se potu-

caju po tudim zemljama; zaista biedni i ku-
kavni i mmnogo placuéi i. suza je dostojno,
prekoravani. vriedani i popljuvanic<. Drugi
je bio polozaj Pahomijev u Rusiji, gdje je
on kao knjizevnik i dobar stilista bio svuda
rado i toplo priman.

33 Pahomije i sam u svojim djelima koji
put priznaje svoj emigrantski polozaj 1 moli
oproStenje, $to se, kao tudin. mieSa u unu-
tarnje stvari, koje se ti¢u samo ruskog na-
roda. Upor. Petrov 31--33 i Nekrasov 83,
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2. Kasnije ruske studije ustanovile su, da je »Russki Vremennik« sastav-
ljen tek u prvoj polovici XVI. st. i da je »HoZdenije« Ignatijevo u njega
prepisano iz Hronografa prve redakcije. koju je g. 1442. sastavio neki bal-
kanski Sloven, vjerojatno, jeromonah Pahomije Srbin, zvan Pahomije Logotet.

3. Pahomije Logotet, umetnuvsi u svoj Hronograf, izmienio je i dopunio
izvorni kratki lgnatijev opis Kosovskog boja, koji se osniva na ustmenim
svjezim viestima, sakupljenim dvanaest dana iza razboja (27. juna 1389. g.)
u turskom gradiéu Astraviji na crnomorskoj obali Anatolije. Izmedu ostaloga
Pahomije je interpolirao i ime Muratova ubice, kojega zove »Milosemc.

4. Osim ovoga prvoga opisa dao je Pahomije u svom Hronografu na hro-
noloski odgovarajuéem mjestu jos i drugi opis istoga boja. Ovaj pak opis
sastavio je Pahomije po Konstantinovu »Zitiju Stefana Lazareviéa«. I ovdje
je on sam interpolirao u tekstu ime Muratova ubice.

5. Pahomije, davs$i dva puta u svom Hronografu opis toga znamenitog :
boja, upoznao je tako svoje ruske ¢itaoce, koji su u to vrieme stradavali pod
jarmom Zlatne Orde i cestih tréanja Tatara iz novoustrojenog Kazanskog
hanstva, sa herojskom borbom srbskoga naroda s Turcima i junakim djelom
jednoga svoga zemljaka, koji je ubio silnoga cara Murata.

Odakle poticu te Pahomijeve interpolacije? 1z kog je izvora crpao laj inok
Spetogorac svoje nove precizne, ali orlo kratke podatke o ubici cara Murata?

To su pitanja, na koja mogu odgovoriti samo daljna izirazivanja.

Ovdje ipak drzim potrebnim, da istaknem jo$ ovo:

I u dalekoj Moskvi — (to zna¢i izvan svake opasnosti za indiskreciju
pred Turcima) — znao je inok Pahomije u svome Hronografu za radoznale
ruske Citaoce opisima Kosovskog boja, Ignatijevu i Konstantinovu dodati
stvarno jedino ime ubice Muratovog, bez ikakvih drugih pojedinosti o njemu.

Ova ¢injenica u vezi sa jednakim pomanjkanjem i kod turskih najsta-
rijih ljetopisaca svakih detalja o samom ubijstvu i ubici®* predstavlja za
prouc¢avanje Kosovskog boja svakako bitan prilog.

Résumé.

PACOME LE LOGOTHETE — INTERPOLATEUR DES RECITS RUSSES ET
SERBES DE LA BATAILLE DE KOSSOVO

Les circonstances authentiques du meurtre du sultan Murad, lors de la
bataille de Kossovo (1389) ainsi que l'identité de son assassin ne sont pas -
encore entierement établies et restent, quant a certains détails, bien énigma-
tiques encore. L’historien serbe Hilarion Ruvarac, qui n’épargna pas ses

54 Isp. Olesnicki: Turski izvori o Kosov- kata XVI stoljeéa o Kosovskom boju, Hoffil-
skom boju, Glasn. Skopsk. Nautn. Dr. XIV lerov zbornik (Serta Hoffilleriana), 493—512,
59.—98 Skoplje 1934 i Dova turska falsifi- Zagreb 1940. o
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efforts pour reproduire la dite bataille dans ses moindres détails. présumait
par exemple que le nom du meurtrier avait été désigné pour la premiére
fois dans les annales historiques, déja par un de ses contemporains. notam-
ment par un voyageur russe nommé lgnace, qui 'année méme du combat
accompagna le métropolite de Moscou Piméne dans son pélerinage a Byzance.
Ignace mentionna dans son »ltinéraire« (Hozdenije) le combat de Kossovo et,
d’aprés la présomption de Ruvarac, v aurait entre autre c¢ité le nom du meur-
trier, qu’'il aurait nommé »MiloS«. Or., cette présomption est complétement
erronée, n’étant basée que sur une copie récente de I'>Itinéraire« d’Ignace.
ou, comme il résulte d’'une analyse philologique, le nom du meurtrier ne fut
interpolé que plus tard par un moine serbe, Pacome dit le Logothéte. Ce
dernier ayant émigré, cinquante ans aprés la bataille en question, du Mont
Athos en Russie. s’y adonna fervemment a ['historiographie et a I'hagio-
graphie. Dans un couvent prés de Moscou il compila en 1442 un ouvrage
historique sous le titre de »Chronographe« dans lequel il inséra I'>[tinéraire«
d’Tgnace. Il y interpola ensuite certains nouveaux détails concernant Kossovo.
entre autre le nom de 'assassin du sultan, notamment »Milos«. Pacome intro-
duisit dans son »Chronographe« de la méme maniere une autre description
encore de Kossovo, cette fois empruntée a la »Vie du despote Stefan«, écrite
par Constantin le Philosophe. La aussi il interpola le méme nom du meurtrier.
On dirait, que ce moine serbe avait pris a coeur de ranimer par 'exemple
héroique de son compatriote 'ardeur nationale et religieuse des Moscovites
dans leur lutte pénible avec les Tartares de Kazan. C'es derniers menacaient
alors I’existence méme de I'Etat russe. Cependant ces interpolations, concer-
nant le meurtrier, étaient, comme nous le constatons mainienant, trés bréves.
Leur auteur se borna a y citer seulement le nom de l'assassin. 11 a agi donc
dans ce cas a l'instar de ses contemporains turcs qui, eux aussi, dans leurs
plus anciennes descriptions de la bataille de Kossovo®, sont trés discrets au
sujet de la personnalité de I'assassin de leur padichah.

ZAGRERB ‘ ALEKSHJE OLESNICKI



