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UDIO GRAPANSTVA U ZUPANIJSKIM SKUPSTINAMA U SJEVERNOJ
HRVATSKOJ PRED PRVI SVJETSKI RAT*

Bozcna Vranjc$-Soljan

U ¢lanku sc utvrduju drustvene i gospodarske znadajke
¢lanova hrvatsko- slavonskih skupstina pred prvi svjetski rat,
naposc udio I uloga predstavnika domaceg gradanstva u njiho-
vom sastavu.

Upravno-politicki sustav tcritorijalnih zajednica u nagodbenoj Hrvatskoj
funkcionirao je - uz veée ili manje reforme ili modernizacije - putem
zupanija i izdvojenih gradova sve do propasti Monarhije, noseéi u sebi ele-
mente starog i novog, fecudalnog i kapitalistickog drustva. Proces preobrazbi,
nuznih za provodenje u zivot modernizacije drustva, otpoéeo je ukidanjem
feudalnih posjedovnih odnosa 1848. godine, ali je tckao veoma sporo i bez
toliko potrebnog kontinuiteta.

Od pedesctih do sredine devedesctih godina XIX. stoljeéa bilo je prove-
deno nckoliko upravnih rcorganizacija.! koje su Hrvatskoj trebale donijeti
modernu upravu i premostiti propali feudalni sustav. Tom se poslu stvarno
priSlo nakon ukidanja Bachova apsolutizma. Obnova Zupanijskog sustava
upravnom rcorganizacijom 1860. godinc znalila je osnovu nanovo formulira-
nog hrvatskog drzavnog prava kao argumecnta za Siru politicku autonomiju.
Nositelj obnove Zupanijskog sustava bilo je libcralno gradanstvo, koje ga je
zamis$ljalo na nadelima primjercnim modernoj samoupravi, konkrctno od vrha
upravno-politicke  piramide  (vlade odgovorne hrvatskom Saboru) do
samoupravne opéinc. Stara municipalna samouprava viSe nije funkcionirala,
feudalni je sustav bio gotovo posve razgraden, a na njegovo mjesto nije jo$
dosao novi, modcrniji 1 primjereniji libcralno-gradanskom dru$tvu. Uz mnoge
koénice, probleme i ncpogodnosti, osobito u mjerama $to ih je nametnula
Nagodba 1867/68., rcformama sc priSlo u vrijeme bana Ivana MaZuraniéa.?
U nckoliko rcformskih faza udinjeni su u upravi, sudstvu i gospodarstvu bi-
tni zahvati, a sve u cilju uévr§écnja i proSircnja hrvatske autonomije, dakako
do mjere do koje je madarska vlast to dopustala.

Pobornici modcrnizacijskih zahvata u Hrvatskoj bili su veéinom predstav-
nici domadih poduzetni¢kih krugova koji su, u skladu s europskim liberali-
stickim shvadanjima, tezili stvaranju povoljnijih uvjeta za gospodarski i

* . . . v .. . .. e
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drustveni razvoj u Hrvatskoj. U svom nastojanju da u gradansko drustvo
ukljuée Sirc slojeve nailazili su na otpor konzervativnih krugova kojima je na
¢elu bila strana velcposjednic¢ka aristokracija. Ona je u srediSte svojih gospo-
darskih i politickih intcresa stavljala poljodjclstvo i provedbu povoljnih
trziSnih moguénosti u agraru, zancmarujuéi toliko potrcbno usmjcravanje
akumulacije kapitala u gradsku industriju. Ovaj u biti fiziokratski stav po ko-
jemu bogatstvo dolazi iz poljoprivrede, to jest iz redovito obradivane i isko-
riStavane zcmlje, u praksi je znacio zaprcku i usporavanjc industrijalizacije
koja je trazila ncprckidno i izdaSno investiranje kapitala. Zbog toga djclova-
njc domadeg industrijskog kapitala ostaje u Hrvatsﬁoj sve do 1918. godine
najveéim dijelom zatvorcno u regionalne i lokalne okvire bez djclotvorne
zastite 1 poticaja od stranc drzave. Dok je u nckim zcmljama Monarhije in-
dustrijska rcvolucija ja¢e zahvatila oblast gospodarstva, tako da je i napredak
vodeéeg drustvenog sloja u njima bio povezan s velikim drustvenim preo-
brazbama, u Hrvatskoj uspon gradanstva jo§ nijc mogao izazvati veée pro-
mjene u tradicionalnoj dru$tvenoj strukturi. Premda sjeverna Hrvatska polako
i neravnomjcrno slijedi razvoj pojedinih industrijskih srediSta Monarhije, za-
pazamo ipak odredcne procesc u kojima sc odvija prijelaz iz naturalne
privrede u kapitalisticke, odnosno trziSnc oblike proizvodne organizacije. Tim
su procesima pridonijeli patenti o postupnom zemljorastercéenju,® ali ono ni-
je tcklo bez sukoba jer su izvansclisSne zemlje jos desctljeéima predstavljale
izvor zamrSenih odnosa izmedu plemic¢kih posjednika i njihovih bivsih po-
dloznika.

U proces modernizacije privrede sjeverne Hrvatske nakon ukidanja kmet-
stva najprije su sc ukljucili trgovacki poduzetnici. U tom razdoblju i plem-
stvo takoder dozivljava bitnc prcobrazbe. Ono nastoji ocuvati privilegirani
olozaj i ovladati proccsom modernizacije. Najvedi zemljoposjednici u Slavoni-
ji bili su pripadnici stranog aristokratskog sloja. Na njithovim sc imanjima
odvijalo najbrze prilagodavanjc industrijskim uvjctima proizvodnje. Mnogc su
gospostije prisle cksploataciji Sumskog bogatstva i preradivackoj industriji na
osnovi lokanih sirovina.* Buduéi da plemstvo opécnito nije imalo uvjeta da
bude pokreta¢ modernizacijskih procesa, trazilo je financijsku i politicku po-
dr$ku vladajuéih krugova izvana. Oslonac na vanjske snage karakterizirao je
glospodarsku djclatnost plemickog sloja sve do potkraj XIX. stoljeéa, pa i po-
slije.

JDomac’a trgovacka burZoazija, koja sc Sczdesctih godina XIX. stoljeda
obogatila u posrcdni¢kom prometu i trgovini, nijc u poéctku nagodbcnog
razdoblja mogla napredovati zbog zaostale gospodarske strukture, napose
zbog ncdostatne podrSke kapitala.> No potkraj Sczdesctih, u scdamdesctim
godinama, te nakon oporavka poslije krize pocctkom scdamdesctih, do kraja
stoljecéa gradanski se sloj ¢esto povezivao s plemstvom u razliditim oblicima
gospodarskih pothvata, ¢incéi pokretacku snagu modernizacije u Hrvatskoj.

Buduéi da je uspon industrije u razvijenim zemljama Monarhije trazio re-
formu uprave i sudstva kao preduvjeta za moderniji nacin funkcioniranja
drustva, ni sjeverna Hrvatska nijc mogla u tom smislu ostati izolirano po-
drudje. Zato sc priSlo modernizaciji onih oblasti koje su bile u kompctenciji
hrvatske autonomije. Utjecaj tih zbivanja nije se, nazalost, povoljno odrazio

30 zemljiSnom rastereéenju - ukidanju feudalnih odnosa usp. Gross M., Poceci moderne Hrvatske.
Neoapsolutizam u civilnoj rvatskoj i Slavoniji 1850-1860. Zagicb 1985, 155-208.
4Karaman, I., Ekonomika kasnofcudalnih vlastelinstava. U: Privredni Zivot banske lrvatske 1790-1850.

Zagreb 1989, 155-211.

SUsp. Gross, M., Szabo, A., Odrednice dru$tveno-ckonomskog razvoja. U: Prema hrvatskome
radanskom druftvu, Zagreb 1992, 295-369. Usp. takoder Karaman, I,  Industrijalizacija gradanske
{rvatske (1800-1941). Zagreb 1991.
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na strukturu gospodarstva jer je proces prilagodbe novim razvojnim odredni-
cama, zamiSljenim i rcaliziranim 1zvan Hrvatske, veé sredinom scdamdesetih
godina pokazao mnoge ncgativnosti, od kojih su najdrastiénije bile iskazane
scljackim nemirima, ali i opéim nczadovoljstvom svih slojeva drustva.

Ipak, potkraj XIX. i na podéctku XX. stoljcéa, pojavljuje se, u skladu s
opéim gospodarskim prosperitctom, veéa aktivnost domaéih gradanskih
Foduzctniékih krugova. Kad je napokon bila prevladana stagnacija u akumu-
aciji kapitala, zapodcla je znadajnija institucionalna povezanost i organizira-
nost poduzctni§tva.” Time su otvorcne vede moguénosti stjecanja imetka
vodeéem druStvenom sloju: industrijskoj i trgovadkoj burZoaziji, plemstvu, vi-
sokom <dinovniStvu, viSim redovima katolickog 1 pravoslavnog sveéenstva,
odredenim slobodnim zvanjima (odvjetnicima, lijeénicima, ljekarnicima, pomor-
skim kapctanima, i drugima).

U prvom desctljeéu industrijalizacija napokon zahvaéda, veéim ili manjim
intenzitetom, gotovo cijelo podrudje sjeverne Hrvatske. Privatna kapitalisticka
gospodarska inicijativa imala je najboljc mogucnosti u modernizaciji poljopri-
vredne proizvodnje jer je agrarna djclatnost bila u djeclokrugu autonomnih
oslova. Da je zcmlja bila najveéi i1 najsigurniji izvor dobiti, svjedodi
¢injenica da su najveél godi$nji porcz pladali veleporeznici iz kategorije vele-
posjednika.®

Proces modernizacije gospodarstva uzrokovao je i promjenu strukture
vodeéeg drustvenog sloja. Odredeni broj pripadnika plemstva ukljudio se u
razli¢itc oblike kapitalistickog poduzetnistva: trgovinu, industriju, novdarstvo.
Struktura jc gradanstva u sjevernoj Hrvatskoj na podetku XX. stoljeéa
obuhvadala pripadnike razlid¢itih slojeva drustva. Njihov ekonomski i socijalni
poloZzaj dominantnije je bio odreden matcrijalnim statusom nego li socijalnim
podrijctlom.?

Dok sc stanje u strukuturama gospodarstva sjeverne Hrvatske mozZe
sagledati u razmjerno bogatoj dokumentiranoj gradi, s uvidom u stanje soci-
jalno-gospodarskih struktura stojimo u hrvatskoj historiografiji znatno loSije.
Popisi zitcljstva kao rclevantni dokumecntacijski izvori na prijelazu stoljeéa
iskazuju, dodusc, stanjc zaposlenih u pojcdinim granama privrede, ali oni su
opéeniti i odnosc sc uglavnom na klasicnu podjelu na aktivno i uzdrzavano
ziteljstvo. Upravo je zato razmjerno tc$ko dati odgovore na sljedeéa pitanja
u svezi s gradanskim slojem: tko je vodcéi soc}jalni sloj u Hrvatskoj, koja su
njegova obiljezja, tc kako ga raspoznati i stratiticirati?

Odgovore na spomecnuta pitanja potrazili smo analizom podataka $to nam
pruzaju izvjeSéa zupanijskih skupstina.l® Izvje$éa su tiskana kao sumarni re-
zultati poslovanja na gospodarskom, upravnom, kulturnom i zdravstvenom
polju u jednoj godini na podrudju jedne Zupanije.

6Pavliécvié, D., Narodni pokret 1883. u lrvatskoj. Zagreb 1980.
7Karaman, navedeno djelo, 69-102.

8Usp. Vranjes-Soljan, B., Stanovni§tvo gradova Banske Hrvatske na prijelazu stolje¢a (socijalno-
ekonomski sastav 1 vodeéi slojevi 1890-1914), Zagreb 1991, 205-265.

9Gross, M., O polozaju plemstva u strukturi clite u s{cvcmoj Hrvatskoj potkraj 19. i na pocletku 20.
stoljeca. Historijski zbornik XXXI-XXXII, 19781979, 123-149.

lolzvjcélaj ugravnog odbora i kr. podzupana Zupanije licko-krbavske o stanju javne uprave u Zupaniji
za vrieme od 1. sefnja_do 31. prosinca 1907. Gospi¢, 1908, 38-41; IzvjeS¢e o stanju javne uprave u
zupaniji modrusko- rijeckoj za_godinu 1909. Zagreb 1910, 12-18; IzvjeS¢e ob uredovnom djelovanju
upravnog odbora Zupanije varazdinske za vrijeme od 1. sije¢nja do_31. prosinca 1910. Varazdin, 1911,
54-57; lzvjeS¢e ob uredovnom djelovanju upravnog odbora Zzupanije bjclovarsko-krizevacke za godinu
1910. B{'c ovar 1911, 4-7; lzvjcStaj o stanju javne uprave u Zupaniji zagrebackoj za godinu 1909.
Zagreb 1910, 12-18; lzvjesée o stanju javne uprave u Zupaniji pozeskoj za godinu “1910. Osijek 1911,
39-34; lzv{c?.éc ugravnog odbora Zzupanije viroviticke za vrieme od 1. sijeénja do 31. prosinca 1910.
Osijck 1911, 54-59; lzvjc$taj o poslovanju upravnog odbora i stanju ‘uprave Zupanije sriemske za
upravnu gocfinu 1910. Vukovar 1911, 163-168.
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Kao $to je napomcnuto, sve do propasti Monarhije egzistirao je u Hrvat-
skoj sustav tcritorijalne podjcle na osam Zupanija (Lika-Krbava, Modrus-Rije-
ka, Zagrcb, Varazdin, Bjclovar-Krizcvcei, PoZcga, Virovitica i Srijem), te Cetiri
izdvojena grada (Zagreb, Varazdin, Osijck i Zemun). Od nckoliko provedenih
upravnih rcorganizacija najznacajnija jc ona kojom godinc 1881. nastaje sje-
dinjenje veé prije (1871.) razvojaenc Vojne krajine s ostalim dijelom Banske
Hrvatske. Tada prostor Hrvatske, osim podrudja grada Rijcke, postaje jedin-
stven prostor pod vlaséu bana i Zcmaljsﬁc vlade. Zupanijski ustroj, proizasao
iz ove rcorganizacije, razlikujc se od precthodnoga utoliko $to su Zupanije
prvi put obuhvatile i okruzja bivS§e Krajine. U tom smislu mozemo govoriti o
svojevrsnoj homogenizaciji hrvatskog tcritorija, naposc nakon rcorganizacije
uprave koju je proveo ban Karoly Khuen-Hédervary godine 1886.!! Ipak, od
modernisticke jezgre Mazuraniéevih zakona zadrzalo sc samo ono $to je bilo
u interesu madarskih vlasti. Samoupravu Zupanije vrSila je Zupanijska
skupstina, ali su u nju izravno ulazili najbogatiji poreznici. Pored skupstine,
kao izvrSmo i opcrativno tijelo znatna jec ovlaStenja imao wupravni odbor
Zupanija, napose u poslovima javnc uprave, porcza i financija. U sklopu
ovoga ustroja zupanijc su se dijclilc na upravne kotare, a kotari su sc sasto-
jali od opéina. Kotari nisu imali samoupravu necgo su bili iskljué¢ivo upravni
organi. Opéine su pak djclovale kao gradske ili scoske. Gradsku opéinu mo-
la su imati samo ona mjecsta koja su izri¢ito prema Zakonu o ustroju
zupanije ili poscbnim zakonom imala status grada.

Tijckom nckoliko desctlje¢a Zupanije su tiskale izvje$éa o poslovanju
upravnog odbora i staju javne uprave za pojedinu upravnu godinu. Ti su iz-
vjeStaji dragocjen izvor za analizu socijalno-gospodarskih odnosa, jer se u
njima nalaze relevantni podaci o funkcioniranju svih vaznih sastavnica ukup-
nog Zzivota u Zupaniji. U navedenim izvje$¢ima takoder se redovito iskazivao

opis ¢lanova zupanijske skupstine, najviScg tijela pojedine Zupanije. Clanom
zupanijske skup$tine moglo sc postati na dva nacina: veliéinom porcza Kkoji
se placao na nckretnine (uglavnom na veleposjed) i pokretnu imovinu, dakle
temeljem bogatstva, dok je druga polovica clanstva birana pred kotarskim
vlastima. Izborni jc mandat biranih ¢lanova trajao najéec$ée dvije godine, ali
za veleporeznike zapravo nije bilo ograni¢enja. Broj clanova skupStine ovisio
je o broju Zitelja Zupanje: na svakih 2000 stanovnika birao sc jedan ¢lan.1?

S rcc”:avaf'uéi znatniju daljnju transformaciju drustvenih odnosa, Khucnov
se rczim oslanjao prectczno na visoko ¢inovnistvo, koje je putem Zupanijskog
ili lokalnog upravno-politickog sustava provodilo svoju aktivnost.!3> U tom
cilju valja gledati i izborni zakon!* kojim je bila zaokruzena zakonodavna
aktivnost - u cjelini prilagodena interesima vladajuéih snaga. Prema
spomenutom zakonu, aktivno biratko pravo bilo je suzeno i ograni¢ecno na
muskarce, uz uvjet da placaju najmanje deset forinti izravnog godis$njeg
porcza. Suzeno je bilo i pasivho pravo glasa, jer je isklju¢ivao osobe koje
nisu znale ditati i pisati. Izborna tijela bila su formirana tako da je manjina
vladala nad veéinom, buduéi da su u pravilu dva izborna tijcla imala pravo
na jednak broj zastupnika, ali u jednom su biraéi koji su placali najveéi
iznos izravnog porcza limitiranog vrlo visokim iznosom. Ovako ograni¢eno

11,7akon ob ustroju Zupanija i uredenju uprave u 2upun)i&h i kotarih« od 5. 1. 1886. Usp. Culinovi¢,
F., Drzavnopravna historija jugoslavenskih zemalja XIX. i XX. vijcka. Zagreb 1953, 136.

12Usp. Vrbosi¢, J., navedeno djelo, 61.

]3Karaman, 1., Poéeci tranzicije stanovnidtva u lrvatskoj i njihova socio- ckonomska osnova (do 1918).
Sociologija ‘sela 24, 1986, 69.

l4Vranjc§-§oljan, B., navedeno djeclo, 44.
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izborno pravo nije imala gotovo ni jedna curopska zemlja. Ono se, kao $to
vidimo, temcljilo na vlasniStvu s razmjerno visokim cenzusom, te naobrazbi.

Ukratko ocrtane upravno-politicke odrednice, na kojima se temeljio
statusni polozaj ¢lanova Zzupanijskih skup$tina, daje nam moguénost da
sagledamo socijalnu i gospodarsku strukturu dijela vodcéeg drustvenog sloja
u sjevernoj Hrvatskoj pred prvi svjetski rat.

Analizom jc obuhvaéeno oko 1100 ¢lanova zupanijskih skup$tina u osam
postojeé¢ih Zupanija sjeverne Hrvatske. Cilj je bio istraziti njihovu socijalnu,
ckonomsku i imovnu strukuru, $to sc¢ iz podataka u izvjeS$tajima moze su-
stavno pratiti.

No, prijc toga nckoliko mctodolo$kih napomena:

U odredivanju pojedinih socijalnih katcgorija izdvojene su dvije tradicio-
nalnc korporacije - plemstvo i sveéenstvo, te kao treéa - ¢&inovniStvo. Dok je
pri_odredivanju pojma »socijalni status« bilo relativno lako izluditi podatke, u
podjeli i sabiranju podataka o zanimanjima bilo je odredenih te$koda, jer su
ncka zanimanja bila navedena prema nazivima uobi¢anjenim u javnom Zivotu
toga doba. Ncki su sc pak ¢lanovi oznadavali s dva ili ¢ak viSe zanimanja.
Uobi¢ajenim postupkom climinacije i sazimanja dobivena je grupa od pet
razli¢ith skupina, koje su sc u podacima najée$ée pojavljivale: zemljo- i
kuéevlasnici, kapitalisticki poduzetnici, slobodna zvanja, ¢inovnici, sveéenici i
ostali. Za analizu imovne strukturc obuhvaéeni su, dakako, samo veleporezni-
ci, jer kod biranih ¢lanova skupStine porez se nije ni iskazivao. Iz podataka
uocavamo da jc raspon plaécnog porcza bio zamjctno velik. Primjerice, u
nckim slavonskim Zupanijama vcleposjednici su placali i viSe od stotinu ti-
suéa kruna godiS$njeg porecza, dok u nckim Zupanijama najviSi iznos plaéenog
godiSnjeg porcza nijc prcmaSivao 4500 kruna. Zbog toga su svi veleporeznici
svrstani u ukopno tri imovinske kategorije: u onu gdje je porez iznosio
iznad 5000, zatim katcgoriju u kojoj su poreznici §to su pladali od 2000 do
5000, tc trcéu u kojoj su veleporeznici s porczom do 2000 kruna.

Postupkom kvantifikacije omogoéeno je sagledavanje problema njihove
zavi¢ajnosti, pa jc analizom utvrdeno da je od ukupnog broja priblizno 400
ili 36% clanova zupanijskih skupstina Zivjclo u gradovima i naseljima veéim
od 500 stanovnika.

Tablica 1

Socijalni status ¢lanova zupanijskih skupStina 1910.
Zupanija: plemstvo | sveéenstvo | ¢inovnistvo | ostalo | ukupno
Lika-Krbava 2 18 14 62 96
Modrus-Rijcka 6 15 20 66 107
Zagreb 37 55 36 112 240
Varazdin 26 10 5 93 134
Bjclovar-
Krizevci 5 17 33 102 147
PozZcga 16 19 24 57 116
Virovitica 26 10 7 65 108
Srijem 8 34 29 71 142
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Tablica 2
Ekonomski status ¢lanova Zupanijskih skup$tina 1910.
Zupanija | zemljo i kapitalis. slobodna | €éinovnici | sveéenici | ostali | ukupno
kuéevlasnici | poduzetnici | zvanja

Lika- 9 49 5 11 19 3 96
Krbava
Modrus- 49 20 3 17 16 2 107
Rijcka
Zagreb 78 42 18 31 58 13 240
Varazdin 33 15 4 4 11 67 134
Bjclovar- 47 43 18 17 18 4 147
Krizevci
Pozega 42 19 14 19 18 4 116
Virovitica 56 26 5 5 10 6 108
Srijem 43 19 16 27 33 4 142

Tablica 3

Imovinski status ¢lanova Zupanijskih skupStina 1910.

Zupanija: | visc 2000- | do ncpoznato | ukupno

od 5000 | 2000
5000

Lika-Kr-

bava 0 1 47 48 96

Modrus-

Rijcka 6 6 43 52 107

Zagreb 4 24 92 120 240

Varazdin 9 7 51 67 134

Bjelovar-

Krizevci 2 7 69 69 147

Pozega 4 6 49 57 116

Virovitica 17 13 24 54 108

Srijem 10 32 32 68 142

Gospodarsko je kretanje uodi Prvog svjetskog rata u sjevernoj Hrvatskoj
obiljezavao stalan porast broja industrijskih pothvata. Unato¢ krizi, nckih
kljuénih proizvodnih djclatnosti, kao S§to je bila industrija drva, $to sc u
mnogome odrazilo na tcritorijalni sastav i smjeStaj industrijskih poduzcda,
odit 1jc groces koncentracije industrije i usmjcravanja poduzctniStva u gradska
naselja.’> U tom pogledu najveéi napredak biljeze gradovi Zagreb i Osijek,
ali se pozitivno gospodarsko kretanje zapaza i u ostalim gradskim naseljima
sjeverne Hrvatske, tako da je u njima uodi Prvog svjetskog rata bila koncen-
trirana polovica ukupne industrijske privrede.

Pozitivne promjenc gospodarskih kretanja na tlu sjeverne Hrvatske, napo-
se u gradovima i veéim nascljima, prati stanovita strukutralna modernizacija
socijalnog tif'cla vodcéeg gradanskog sloja.

U socijalnoj strukturi djcla vodcéeg sloja uoéi Prvog svjetskog rata u sje-
vernoj Hrvatskoj prepoznajemo, i u uvjetima intenziviranja procesa moderni-

15Karaman, I., Osnovna obigcija drustveno-ckonomske i nacionalne strukture %radskog stanovnistva u
sjevernoj Hrvatskoj potkraj 19. i na pocetku 20. stoljeéa. U: Privreda i drustvo lrvatske u 19. stoljecu.
agreb 1972, 254- 265.
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zacije, clemente tradicionalne korporacije plemstva, premda je odigledno da
plemstvo u to vrijeme nije viSe znalilo klasu niti je imalo odreden odnos
spram drugih druStvenih slojeva. Ekonomski i drustveni poloZaj plemstva bio
je isti kao i kod drugih profesionalnih grupa u gradanstvu. Ovaj razmjerno
uzak krug predstavljao je prije svega respcktabilnu imovnu snagu, jer je naj-
veéi dio plemica bio u iatcgoriji veleposjednika i pladao najvisi godisnji
orcz. Od 1090 clanova Zupanijskih skupStina 126 ¢lanova ili 11,5% pripada-
o je plemstvu. U tom su pogledu najvise plemiéa imale zagrcbadka,
varazdinska 1 viroviticCka Zupanija, a najmanjec licko-krbavska, bjelovarsko-
krizevacka, modrusko-rije¢ka 1 srijemska.

Sliéno je stanjec i kod tradicionalne korporacije sveéenstva, koje je imalo
oko 16% udjcla u ukupnom broju ¢lanstva. Ova socijalna kategorija najprisu-
tnija je u zagrebadkoj Zupaniji, ali je takoder u zamjetnom broju u gotovo
svim Zupanijama. Valja naglasiti da podjcdnak udio u slavonskim Zupanijama
ima i visoko pravoslavno sveéenstvo, koje se ovdje javlja pretezno kao
vlasnik veleposjeda.

Treéa socijalna kategorija u koju je svrstano ¢inovniStvo pokazuje sli¢an
udio u ukupnom broju élanstva (15,4%). Zagrcbatka i Dbjclovarsko-
krizevacka Zupanija u tom pogledu drze vodstvo, dok je na posljednjem
mjestu varazdinska Zupanija. Razlog ovako malom broju ¢inovnika vjcrojatno
valja traziti u dinjenici $to u ovoj Zupaniji, osim grada Varazdina, nije bilo
nijednog gradskog nasclja, pa je s pravom nosila obiljezje ruralne Zupanije.

U pogledu ckonomske strukturc vodeéeg sloja po Zupanijama podaci
kazuju da su najviSc zemljo- i kudlevlasnika imale zagrebacka, viroviticka,
modrusko-rije¢ka 1 bjclovarsko-krizevacka Zupanija, S$to je razumljivo s
obzirom na koncentraciju veleposjeda u Slavoniji. Najmanji broj pripadnika u
ovoj kategoriji nalazimo wu li¢ko-krbavskoj zupaniji. Od 1090 <¢lanova
Zupanijskih skupStina 233 ili 21% pripadalo je kategoriji kapitalistickih
poduzetnika. Zanimljivo je da je razmjerno najvise pripadnika ove kategorije
imala licko-krbavska Zupanija (49), a zatim bjclovarsko- krizevacka (43) i
zagrcbacka Zupanija. Na posljednjem je mjestu, s trostruko manje,
varazdinska Zzupanija. Pripadnici slobodnih zvanja (lijeénici, ljckarnici, odvjet-
nici, biljeznici) razmjerno su skromno zastupljeni u svim Zupanijama, S$to
takoder govori o opcenito nerazvijenoj druStvenoj strukturi. Daljnja analiza
Bokazat ¢c da je i u gradskim srediStima slaba njihova zastupljenost. Tablica
r. 2 pokazuje tck ncSto povoljniju zastupljcnost broja ¢inovnika; brojem
prednjace zagrebacka i srijemska Zupanija, dok su virovitit¢ka i varaZdinska
na predposljednjem, odnosno posljednjem mjestu. Da je uloga i znacenje
sveéenika jo$ uvijek znatna, pokazuju podaci iz iste tablice. Naime, vidljivo
je da sveéenici brojem nadmasuju ¢inovnike, a napose slobodna zvanja. U
tom pogledu na prvom je mjestu opet zagrcbacka (58), a na posljednjem vi-
roviticka (10) Zupanija.

U trecoj je tablici prikazan imovni status ¢lanova Zupanijskih skupStina.
U ravnicarskim Zupanijama, virovitickoj i srijemskoj nalazimo najvide velepo-
reznika u kategoriji iznad 5000 kruna godiSnjeg porcza. Spomcnuti porez
mahom je pladan 1z veleposjeda, i to podjednako s plemiékih i crkvenih go-
spostija. Veleposjed sc i ovdje iskazao kao vrelo najizdadnijih prihoda. Ista
tablica pokazujc da je najviSc vecleporeznika u svim Zupanijama bilo u kate-
goriji do 2000 kruna. Mecdu njima najviSe je iz srednjeg poduzetni¢kog sloja,
odnosno podhvata koji su izmedu obrta i tvorni¢ke industrije.

Gledajuéi u cjelini, mozemo zakljuéiti da se strukturalna modernizacija
socijalnoga tijela najuspjes$nijc odvijala u zagrebackoj Zupaniji. Najsporiji
odnosno stagnirajué¢i rast zapazamo u varazdinskoj i poZes$koj Zupaniji.
Razloge ovakvom stanju valja traziti u vrlo niskoj razini urbanizacije, lo3oj

119



Rad.-Zavod hrvat. povij. vol. 26, 1993, B. Vranjei-Soljan, Udio gradanstva ... (113-122)

prometnoj povezanosti i ncpostojanju tvorni¢ke industrije, dakle upravo u
onim sastavnicama kojc tvore modernizacijski proces.

Gospodarsko-socijalnu sliku vodecéeg socijalnog sloja u sjevernoj Hrvatskoj
uoli prvog svjetskog rata moguéc je jo$ jasnije sagledati u usporedivanju
zaviéajnosti, preciznije, izluéivanjem onih ¢lanova koji su zivjeli u gradovima
i naseljima u kojima je koncentrirana privreda ili su pak djelovale ncke od
institucija gospodarskog, politickog ili kulturnog Zivota.

Tablica 4

Socijalni ststus ¢lanova Zupanijskih skup$tina prema zavicajnosti
Plemstvo | Sveéenstvo | Cinovnistvo | Ostalo | Ukupno

Gradovi i

veda nasclja 35,71 17,77 38,89 | 41,11 36,55

Ostalo

podrudjc 64,29 82,23 61,11 | 58,89 63,45

Ukupno 100,00 100,00 100,00 | 100,00 | 100,00

Iz navedenih podataka moZemo zakljuditi da su gradovi i veéa naselja
bili domicilom najveéeg postotka skupS$tinara u kategoriji »CinovniStva«. Slijedi
ih kategorija »plemstvo«, dok je sveéenstvo kao socijalna kategorija jo$ uvijek
pretezno zivjelo na temcljima agrarnog gospodarstva. Premda je u ovakvoj
analizi teSko stvarati ¢vrste zakljucke, ipal% sc moze reéi da se u proces go-
spodarskog razvoja ukljuduju i pripadnici najviSih drusStvenih slojeva.

Tablica 5 :

Ekonomski status ¢lanova zupanijskih skupsStina prema zavicajnosti
Gradovi i Ostalo Ukupno
veda podrudje
nasclja

Zemljo i

kuéevlasnici 31,60 68,40 100,00
Kapitalist.

poduzetnici 49,42 50,58 100,00
Slobodna

Zvanja 60,82 39,18 100,00
Cinovnici 40,52 59,48 100,00
Svedéenstvo 17,29 82,71 100,00
Ostali 27,36 72,64 100,00
Ukupno 36,55 63,45 100,00

Slobodna zvanja, kapitalisticki poduzctnici i éinovnici u zamjetnom po-
stotku Zive u gradovima i veéim nascliima. Vodedi drustveni sloj uklopljen je
u proces gospodarskog razvoja sjeverne Hrvatske na poletku XX. stoljeca.
Premda je u spomenutom razdoblju jo$§ uvijck vrlo visok udio naturalne
ekonomije u ukupnoj proizvodnji, ipak nastaju promjene u industrijsko-obr-
tni¢koj privredi, prije svega u gradovima i veéim nascljima. U takvim okol-
nostima upravo gradovi 1 veéa naselja mogu privuéi odredene ckonomske
kategorije vodeéeg drustvenog sloja. Vidjeli smo da su to slobodna zvanja,
kapitalisticki poduzetnici, ¢inovnici i kudevlasnici. Sveéenstvo kao ekonomska
kategorija zbog spccifiénog nadina zivota ima strukturu prihoda ponajprije iz
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poljodjelstva. Time sc i u najveéoj mjeri objaSnjava cinjenica da velik posto-
tak C¢lanstva u toj kategoriji ima prebivaliSte na sclu.

Raspolozive podatke o udjelu gradova i veéih nasclja kao zavicajnosti
vodcéeg socijalnog sloja dopunjujemo naposlijetku imovnim obiljezjem koje
takoder upozorava na bitne znacajkc ckonomsko-socijalne strukturc vodeéeg
f)lo{(a. Imovna jc snaga zapravo osnova za postizanje veéeg materijalnog pro-
itka.

Tablica 6
Imovni status ¢lanova Zupanijskih skupStina prema zaviajnosti

Vise od | 2000- do 2000 | zajedno | nepoznato | ukupno
5000 5000
Gradovi i
veéa nasclja 34,62 52,08 47,17 46,85 27,20 36,52
Ostalo '
odrudjc 65,38 47,92 52,83 53,15 72,80 63,48
Ukupno 100,00 | 100,00 100,00 | 100,00 100,00 | 100,00

[z podataka je vidljivo da gotovo 50% vcleporeznika Zivi u gradovima i
veéim nascljima, $to upuduje na zakljuéak da upravo gradovi, zahvaljujuéi
veéoj gospodarskoj i kulturnoj razvijenosti, privlaée odredene kategorije
vodeéeg sloja. A u Hrvatskoj je uodéi Prvog svjetskog rata bilo ukupno 17
nasclja gradskog obiljezja, ili statutarnih gradova, tc jo§ 14 nasclja s viSe od
5000 zitclja.'® Njihov razmjerno dinamian demografski razvoj u skladu je s
promjcnom njihove gospodarske strukturc. Udio agrarne ckonomike stalno se
smanjivao u korist sckundarnih i tercijarnih djclatnosti. Od industrije, obrta,
i trgovinc i prometa u gradovima jc Zivjclo iznad 48%, a na ostalom po-
drucju tck 11% ziteljstva. Unato¢ razliditoj razini gospodarske razvijenosti po-
jednih gradova, ukupno stanje drustveno- gospodarskog razvoja bilo je u
njima_ znatno povoljnije ncgo u Zupanijama. Dcmografski rast postignut je
zahvaljujuéi industrijskom poduzetnistvu u gradskim centrima. Najveéi su
naprecdak u tom pogledu postigli Zagreb i1 Osijek, ali sc i u ostalim grado-
vima, pa i u nascljima koja nisu uZzivala ovaj status, moZc zapaziti zamjctan
uspon.

pValja istaknuti da je gradu Zagrcbu pripadala vodeéa uloga i kad je rijed
o broju dijcla ¢lanova Zupanijskih skupStina koji su prebivali u gradovima ili
vedim nascljima. U Zagrebu je viSe od 80 ¢lanova, pa je ovaj grad u tom
pogledu dalcko nadmasivao sve ostale.

Na kraju zaklju¢imo kako u prikazanoj grupi, kojoj status i polozaj daju
obiljezja vodcéeg socijalnog sloja ili clite, prepozajemo u stvari drustvo koje
je na pocetku XX. stoljcéa u sjevernoj Hrvatskoj doduSc jo§ uvijeck sputano
mnogim ogranicnjima, ali koje sve visc postaje koherentno, dobivajuéi one
znatajke po kojima prepoznajemo gradansko drustvo.

16yranjes-Soljan, B., navedeno djelo, 37-89.
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_ZUSAMMENFASSUNG
DER ANTEIL DES BURGERTUMS AN DEN KOMITATSVERSAMMLUNGEN IN
NORDKROATIEN VOR DEM ERSTEN WELTKRIEG

Die Verwaltungs-politische Struktur territorialer Gemeinschaften in Nordkroatien funk-
tionierte, mit grofleren oder kleineren Reformen und Modernisierungen, durch die
Komitatsversammlungen bis hin zum Verfall der Monarchie und beinhaltete die Elemente
des Alten und des Neuen. Die Grundbedingung fiir den Ausbau einer gesiinderen
wirtschaftlichen Basis im kapitalistischen Sinne der Produktion wire in erster Linie die
Abschaffung  feudaler  Besitzverhiltnisse  von 1848, die den jahrhundertelangen
Institutionen entwachsen sind. Wihrend in einigen Lindern der Monarchie durch die in-
dustrielle Revolution die Wirtschaft stirker erfalt wurde, so dal der Fortschritt der
fihrenden Biirgerschicht mit groRer Umgestaltung der Gesellschaft verbunden war, so
konnte in Nordkroatien der Aufstieg einiger Gesellschaftsgruppen noch keine groferen
Verianderungen in der traditionellen Gesellschaftsstruktur hervorrufen.

Noch in den neunziger Jahren des 19. Jahrhunderts lehnte sich das Regime an die
fremde Aristokratie an, die durch verschiedene wirtschaftliche und auRerwirtschaftliche
MaRnahmen den Aufstieg des kroatischen Biirgertums bremste, und rief verschiedene
Schwerigkeiten in seinen Aktivititen hervor. Ende des 19. und Anfang des 20.
Jahrhunderst kommt es-im  Einvernehmen mit den allgemeinen wirtschaftlichen
Prosperititen-zu grofleren Aktivititen heimischer kapitalistischer Unternehmerkreise aus
dem Biirgertum. Nachdem schlieRlich die Stagnation in der Akkumulation des Kapitals
iiberwiegt, beginnt seine intensivere institutionelle Organisierung. Dadurch wurden
groflere Moglichkeiten fiir den Erwerb des Vermogens der fiihrenden Gesellschaftsschicht
gegeben: Industrie-und Handelsbourgeoisie, Adel, hoheres Beamtentum, hohere Orden der
Geistlichkeit, bestimmte freie Berufe. Im ersten Jahrzehnt des 20. Jahrhunderts erfafRt
die Industrialisierung schlieflich -mit kleinerer oder groflerer Intensitdt-fast das gesamte
Gebiet Nordkroatiens.Der ModernisierungsprozeR der Wirtschaft rief Strukturverdndernu-
gen der fithrenden Gesellschaftsschicht hervor. Die fiihrende soziale Gruppierung in
Nordkroatien Anfang des 20. Jahrhundersts schloff eine verhaltnisméRig groRe Zahl von
Angehorigen des Adels, der Geistlichkeit und des Biirgertums ein. Ihr wirtschaftlicher
und gesellschaftlicher Status war mehr an die materielle Basis als an die soziale
Herkunft gebunden.

Durch die Beschreibung des einen Teils der fithrenden Biirgerschicht in Komitatsver-
sammlungen territorialer Einheiten (Gespanschaften und Stddten mit dem Status der
Gespanschaft), wird ihr sozialer, wirtschaftlicher und rechtlicher Status aufgezeigt.
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