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GRADA ZA BIOGRAFIJU RUDOLFA HERCIGONIJE

Ivan Oc¢ak

Uvod

Dva sudsko-policijska dokumenta: optuznica i izvje§taj kraljevskog od-
vjetnika, koji se ovdje objavljuju tiCu se neuspjela atentata dvojice omla-
dinaca — Jakoba Schiffera i Rudolfa Hercigonje na bana Hrvatske i Slavonije
Ivana baruna Skerlecza — covjeka »koji je mrzio Hrvate«. Prvi dokument
je »Optuznica« koja je podignuta u srpnju 1914. godine kad se atentatorima
na osnovi nje sudilo. Drugi dokument nastao je na temelju molbe »za obnovu
kaznenog procesa« lepoglavskog robijasa Rudolfa Hercigonje kraljevskom
drzavnom nadodvjetniku u Zagrebu u studenom 1916. godine. Dokumenti
su rezultat policijsko-sudske istrage, a nastali su u vrlo slozenim ekonomsko-
-socijalnim i politickim prilikama za Hrvatsku i Slavoniju u sastavu Austro-
-Ugarske Monarhije. O tim prilikama uo¢i i u toku prvog svjetskog rata
nalazimo dosta podataka u suvremenoj historiografiji.t Ovdje treba naglasiti
da se radi o djelovanju grupe srednjoskolske radikalne omladine, pod ru-
kovodstvom $esnaestogodi$njeg Rudolfa Hercigonje, jednog od osnivaca Sa-
veza komunisticke omladine Jugoslavije, nezadovoljnih zavisnim poloZajem
Hrvatske i Slavonije. Dokumenti govore o nadinu borbe i idejnim shvacanji-
ma atentatora, o njihovu traZenju puta za oslobodenje domovine Hrvatske od
austro-ugarskog ugnjetavanja, o ideji zblizavanja Hrvata i Srbije od koje mladi
nacionalni revolucionari oc¢ekuju pomo¢ pri oslobodenju i stvaranju ujedinje-
ne jugoslavenske drzave.

Radikalni omladinci-atentatori nazivaju sebe »nacionalnim revolucione-
rima«, »socijalistima«, govore o »svjetskoj revoluciji«, bave se pitanjima nacio-
nalnog oslobodenja nasilnim putem, a u stvari radi se o nacionalnim revolu-
cionarima-romanticima, koji vjeruju u uspjeh individualnog terora.

! Dr Jaroslav Sidak, dr Mirjana Gross, dr Igor Karaman, Dragovan Sepié¢, Po-
vijest hrvatskog naroda g. 1860—1914. Zagreb, 1968, 276—292, te zbornik radova: »Dru-
Stveni razvoj u Hrvatskoj od 16. do pocetka 20. stolje¢a«. Zagreb, 1981. Posebno su
iz ovog zbornika za ovu temu vrijedni radovi M. Gross, Nacionalnointegracijske ideo-
logije u Hrvata od kraja ilirizma do stvaranja Jugoslavije; I. Karaman, Problemi
ekonomskog razvitka hrvatskih zemalja u doba oblikovanja gradansko-kapitalisti¢-
kog drustva do prvog svjetskog rata; D. Sepié, Hrvatska politika i pitanje jugosla-
venskog ujedinjenja 1914—1918.
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Dokumenti koje ovdje objavljujemo otkrivaju nekoliko vaznih ¢injenica:
osim detaljnih okolnosti pod kojim je otkriven pokusSaj atentata na hrvatskog
bana Ivana Skerlecza ovdje je rije¢ i o organizacijskim vezama R. Hercigonje
sa srpskim oslobodilackim organizacijama i $to je vazZno: njegovi idejni
pogledi na hrvatsko-srpsko zbliZavanje i ujedinjenje mnogo prije nego se
ono ostvarilo u ujedinjenoj Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca. Cinjenice
koje dokumenti sadrze vrlo su znadajne za razumijevanje nepoznatih stranica
biografije Rudolfa Hercigonje kojeg vrlo cesto spominje nasa revolucionarna
povijest,? ali 0 kome do danas ili malo ili sasvim ni$ta ne znamo.

Spomenuti dokumenti ¢uvaju se u Arhivu Hrvatske (AH) u fondu Pred-
sjednistva zemaljske vlade, signatura PRZV VII 1918/272 18155. Oba doku-
menta su strojopisni originali s potpisom-autografom. Objavljuju se prvi
put. Naslove dokumenata dao je autor publikacije.

U spomenutom arhivu postoje jo$ neki dokumenti koji se ticu atentata,
ali su sadrzajno najobuhvatniji ovi koje objavljujemo. Dopunski dokumen-
tarni materijali o atentatu i R. Hercigonji susrecu se i u Arhivu Instituta za
radni¢ki pokret Hrvatske (AIHRPH) u fondu ZB—S—L/19, kao i u Arhivi CK
SKJ u fondu Jugosloveni u SSSR-u.

Ove dokumente znatno dopunjuju ZAPISI RUDOLFA HERCIGONJE. Na-
ime, R. Hercigonja je kao robijas u kaznionici u Lepoglavi u kolovozu 1916.
godine detaljno na 114 stranica opisao svoje revolucionarno djelovanje od
najranijih vremena do neuspje$nog atentata na hrvatskog bana. Cilj tih
zapisa bio je pokretanje novog sudskog procesa kojim bi ukinuo ili skratio
svoju osmogodi$nju presudu. Hercigonjini zapisi do8li su u ruke upravitelja
lepoglavske kaznionice dr. Josipa Sabana. Ovaj ih je 1919. godine predao
Vjeceslavu Wilderu, tada$njem podsekretaru za unutra$nje poslove zemaljske
vlade u Zagrebu. Poslije smrti V. Wildera u Londonu njegova supruga je
predala muZev arhiv sinu stranackog prijatelja Wildera dr. Vladimiru Ivko-
viéu. Sada se dio Hercigonjina rukopisa (od strojopisne stranice 64—114) na-
lazi kod Zvonimira Kulundziéa, kojem zahvaljujem $to mi je omogudio da
se njima koristim.

I.

RUDOLF HERCIGONJA (pseudonimi Sergej Nikolajevic MIRONOV i
Rudolf MAJER) roden je 10. prosinca 1896. godine u Zagrebu, u velikoj rad-
nickoj obitelji. Otac Martin i majka Antonija rodena Turjak su iz Tuhlja
(Hrvatsko zagorje), a Zivjeli su s djecom u Zagrebu, gdje je otac bio namje-
Sten kao kolporter. Unato¢ siromastvu porodice Rudolf je zavrSio Cetiri raz-
reda gimnazije s bududéim revolucionerima Pukom Cvijiéem, Kamilom Hor-
vatinom, Augustom Cesarcem i dr. s kojima je bio i povezan u dackim orga-
nizacijama. Nakon male mature upisao se u Trgovacku akademiju. Zbog hap-
Senja zavrsio je samo dva razreda.

R. Hercigonja se Skolovao u teskim prilikama, u vrijeme vrlo burnog
omladinskog nacionalistickog pokreta. To je vrijeme uoli prvog svjetskog
rata kad se antagonizmi medu opozicijskim politickim strankama i proaus-

2 Vidi: Slobodan Petrovié, Sedam sekretara SKOJ-a. Beograd, 1962; Slavoljub
Cvetkovié, Napredni omladinski pokret u Jugoslaviji 1919—1929, Beograd, 1966; Mla-
den Ivekovié, Hrvatska lijeva inteligencija 1918—1945. Zagreb, 1970 i dr.

180



trijskom politikom zaostravaju. Ti su se antagonizmi odrazili prije svega na
ekonomsko-socijalnom planu nakon hrvatsko-ugarske financijske nagodbe
i zeljeznicke pragmatike. Politicki odnosi zaoStravaju se zbog madarskog
jezika koji ostaje sluzbeno na Zeljeznicama Hrvatske i Slavonije unato¢ do-
govoru. Koalicija nije uspjela rijesiti goruca politicka pitanja nego je posla
na kompromis s banom Ivanom Skerleczom. Opdée nezadovoljstvo izrazila
je vrlo radikalno nacionalisticka omladina. Ona je, kako je to primijeceno
u literaturi3 predstavljala reakciju na tezak ekonomsko-politicki pritisak
Austro-Ugarske u doba aneksije Bosne i Hercegovine i balkanskih ratova, na
madarizaciju u Hrvatskoj. Takva situacija poti¢e radikalnu omladinu, kako
je pisao Otokar KerS$ovani, na »odricanje od ’svojih otaca’«,* od njihovih
metoda borbe. Radikalna omladina je posla putem individualnog terora na
predstavnike mrske vlasti: Luka Jukié¢ pokuSava ubiti 1912. godine
komesara Hrvatske i Slavonije Slavka Cuvaja,5> Stjepan Dojcié¢, mladi hrvat-
ski radnik iz Amerike puca 1913. na komesara Ivana baruna Skerlecza.t I
ponovno atentat grupe omladinaca na ¢elu s Rudolfom Hercigonjom na bana
Ivana Skerlecza 1914. godine.” Ovaj se dogadaj odigrao nesto viSe od mjesec
dana prije atentata Gavrila Principa na nadvojvodu austrijskog Franju Fer-
dinanda u Sarajevukoji je, kao $to je poznato, bio povod za pocletak prvog
svjetskog rata.

Atentatori — hrvatski omladinci bili su oito pod utjecajem, s jedne stra-
ne, ideja individualnog terora preuzetih od ruskih revolucionera-anarhista
M. A. Bakunjina, P. A. Kropotkina i dr. i, s druge strane, srpskih nacionalis-
tickih organizacija u ¢ijoj su osnovi bile ideje oslobodenja od austrougarskog
pritiska i ujedinjenja svih Juznih Slavena. Taj revolucionarni pokret uoci
prvog svjetskog rata V. Lenjin ocijenio je kao »nacionalnu revoluciju Juznih
Slavena«.8

U takvim prilikama je 16-godi$nji ucenik R. Hercigonja zapoceo svoju
revolucionarnu djelatnost. Jo§ u gimnaziji pripadao je grupi »buntovnih da-
ka«, koji su vrlo aktivno pratili politicka zbivanja u Hrvatskoj i Srbiji. Prema
tvrdnji literature? R. Hercigonja se 1912. godine povezuje s mladobosanskim
revolucionarom Vladimirom Gacinoviéem, Zbog sudjelovanja u dackim de-
monstracijama protiv Cuvaja bio je, prema vlastitom zapisu, na neko vrijeme
izgnan iz Zagreba.l0 Po¢etkom 1913. godine upoznaje se s Marijanom JakSi¢em

3 Ferdo Sisi¢, Pregled povijesti hrvatskog naroda, Zagreb, 1962, 466—467. Dr J.
Sidak i dr., n. dj., 279—284; M. Gross, n. dj. i D. Sepié¢, n. dj. Mirjana Gross, Student-
ski pokret 1875—1914. Spomenica u povodu proslave 300-godi$njice Sveucili§ta u Za-
grebu, Zagreb, 1969.

4 Otokar KerSovani, Povijest Hrvata. (Zagreb), 292.

5 Milan Durman, Historijski znaéaj Jukiéevog atentata. »Knjizevnik« (jun 1937);
A. Cesarec, . Cviji¢ i K. Horvatin, Jukié¢ev atentat i Dragan Bubli¢ u osvjetljavanju
svog atentata. »Knjizevna Republika«, br. 1. Zagreb, april 1927; Ivan Oc¢ak, Braca
Cvijiéi. Zagreb, 1982.

$ Vladimir Dedijer, Sarajevo 1914, Beograd, 1965, 452—456; Ivan Cizmié, O
atentatu Stjepana Dojli¢a na komesara Ivana bar. Skerlecza 1913, »Historijski zbor-
nik<«, 1966—1967.

7 Arhiv Hrvatske (AH), f. PRZV VII 1918/272 18155, sv. 209.

8 V. I. Lenjin, Vojna i rossijskaja socijal-demokratija. Poln. sobr. so¢., tom 26,
Moskva, 1969, 16.

" V. Dedijer, n. dj., 521.

10 Zapisi Rudolfa Hercigonje. Rukopis (Autorova zbirka).
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koji je bio pod utjecajem dvojice zagrebackih anarhista. U to vrijeme Herci-
gonja se suprotstavlja anarhisti¢kim idejama svojega druga. PredlaZe i uskoro
ostvaruje nacionalisticku omladinsku revolucionarnu organizaciju ¢iji je cilj
prosvjeéivanje naroda i pomo¢ revolucionerima. Iste godine nakon neuspje-
log atentata S. Dojciéa pokuSava ga osloboditi prilikom transportiranja u
Mitrovicu gdje je trebao izdrzati 16 godina tamnovanja. U akciji sudjeluju
osim Hercigonje Jaksi¢ i brat Stjepana Dojc¢iéa Ljudevit. Prema planu Dojéié
je trebao biti nakon oslobodenja prebacen ¢amcem u Srbiju. U tu svrhu
naden je Covjek koji ée ga prebaciti. Ali akcija nije uspjela zbog netocnih
informacija. Nakon ove akcije Hercigonja i JakSi¢ pokusavaju prijeéi u Beo-
grad. To im uspijeva tek kad su dosli u Zagreb i tu dobili preporuku od Vje-
Ceslava Wildera za dr. Zivka Bertiéa u Zemunu, koji ih je prebacio u Beo-
grad. Tu su dosli »...u doticaj sa ljudima koji su bili istih nacela, kao i oni,
te zeljeli koli reformu Cditavog ljudskog drustva toli i politicku promjenu
u zemljama, koje nastava na$ narod, pa su stajali u saobracaju sa ¢lanovima
'Narodne odbrane’ i ostalih nacionalnih udruZenja. . .«.11

U dokumentu se navodi samo veza s »Narodnom odbranome«, a u vezi s
»ostalim nacionalnim udruZenjima« moZe se pretpostaviti da se radilo o
organizaciji »Ujedinjenje ili smrt« Ciji je organizator i rukovodilac bio pu-
kovnik Dragutin Dimitrijevi¢ Apis i o redakciji lista »Slavenski Jug«. Na ovu
pretpostavku navode nacela koja su proglasavale ove organizacije. Tako je
»Narodna odbrana« isticala kao nacdelo da »...budi, obodrava i ucvrscuje
nacionalne osjedaje, da organizira dobrovoljacke odrede i priprema ih za
oruzani istup, za partizansku borbu u juZnoslavenskim zemljama Austro-
-Ugarske .. «. Tajna vojni¢ka organizacija »Ujedinjenje ili smrt« u svom je
Ustavu zapisala da organizacija »Odrzava prijateljske veze sa svim drZzavama,
narodima, organizacijama i pojedinim licnostima koji su prijateljski raspo-
loZeni prema Srbiji i srpskom plemenu... Ukazuje svaku pomo¢ onim na-
rodima i organizacijama koji se bore za svoje nacionalno oslobodenje i
ujedinjenje.«!2

Hercigonja i Jaksi¢ vratili su se iz Beograda odusevljeni, jer je tamo, kaze
Hercigonja, nasao »viSe slobode nego u Hrvatskoj«, a i »bolji Zivot«. Prija-
teljima je govorio da moramo biti prijatelji sa Srbima »...da bi nam oni u
vrijeme rata mogli pomodi.. .«. Mislio je na oslobodenje od Austro-Ugarske.
U to vrijeme zaokupljen je idejom oslobodenja Hrvatske i ujedinjenja Hrva-
ta sa Srbijom, dakle idejom jugoslavenstva. Te svoje ideje on je iznio otvo-
reno za vrijeme sasluSanja i ovdje ih predajemo prema sluzbenoj poli-
cijskoj interpretaciji. On govori o ideji »...nasilnog ostvarivanja sjedinje-
nja kraljevina Hrvatske i Slavonije sa kraljevinom Srbijom...«. A to de
se ostvariti »...izvadajuéi atentate na pojedine visoko stojeée drzavne dosto-
janstvenike i prestolonasljednika Franju Ferdinanda, a ti atentati da bi se
imali izvesti i na Tiszi, Hédervaryju i svakom banu, jer da su to neprijatelji
Hrvatske i ljudi nama mrski«. Ovim atentatima ¢e publika »...biti priuena
na velike ¢ine i spremna, da u odluénom casu, kada ée mogude srpska voj-
ska upasti u Hrvatsku, di¢i u zemlji uzbunu te se zaloZiti za svoje oslobo-

11 AH, PRZV VII 1918/272 18155.

12 St, Stanojevi¢. Narodna enciklopedija srpsko-hrvatska-slovena¢ka, knj. III,
Zagreb, 1928, 18; N. P. Poletika, Vozniknovenije pervoj mirovoj vojny (ijuljskij kri-
zis 1914. g.), Moskva, 1964, 16—17; V. Dedijer, n. dj., 631
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denje .. .«. Prema ovome planu treba atentatima ubiti sve koji »...idu za
uniStavanjem hrvatskog naroda...«. Osim toga atentatima c¢e se narod re-
volucionirati i pripraviti »za moment nasilnog oslobodenja«. Preporucuje
da se krene u Ameriku »...da ondje upoznamo tamos$nje [jude i njihov nacin
rada, pa da eventualno kod povratka u domovinu povecemo za sobom ljude,
koji bi bili kadri provesti ovdje revolucionarnu organizaciju u svrhu, da se
narod za tu ideju odgoji i da se u zgodan ¢as u zemlji digne ustanak i buna,
da se nasilnim nacdinom provede sjedinjenje Hrvatske sa Srbijom ...« Osim
ovih utopijskih preporuka vidi se da Hercigonja ipak dolazi na misao da bi
za izvodenje svojih ideja trebalo formirati organizaciju »...koja bi u prvom
pocetku imala tek liberalni znacaj, a tek kasnije, kad bi upoznao ljude, da
bi izmedu njih birao ljude za sebe i odgojio ih u svoju svrhu kao revolucio-
narce .. .«.13 Sto se tiCe ujedinjenja Hrvata i Srbije on kaZe da to ne znacli
doéi »...pod srpsku vlast veé¢ da bi to bila jedna drzava...«. O srpskom
kraljevi¢u kaze »...da je tako liberalan covjek, da bi se i sam odrekao prije-
stolja, kad bi znao da Srbi Zele republiku pa da ni Srbi nebi htjeli podjarmiti
Hrvate, nego da bi bili sa Srbima ravnopravni...«.!4 Ovo je svakako uza
sva mladenac¢ka mastanja ipak bila zanimljiva vizija budude Jugoslavije.
Zatim Hercigonja ponovo dodiruje pitanje atentata koji su pokretacka sna-
ga veza izmedu Srbije i Hrvatske, jer samo oni mogu stvoriti u zemlji anar-
hiju i razviti terorizam. Ove ideje su ga i dovele do organizacije atentata na
hrvatskog bana. Dakle, 16-godi$nji Hercigonja vjeruje da pomodu atentata
moZe izmijeniti stanje u Hrvatskoj. U diskusijama koje je vodio s drugovima
Cesto je dolazio do zakljucka da se ubijanjem jednog vladara ne rjeSava pi-
tanje promjena jer na njegovo mjesto dolazi drugi vladar, ali ponesen mi-
§lju o oslobodenju zemlje ipak se priklonio nasilnoj metodi.

U sije¢nju 1914. godine njegova je revolucionarna nacionalisti¢ka omla-
dinska organizacija poduzela korake da oslobodi iz zatvora Luku Jukica.
Akcija je zami$ljena kompleksno. U vezi s dolaskom u Zagreb ministra pred-
sjednika grofa Tisze nacionalna omladina na sveudiliStu se obvezala da de
se sustegnuti od demonstrativnog doceka ako im predstavnici vlasti za-
jamce reviziju Jukideva procesa. Bududi da garancija nije dobivena, odrzane
su demonsiracije. Kad se saznalo da je Juki¢ u zatvoru bolestan i da se s
njime loSe postupa, rijeSeno je da ¢e mu se preko posjeta njegove majke
javiti da grupa radi na njegovu nasilnom oslobodenju. Medutim, akcija je
propala jer je Jukideva majka oboljela.l5

Moze se pouzdano tvrditi da je zagrebacka policija vodila racuna o Her-
cigonji. Dokaz tome je iznenadno hapsenje 2. svibnja 1914. Ali je nakon
nekoliko dana pusten. Kad je 20. svibnja uhapSen Jakob Schiffer, sudionik
neuspjelog atentata, isti dan navecer uhapS$en je drugi put i Hercigonja. On
smatra da su ga izdali ¢lanovi njegove organizacije Kiihr i Jelinovié, koji su
o njemu i njihovom radu pricali policijskom detektivu Martinjaku kod kojeg
su obojira stanovali.’6 Tredi dan nakon presluSavanja pusten je kudi, ali
je 25. istog mjeseca ponovno uhapsen s ¢lanovima svoje organizacije Vikto-
rom JureSom, Hiakerom, Kiihrom, Jelinoviéem i drugima. R. Hercigonja je

1" AH, PRZV VII 1918272 18155

11 Isto

15 Zapisi Rudolfa Hercigonje. Rukopis. Zapis od 10. kolovoza 1916. (162)
16 Isto -
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kasnije u kaznionici u svojim Zapisima pokuSao rekonstruirati situaciju te
je zakljucio da je hapSenje uslijedilo nakon pismal? koje mu je pisao bivsi
¢lan njihove organizacije Marijan Jaks$ié¢ a koji je kasnije postao provokator
i policijski dou$nik. On je prema Hercigonjinu uvjerenju izdao ¢itavu nji-
hovu organizaciju policijskom ¢inovniku dr. Janku Bedekoviéu s kojim je
ved ranije bio u vezi.18

Rudolf Hercigonja i Jakob Schiffer osudeni su za »zlocinstvo potajnog
umorstva« i »zlodinstvo veleizdaje« na dugogodi$nje kaznionicke kazne u
Lepoglavi. R. Hercigonja kao duhovni voda i organizator citave akcije osu-
den je na 8 godina tamnice u kaznionici Lepoglava. O te$kim uvjetima u
kojima je robijao, o torturi kojoj je bio podvrgnut i koju je cesto vrsio
sam upravitelj kaznionice dr. Josip Saban pisat ¢e R. Hercigonja kasnije u
posebnoj knjizi.!9 Upravitelj Saban uveo je i provodio osobno vrlo okrutan
rezim: tes$ki fizicki rad u nehigijenskim uvjetima, mucenje gladu, batinanje
zatvorenika, u kojem je sudjelovao sadisti¢ki sam Saban, drzanje zatvore-
nika u hladnim i vlaznim podrumskim prostorijama u kojima je vedina, pa
i sam autor obolio od tuberkuloze.

Evo §to kaZze o odnosu prema politickim zatvorenicima u kaznionici ko-
jima je i sam pripadao: »U Lepoglavi je bio za vreme rata veliki broj po-
litickih osudenika, vedinom Sremaca, koji su za vreme provale Srbijanaca
u Srem sa slavljem docdekali njihovu vojsku. Bilo je i takovih, koji su vojsci
donasali ratni materijal i takovih koji su ih vodili kroz kukuruz u Sume.
Ovo su bili mladiéi, koji usled svoje mladenacke dobi nisu tu svoju smionost
platili glavom. Ali bilo je onde i nekoliko inteligenata, vedinom studenata,
osudenih zbog politickih atentata i veleizdaje.

Dr Saban, vitez reda Franje Josipa, kao dobar i lojalan austrijski patriota,
nije mogao trpeti ovakve ljude. I dok je sremske seljake i trgovce jo$ kako
tako proteZirao i to radi toga, §to je nadzornik kaznione dr Ogorelica bio
takoder iz 'pravoslavnog carstva’, kao i osudeni Sremci, te ih je usled toga
morao protezirati, dotle je studente atentatore i te kako mrcvario i proga-
njao. On je zapravo sve politicke osudenike postavljao na najnapornija me-
sta, $to ih je tako kao i sve ostale patio gladu, zimom, kaznama i boravkom
u otvorenim radionicama. Kada to nebi bilo, sigurno nebi politicki osudenici
pomisljali i izvadali begstva. Jednom su zgodom odjednom uskocila ¢etvorica
politi¢kih osudenika. Saban je na sve strane odredio njihovu poteru. Trojici
je uspjelo da pobegnu, jednog uhvatiSe, docim su trojicu dvojicu od njih
usmrtili Zandari kundacima u nekoj Sumi. PolitiCke osudenike strazari su i
¢inovnici (narocito Cinovnici!) isto tako mrcvarili, kao i sve druge osudenike.
Tukli i psovali su ih kao i druge. Sam gospodin Saban blagoizvolio je vise
puta svojerucno izubijati po kojega politickog osudenika.

Ali najstrahovitije su patili inteligentni politi¢ki osudenici, studenti, aten-
tatori i veleizdajnici. Jednoga je, koji je u kaznioni usled strasnih patnja i
progona dusevno oboleo, te se je kasnije opet izledio, dao u besvesnom sta-
nju odvuéi u onaj strahoviti ’stari podrum’ i onde ga strazarima na mrtvo
ime isprebijati.

17 Vidi napomenu br. 15 uz dokument br. I

18 Zapis Rudolfa Hercigonje. Rukopis.

19 Rudolf Hercigonja, Lepoglavski vampir. Zagreb, 1919, 80—92.
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Drugoga je opet proganjao zato, Sto ovaj nije hteo svedoliti u nekom
veleizdajnickom procesu, gde se je radilo o glavama nekih istaknutijih hrvat-
skih politi¢ara. On se je nadao u protivnom slucaju postiéi unapredenje i
jer mu se je to izmaklo, iskaljivao je svoj bes na doticnom politi¢kom
osudeniku.

I tredega i Cetvrtoga i petoga proganjao je i mucio, nekima nije kroz
tri i Cetiri godine davao nikakvih knjiga za &itanje, racunajuéi da ée ih time
ponajprije skrsiti. Bacao ih je u najgore i najopasnije radionice, ili ih je
opet kroz mesece drzao bez kakva uzroka zatvorene u tesnim i nedistim de-
lijama. Tako dugo ih je mucio, dok vedina njih nije obolela na Zivcima i
plué¢ima. I zacelo da bi ih do kraja uniS$tio — tu Zelju je on pokazivao otvo-
reno svakog ¢asa — da tima patnicima nije do$ao spas slomom nemackoga
imperijalizma, koji im je otvorio vrata tamnice .. .«20

Dvije godine nakon osude i leZanja u lepoglavskoj kaznionici, a sigurno
pod dojmom izvanredno te$kih uvjeta tamnovanja, bolesti i razmisljanja
o svemu R. Hercigonja se obratio upravitelju kaznionice s molbom o »obnovi
kaznenog postupka«. Osim toga pokus$ao je rekonstruirati na papiru u obliku
dnevnika citav svoj rad, organizaciju i inkriminirani mu atentat. Tom pri-
likom je u svojim Zapisima dao karakteristiku svim svojim drugovima i
nastojao da dokaZe izdajnicki lik svog bivSeg druga Marijana Jaksica kojeg
je smatrao »konstruktorom zajedno s Bedekovidem« cijele afere vezane s
atentatom. Tom prilikom je izloZio svoje sadasSnje poglede na d{itavu stvar.
Medutim, u svojoj molbi on kaze da de »...iznijeti ¢itavu stvar po istini u
koliko mu se dozvoli obnova kaznenog postupka«. Tu »istinu« je on iznio
u svojim Zapisima. U molbi se on ponovno vraca nekim pitanjima, ali sad
manje ili gotovo nista ne govori o metodi individualnog terora. Analizirajudi
ponovno ranije zakljucke on kaZze da se atentatima nije postigao onaj dojam
koji su oni ocekivali, stoga smatra »...da bi trebalo osnovati revolucionarne
organizacije, koje bi $irile propagandu oslobodenja, izdavanjem brosura i
predavanjima«. Takva bi organizacija dovela do »Svjetske revolucije« koja
ée preobraziti ljudsko drustvo i dovesti »velikom ¢inu ljudskog oslobo-
denja«.2t

Medutim, prilike se moraju za to izmijeniti a to se »moZe postic¢i svjet-
skim ratome, koji ée za koju godinu buknuti. Ratom bi se doslo, kaZze, »do
ujedinjenja cijelog naroda, a na Celu uprave istog imala bi stajati demo-
kratska narodna vlada, koja se ne bi smjela opirati napredku i poboljsici
naroda .. .«. R. Hercigonja smatra da spas ne bi trebalo ¢ekati samo »od
evropejskog rata« nego bi se trebalo samo pobrinuti »...propagandom ju-
goslavenske misli, najprije medu da¢tvom i inteligencijom, a onda medu
$irokim masama, da u casu politickog ujedinjenja naseg naroda ne dode do
protivljenja u samom narodu...«. Hercigonja ne isklju¢uje i u ovom slu-
¢aju individualni teror, stavlja ga kao alternativu »...atentatima na pojedine
vlastodrZce, kako bi se Sto viSe uzdrmali temelji monarhije i isto u svojoj
unutra$njosti $to vise oslabila, da bude $to manje odpornija prigodom evrop-
skog rata...«.22 Dakle, on ipak ne odbacuje sasvim individualni teror.

20 Isto (potcrtano u originalu)
2t AH, PRZV, VII 1918/272 18155
22 Isto
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Svoj politicki kredo izrazio je dovoljno detaljno u svojim Zapisima 15.
kolovoza 1916. godine: »Protivnik sam svega $to Covjeku prijeCi slobodan i
ugodan zivot, a jer je to sav danasnji druStveni uredaj, to sam ja protiv
njemu, tj. protiv svemu, $to i kako sada postoji. Gadno je od covjeka ako
ovu bljuvotinu od uredenja drustva ravnodusno podnosi. Ili lijep i slobodan
zivot, kakav nam je priroda dala ili rat do smrti. Ako ne mogu Zivjeti razumno
i sretno kako hodu, netrebam nikako. Ubijati se nedu, rade se borim.
Borim se za sebe, to je moje pravo. Ja ne mogu i neu u ovoj bljuvotini
Zivjeti. Ja sam Covjek i ne¢u da me smatraju psom, ili mozda jo$ gore. Izim
toga, moji estetski Zivci ne mogu podnasati ropstvo drugih, sve kad ja i nebi
bio izmedu njih. Dira me gnjusoba ljudi, njihova himbenost, laz, pretvaranje.
Sve je to posljedica ropstva. A robovi su svi. Ne samo kaznjenici i prognanici.
I ’slobodni’ su robovi. I seljaci, i trgovci, i gradani, i ¢inovnici, i upravnici,
i ministri. I §to ide viSe gore, sve su veéi robovi. Robovi robova. Robuju i dru-
gima i sebi, i lazi, i konvencionalizmu i svemu! Ja trgam ove lance i protesti-
ram, i grizem. Rusiti, rusiti. Sve rusiti! Jer ni$ta nema valjana, zdrava — sve je
trulo, sve gnjilo. Ja nemogu podnasati svoga ropstva, nemogu podnasati rop-
stva bliZznjega. I zato se borim!

Ne mogu zivjeti u ovoj atmosferi zagusljivoj i smradnoj. Hocu svjeZega
zraka i svjetla. Hocu mirisa, ne ¢u smrada! I nikakav ¢in nije prestrasan
niti pregrozan u borbi za oslobodenje. Sve je dozvoljeno, jer je cilj svet.

Hodu potpunu slobodu, da mogu Zivjeti posve po svojoj volji, neodvisno,
slobodno. I zato pristajem uz sve, §to vodi do te individualne slobode. Pri-
stajem uz svako rusenje postojedeg stanja.

Priznajem se Jugoslavenom i pristasa sam jugoslavenske drzave, jer
kroz nju vodi put do potpune slobode CovjeCanstva. I zato sam sklon svakoj
akciji koja ide za ostvarenjem jugoslavenske ideje.

U ovom slu¢aju potpomagao sam propagandu te misli, jer ona pospjesuje
evropski rat, a time i svjetski preokret, koji ¢e nakon rata nastupiti. Sastao
sam se nazalost s ljudima medu kojima je bilo i ograni¢enih glupaka i dusevnih
idiota, koji neshvadaju divnu misao slobode, u svojoj zaglupljenosti sami
me predado$e u ruke krvnika. Krvnika i njihovih i mojih. No ja ne prigibam
glave i smjelo gledam u bududénost, jer iako doskora padnem, drugi e uZivati
mjesto mene i biti sretni.«23

Molba R. Hercigonje je odbijena, jer kako zakljucuje kraljevsko drzavno
odvjetni§tvo on u svojoj molbi nigdje nije »...prinesao nikakovih novih do-
kaznih sredstava, koja bi bila kadra uciniti, da bude ili oprosten ili pak osuden
poradi takovog ¢ina, koji spada pod blazi zakon kazneni . . .«. Ali je ipak rijeSeno
da se on ponovno preslusa i da se to ubrza (jer je on bolestan na plud¢ima)
»...dok bolest Rudolfa Hercigonje ne uznapreduje te ga ne uini nesposobnim
za sasluSanje . . .«.2

R. Hercigonja je osloboden nakon 4 godine zatvora propa$cu Austro-
-Ugarske i objavom amnestije, koju je proglasila Hrvatsko-slavonsko-dalma-
tinska zemaljska vlada 30. listopada 1918. godine.

3 Zapisi Rudolfa Hercigonje. Rukopis
2% AH, PRZV, VII 1918/272 18155
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U tekstu ove Citamo: »Narodno vijee kao izvr$ilac vrhovne vlasti za
Hrvatsku i Slavoniju nalazi se ponukanim da, vrseéi pravo pomilovanja izda
ove naredbe:

I Oprasta kaznu i ostatak kazni kao i posljedice, skopcane s osudenjem
svim licima, koja su do dana danas$njeg pravno snazno osudena bilo od gra-
danskih ili od vojnih kaznenih sudova zbog ovih kaznjivih djela:

1) zbog zlocinstva veleizdaje uvreda velicanstva i ¢lanova carske i kra-
ljevske kude, smetnja javnog mira, po prestupku ¢l. 300 i 302.

2) zbog zlolinstva protiv vojne sile drzavne ili ovim ¢inom podinjenog
tezega zlocinstva kao zbog zlocinstva stersercija;

II Odreduje da se zbog kaznjivih djela pomenutih u tocki I 1 i 2 kako
su uinjena do dana danasnjega, kazneni postupak ima povesti, a provedeni
kazneni postupak da se ima obustaviti . . .«

Na osnovu ove amnestije 31. listopada 1918. upudéen je Ravnateljstvu
zemaljske kaznione Lepoglava ovaj dopis:

»Narodno vijeée kao nosilac vrhovne vlasti za Hrvatsku i Slavoniju
oprasta ostatak kazni i posljedice, skopéane s njihovim osudenjem:

1) Stjepanu Dojc¢i¢u, osudenom osudom sudbenog stola u Zagrebu od
25. rujna 1913. br. I 1206/913 zbog zlolinstva pokus$anog potajnog umorstva,
uvrede Velianstva i smetnja javnog mira na kaznu te$ke tamnice od 16
godina,

2) Jakobu Schifferu i Rudolfu Hercigonji, osudenim osudom sudbenog
stola u Zagrebu od 6. listopada 1914. br. I 8151914. zbog zloc¢instva pokuSanog
potajnog umorstva i veleizdaje na kaznu teske tamnice od 5 do 8 godina.

O tom se obavje$cuju to ravnateljstvo s time, da o izvrSenju ove odredbe
bezodvla¢no ovamo izvjesti . . .«25

Na dokumentu c¢itamo vlastoru¢no napisanu pripisku ravnatelja dr. Jo-
sipa Sabana od 5. studenog 1918. »Hrvatsko-slavonskoj zemaljskoj vladi, odjelu
za pravosude u Zagrebu, izvjestajem, da je Rudolf Hercigonja dne 1. studenog
1918. odmah nakoun dobivenog telegrafskog naloga otpu$ten iz kaznione,
pa posto bi tekar slijedeéi dan mogao vlakom iz Lepoglave, otpremljen je
na zavodskim kolima u Krapinu od kuda je Zeljeznicom oti$ao u Zagreb .. .«.26

II.

Nakon oslobodenja iz lepoglavske kaznionice i dolaska u Zagreb Herci-
gonja je s drugovima Augustom Cesarcem i Stjepanom Dojci¢em dobio pre-
poruku od ministra unutra$njih poslova Svetozara Pribidevica da im se
isplati kao »narodnim stradalcima« po 45.000 kruna svakom. S tom preporu-
kom su se uputili u Likvidacioni odbor Narodnog vijeca. Ispodetka im je
zahtjev odbijen, ali im je kasnije navodno sve isplacdeno. Medutim, tom
prilikom im je obedano da ce biti poslani na lijeCenje u antituberkulozni sa-
natorij Brestovac na Sljemenu (Zagrebackoj gori). Hercigonja je uskoro bio
primljen na lijeCenje nakon cCega je ostao u tom sanatoriju na radu kao
¢inovnik.

2 Isto
26 Isto
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Ovim se mogao stvoriti dojam da su Hercigonja i drugovi bivs$i atenta-
tori bili zadovoljni i dobili punu satisfakciju u novoobrazovanoj drzavi Kra-
ljevini Srba, Hrvata i Slovenaca, da su im ideali ostvareni. Medutim, Herci-
gonja i drugovi su se vrlo brzo uvjerili da to nije drzava njihovih ideala. U
to ga je uvjerila ¢injenica da su oni koji su ga sudili ne samo ostali na svo-
jim poloZajima nego da su jo$ i napredovali. Saban je i dalje ostao upra-
vitelj kaznionice a dr. Janko Bedekovié¢ ne samo da nije izbacen iz policije
nego je uskoro postao Sef zagrebacke policije. Dakle, isti oni koji su revno
sluzili Austro-Ugarskoj Monarhiji nasli su svoju antinarodnu primjenu u
novoj drzavi. Sve ove i brojne sli¢ne Cinjenice uvjerile su Hercigonju i dru-
gove da treba nastaviti borbu.

Nakon izlaska iz tamnice Hercigonja u ozujku 1919. godine objavljuje
ve¢ spomenutu knjigu pod nazivom »Lepoglavski vampir«. U njoj detaljno
opisuje stanje u kaznionici i ulogu koju bivsi rukovodioci lepoglavske kaznio-
nice igraju u novoj drZavi. Hercigonjina knjiga je uskoro bila zabranjena. O
tom ¢itamo u dopisu bana predsjednistvu kraljevskog sudbenog stola: »Te-
meljem 2 naredbe predsjedni§tva Narodnog vijeéa SHS o tiskovnom redar-
stvenom nadzoru povremenih tiskopisa i drugih tiskotvora zaustavilo je
kr[aljevsko] drz[avno] odvjetni§tvo u Zagrebu svojom odredbom od 19.
IITI 1919. letak Rudolfa Hercigonje 'Lepoglavski vampiri dr Josipu Sabanu
upravniku lepoglavske kaznione, velikom prijatelju covje¢nosti, posvedene
kao preporuka za dalnju karijeru’, Stampan u tiskari Kuzme RoZmariéa u
Zagrebu, jer se istim izvr$uje prestup suprot javnmom miru oznacen u 300
kz. Dostavlja se predsjednistvu jedan primjerak (Cetkovni otisak) te brosure
time, da izvoli pisca iste Rudolfa Hercigonju zapisnicki dati saslusati o svim
to¢kama brosure narocito u tom pravcu, da navede konkretne ¢ine i dokazah
za iste, da se na temelju toga iskaza uzmogne prosuditi, da li ima mjesta
karnosnim izvidima .. .«27 To $to se u dopisu naziva na jednom mjestu pismo
a na drugom brosura treba sigurno protumaciti kao prvobitni naziv Herci-
gonjine knjige odnosno brosure. Medutim, na ovu zabranu Hercigonja upucuje
protestno pismo ministru unutra$njih poslova S. Pribidevi¢u, na koje je
ovaj reagirao pismom od 16. listopada 1919. godine upuéenim banu Hrvatske
i Slavonije: »Unato¢ po meni svojedobno podjeljene dozvole da se knjiga
Rudolfa Hercigonje 'Lepoglavski vampir’ nesmetano moZe S$tampati u Za-
grebu zapljenjena je ista prvo u Zagrebu, a kasnije u Ljubljani.

Posto drzim da nema opravdana razloga ne dopustiti Stampanje spo-
menute knjige, to povodom prituzbe samoga pisca upucdene meni, izvolite
narediti gospodine Bane, da se piscu knjige 'Lepoglavski vampir’ neprave
nikakve smetnje kod $tampanja i izdavanja spomenute knjige .. .«28

Zanimljivo je spomenuti da su »Narodne novine« donijele vijest 1920.
godine da je u vezi s Cinjenicama iz knjige R. Hercigonje provedena istraga,
koju je naredio podban Franko Poto¢njak i da istraga »nije ostala potpuno
negativna«, da je istraga ustanovila »zlouporabe dra Sabana«. Medutim, on
ne samo da nije suspendiran nego je ostao i dalje ravnatelj lepoglavske
kaznionice, a zatim je bio imenovan Sefom zagrebacke policije, promaknut

.....

ravnatelja lepoglavske kaznione. »Borba«, koja javlja o tom donosi slijedeci

27 AH, f. Banski stol 111-41/1919. Br. reg. 3
2 AH, PRZV 3—2 br. 11907/1919. kut. 894
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zakljudak: »Verovatno je dr Saban sa zloupotrebama i muéenjem kaznjenika,
narodito politi¢kih, za vreme Austro-Ugarske, u o¢ima dana$njih vlastodrza-
ca poloZio ispit, da sada u Jugoslaviji opet moZe muditi politi¢ke kaZnjenike,
koji se nalaze u lepoglavskoj kaznioni.«29

Cini se da ministar S. Pribidevi¢ nije procitao knjigu i u njoj slijedece
retke: »...I jo$ jedan dokaz strahovite istine, da ovu jadnu nasSu zemlju jo$
uvek grizu i siSu vampiri, ¢itava krda vampira, dekoriranih, privilegovanih i na
visoka drustvena mesta podignutih po Austriji i jo§ uvek vaznih, trpljenih
i pomaganih po Jugoslaviji. Hiljade su ljudi poubijali, hiljadama su zgnje-
¢ili glavu samo za jedan sitan pocasni kolut-medalju.

I citavu bi Jugoslaviju prodali za svoj jednonoéni li¢ni interes. O, ne
mislite, da je Lepoglava samo jedna; to je samo ulomak velike celine ne-
pravde, izrabljivanja, mudenja i inkvizicije! Svi smo mi pod sivom robijaskom
kapom i sve nas tuce Sabanov S$tap. Treba oduzeti $tap svim Sabanima, jer
njih je mnogo, mnogo ih je, ali nas je viSe, mnogo vise, i mi nesmemo
dopustiti, da nas tuCe $tap zlofinacke manjine, da nas dave Sabanski vam-
piri... Na optuZeni¢ku klupu s njima, a ne na jo§ viSe sedalo, da jo$ dalje i
presudnije sude! .. .«<30 Narocito zavrSetak knjige gdje se istie da »...sve to
$to je napisano u ovoj knjizi zbivalo se jo$ u staroj krvnickoj Austriji. I to je
strasno! Ali je po tisuéu puta strasnije to, da se svi ti uzasi zbivaju jo$ sada,
jo$ i danas, u slobodnoj i demokratskoj Jugoslaviji... Oni, koji su nas tla-
¢ili za vreme Austrije, koji su nas zverski mudili i ubijali samo zato, jer smo
mi radili za Jugoslaviju, uZivaju danas u Jugoslaviji svako dobro i svaku
zastitu. Mi, koji smo bili mrcvareni, ubijani i zlostavljani radi te Jugoslavije,
te smo izasli iz tamnica i rovova i bolesni i ranjeni, mi smo danas opet pro-
gonjene zverke, bez svakoga prava i bez svake zaStite.

Sto to znaci?

To znali da je Citava Jugoslavija jedna velika Lepoglava, kojom uprav-
ljaju vampiri, razni Sabani i Ogorelice. Ministri, 'narodni’ poslanici, sva jugo-
slavenska burzoaska inteligencija, §tampa — sve su to sami vampiri i vam-
piri¢i, koji su se popeli na grbacu robova — puka i siSu mu krv... O, dajte
dinamita, mnogo dinamita, da napunimo sve te grozne $upljine ’staroga po-
druma’ i da ¢itavu Lepoglavu rastreskamo u nista.«3!

Da je knjigu R. Hercigonje prihvatila napredna javnost, vidi se iz pred-
govora knjige pod koji su potpisani Luka Jukié, Stjepan Dojéié¢, Rudolf
Hercigonja, Jakob Schiffer, Puka Cviji¢, Kamilo Horvatin, Josip Sarinié
i August Cesarec, a uz njih »sa zagrobnim protestom: Gavrilo Princip, Ne-
deljko Cubrilovié, Veljko Cubrilovié, Zerjai¢, Njegu$, Endlicher i (itava
legija zivih i mrtvih Zrtava svih Sabana Sirom citave Jugoslavije«.

Rudolf Hercigonja uz svoje lijeCenje i rad na Brestovcu32 vrlo aktivno
sudjeluje u revolucionarnom pokretu, koji je bio vrlo intenzivan u uvjetima
revolucionarne situacije koja je u Hrvatskoj bila u toku 1919. i 1920. go-
dine. To je vrijeme osnivanja i legalnog djelovanja Socijalisti¢ke radnicke

2 »Borbax, br. 4, 5. IIT 1922.

%0 R. Hercigonja, n. dj., 3—4

31 Isto, 90—91 (potertano u originalu)

32 Mira Kolar-Dimitrijevié, Brestovac — zagrebaéki sanatorij za lijeéenje tu-
berkuloznih radnika. »Kaj«, 6/1984, 58
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partije Jugoslavije (komunista) koje je ¢lan od samoga pocetkas32a U toku
ljeta i jeseni 1919. objavio je u organu SRPJ(k) »Novoj istini« nekoliko ¢la-
naka posvedenih organizaciji Saveza komunisticke omladine i njezinom pr-
vom kongresu.33 U pozivu omladine na prvi kongres potpisani su »za komu-
nisticku omladinu«, tj. kao osnivadi: R. Hercigonja, A. Ramljak, M. KreSi¢
i N. Heéimovié.34 Dakle, Hercigonja je jedan od organizatora osnivacke kon-
ferencije SKOJ-a, a 10. listopada 1919. godine izabran je za ¢lana sekretarijata
Privremenog odbora SKOJ-a. U to vrijeme djeluje i u Klubu socijalisticke
omladine a takoder radi na organizaciji prvih dackih vijeéa. Od 1. prosinca
iste godine ureduje glasilo Komunisti¢ke omladine Jugoslavije »Crvenu za-
stavug, bio je prvi glavni urednik glasila.35 Na stranicama lista poziva omla-
dinu u redove komunista ¢iji program ovako tumaci: »Na$ je program
kratak i jasan: Hoéemo da razorimo ovo dru$tvo nepravde i necovelnosti i
da stvorimo novo drustvo, drustvo pravde i Covecnosti. Zelimo, da u budud-
nosti ne bude viSe ljudi ziveli u kalu i smradu, veé da budu Ziveli kao ljudi,
Cisti, siti, odeveni i zadovoljni. A Zelimo li to postici, treba da ponajpre obo-
rimo ognjenoga zmaja stoglavoga, da oborimo kapitalizam, da ukinemo pri-
vatnu svojinu nad sredstvima za proizvodnju i da uvedemo kolektivno vlas-
nistvo, da uvedemo komunizam. Eto, to hoéemo i zato smo za socijalnu re-
voluciju, zato smo komunisti . . .36

R. Hercigonja ne vidi nikakvog prijelaznog perioda ka komunizmu, ali
smatra da treba djelovati u dru$tvu prosvjetom. »...Na$§ rad sastoji se u
prosvjetljivanju mozgova. Sto ¢e viSe mozgova biti prosvetljeno, to e vise
biti nasih pristasa. Sto viSe ljudi upozna svoj potlaceni polozaj u toliko de
ih vise dolaziti k nama...« Radi se o djelovanju komunista u sada$njem
burzoaskom drus$tvu. Stoga trazi »...od dana$nje naSe vladajude burZoa-
zije... da nam se dade pravo neograni¢enoga prosvjetljivanja. Zelimo tek,
da na$ narod bude pripravan, da u casu, kada u svima prosvetljenim zem-
ljama kucne ¢as za socijalni prevrat, kada de u svima prosvetljenim zem-
ljama klasno nesvesna veéina postati klasno svesnom vedinom ...« Obraca
se omladini da pristupi »...u komunisticke redove, uspostavimo komunisti-
¢ku drzavu i preko nje komunisticko drustvo. Jer komunizam znaci slo-
bodu nauke ...« Prema njegovom shvadanju treba da studenti (jer se ovdje
njima obraca) stupe »u komunisticke redove«. Poziva u komunisticke redove
i Zene koje »su potladene«. U komunisticke redove poziva i seljacke sinove
koji nece dopustiti »...da poput vasih oCeva budete gospodska stoka, da vas
biju i mude i zlostavljaju, da vas gule i izrabljuju, da vas ponizuju i ubija-
ju...«. Smatra da »...zemlja mora da bude u rukama radnika — seljaka.
Necde vise tada vase najplodnije oranice uzivati grof. Nece vise krciti vasSe Sume
vlastelin. Nece vise kositi vase livade pop. Vi dete raditi i vi dete uZivati.. .«
I zakljuduje: »Hodemo, da Coveku, buduéi da se on veé rodio, osiguramo
CoveCan i ugodan zivot. Hoédemo da ukinemo sramotni sistem najamnoga
robovanja. Hoéemo da nauka i znanje budu za svakoga i da onaj, koji je

32a Josip Broz Tito, Sabrana djela, knj. 6, Beograd, 1979, 327—328

4 »Nova istina«, br. 1, 29. VIII 1919; br. 8, 9. X 1919; br. 9, 16. X 1919; br. 14,
20. XTI 1919; br. 15, 27. XI 1919.

Y Isto, br. 8, 9. X 1919.

35 Mladen Ivekovié, n. dj., prva knjiga, 136; AIHRPH, f. Gr. XIX N. Heéimovié.

%% »Crvena zastava«, br. 1, 1, XII 1919.
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sposoban i voljan posvetiti se znanosti, nesme da strada i trpi. Hodemo,
da svakome bude slobodno ljubiti koji god hode i moZe da ljubi. Hocemo
da se u budude i Zena smatra ¢ovekom, ravnopravnim muskarcu. Hoéemo, da
onaj svet, koji se gus$i u tami i neznanju podzemlja, izvu¢emo na svetlo,
na sunce. Hoéemo konac¢no, da svi ljudi budu dobri i sretni .. .«37

Ali za ostvarenje tih ideala on vidi samo revolucionarni put.

U ¢lanku »Evolucija i revolucija«38 govori protiv onih koji hoée putem
reforme »...da podupru trulu i ruSevnu kapitalisticku zgradu, oni Zele da
spasu kapitalisticko drustvo...«.39 On je protiv reforma, jer one su »...pro-
duzivanje svih tih uZasa... zavaraju borbeno ljudstvo; one uspavljuju bun-
tovnike . . .«. Jedino revolucija ». .. svesilna, jedinstvena revolucija moZe da za-
ustavi ludo kotrljanje cCovecanstva u ponor i da mu pruzi moguénost, da
se stane uspinjati spram svoje sretnije buducénosti. Onim casom, kada de
borbeni proletarijat kona¢no dotuéi odvratnu kapitalisticku mafiju, te kada
ée preuzeti politicku vlast u svoje ruke, onim ¢asom prestati ée ¢ovecanstvo
juriti u ponor i onim ¢asom pocet ée se pribliZavati novome i sunc¢anome
Zivotu.

Dakle: tek onda, kada radnic¢ka klasa uzme vlast u svoje ruke i kada za-
vede u zemlji novi poredak, gde jedna klasa nece eksploatisati drugu i gde
ée sva sredstva za proizvodnju i saobradaj i sva bogatstva zemlje biti kon-
centrirana u rukama radnicke klase, odnosno stajati pod njenom kontro-
lom; tek onda ¢e se modi leCiti ova mirijada najstrahovitijih rana, koje ras-
pinju Covecanstvo. To pak moZe da stvori jedino revolucija... Da zivi soci-
jalna revolucijal«4®0 Ali kako da se izvr$i revolucija on ne govori iako vidi
klasu koja ée izvr$iti revoluciju.

Sli¢ne misli i pozive upuduje Hercigonja »proleterskoj omladini« u »Al-
manahu socijalisticke omladine 1919«.41 Hercigonja pise: »Priblizuje se Veliki
dan crvenog oslobodenja...«, u zanesenom pjesni¢kom tonu ponavlja sve
izreCene misli o ukidanju patnja, nejednakosti spolova, eksploataciji, klasnoj
podijeljenosti, prorocki o uni$tenju kapitalisticke klase — »... valovi socijal-
ne revolucije provalit ée taj zid i revolucija ¢e nastupiti i kod nas. I Jugosla-
vija ée planuti velikim i svetlim plamenom preporoda, socijalnom revoluci-
jom.

O, nemojte dopustiti, da narod na$ igra zZalosnu ulogu kontrarevolucionar-
ne vojske, da bude ponovno slepo orude u rukama besavesnih i krvoZednih
kapitalista. Podite u narod i naucite ga! I pripravljajte ga za Veliki Dan .. .«42

Pocetkom 1920. godine radi i na $iroj politickoj agitaciji. O tome imamo
potvrdu u sluZbenom izvjestaju velikog Zupana varazdinske Zupanije i grada
Varazdina Predsjedni$tvu kraljevske hrvatsko-slavonske zemaljske vlade u Za-
grebu od 2. IV. 1920. godine. U dokumentu je receno da su dne 27. oZujka
stupili u Strajk rudari ugljenika Ivanec i Ladanje kotara Ivanec, a isto tako
Mareti¢, Konj$c¢ina, Golubovec Stari i Golubovec Novi kotara Zlatar. Istog
dana stigla je preko opéinskog poglavarstva prijava iz koje se vidi da je »...

37 Isto

33 Isto, br. 2, 17. XII 1919.

9 Isto (potertano u originalu)

‘0 Isto (potertano u originalu)

;" Almanah socijalisti¢ke omladine 1919. Izdalo udruZenje SKOJ-a, Zagreb
A2 Isto, 52.
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Cvjetko Jarnjak komunist u Bednji, sazvao u ime komunisti¢ke stranke javnu
skup$tinu u Bednji na dan 28. ozujka t.g. poslije sluzbe bozZje .. .«. Ta je skup-
$tina sazvana bez dozvole kotarske oblasti pa je na nju slucajno doSao iza-
slanik oblasti i ustanovio ovo: »...Na skupstini je bas zapoceo govor Rudolf
Hercigonja, koji je pridjeljen povjerenstvu kr[aljevskog] Staba u Zagrebu,
koje vodi istragu u kaznioni u Lepoglavi. U kojem svojstvu Rudolf Hercigo-
nja sudjeluje kod tog povjerenstva, nije mi poznato, nu ¢ini mi se da je pri-
slan kao svjedok za navode iznesene u bro$uri 'Lepoglavski vampir’.43 Izasla-
nik oblasti pozvao je odmah sazivala skupS$tine te mu zabranio odrzavanje
iste s razloga, jer skups$tina nije oblasno dozvoljena, a niti je mogla biti
dozvoljena, jer je prekasno prijavljena, kona¢no jer u prijavi nije bio naveden
ni dnevni red. Saziva¢ se je tom pozivu pokorio, te je govorniku saopéio da
govor zavrsi, $to je ovaj skoro i udinio.. .« Dalje se navodi $to je Hercigonja
govorio: »Govornik je u kratkom govoru spomenuo, da je program stranke
komunista da se zemlja oduzme grofovima i svedenicima bez odstete, da se u
selima osnuju seljacka vijeda, da narod radnicki i seljacki dobije vlast u ru-
ke. OStro je napao bivSe socijalisticke ministre Buksega i Korada, jer da su
za ministarske stolice prodali stranku. Radi¢a je nazvao gospodskim plaéeni-
kom i zlo¢incem. Iako je govornik narocito u pocetku dok je mislio da je
skupS$tina dozvoljena upotrebio dosta razdrazljive izraze, ostao je narod po-
sve miran i hladnokrvan, pace i bez interesa . . .«44

Na prvom kongresu SKOJ-a u Beogradu 14. lipnja 1920. delegacija zagre-
badkih skojevaca istupila je protiv sudjelovanja Partije na predstojeéim iz-
borima za Konstituantu. Narocito opozicijski je bio raspoloZen jedan od or-
ganizatora Osnivacke konferencije SKOJ-a i ¢lan najuzeg rukovodstva R. Her-
cigonja. Za njim je isla veca grupa zagrebackih srednjos$kolaca i studenata.
Zbog toga su ¢lanovi partijskog rukovodstva Puka Cviji¢ i Kamilo Horvatin
dobili zadatak da uvjere rukovodstvo SKOJ-a, a narocito R. Hercigonju o
nepravilnosti njihova stava prema odluci CK KPJ.45 R. Hercigonja i grupa
oko njega kvalificirani su kao »pelagidevsko-anarhisti¢ka grupa«. Njoj su pri-
padali Zlatko Snajder, Janko Misié¢, Marijan Stilinovi¢ i Rodoljub Colakovié.
S njim je u to vrijeme vodio diskusiju i suprotstavljao mu se ¢lan rukovod-
stva SKOJ-a Stefek Cvijic.i6

Proglasenje Obznane krajem 1920. godine kojom je zabranjena legalna
djelatnost KPJ i svih revolucionarnih organizacija, posebno je djelovalo na
omladinu i konkretno na R. Hercigonju. On je jo$ odluénije traZio revolucio-
narnu akciju i izrazavao je nezadovoljstvo zbog prestanka djelovanja dijela
komunisti¢kih kadrova. Zbog toga on u veljaci 1921. godine organizira u Za-
grebu Izvr$ni komitet teroristi¢ke organizacije »Crvena pravda«. Njezini su
¢lanovi bili osim Hercigonje Rodoljub Colakovié¢ i Janko Misié. Ova je orga-

43 Hercigonja je stvarno bio pozvan da svjedod¢i u komisiji koja je trebala da
utvrdi krivicu dr. Josipa Sabana, na osnovu ¢injenica iz Hercigonjine knjige. Tom
prilikom je boravio u Lepoglavi 10 dana. (AH, f. Banski stol, III—41/1919, br. reg.
3). Deset godina kasnije upravitelj lepoglavske kaznionice dr. Josip Saban je zbog
malverzacija i nezakonitog bogaéenja proglasen neuraéunljivim i poslan na proma-
tranje u bolnicu za umobolne u Stenjeveu gdje je prema nepotvrdenim podacima
izvrS§io samouhojstvo.

“ AH, PRZV 6—14 54—5987/1921, br. reg. 52.

45 1, O¢ak, n. dj., 88.

“6 Isto
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nizacija prihvatila individualni teror kao jedino preostalo sredstvo borbe pro-
letarijata u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca.47

Clanovi organizacije povezali su se u Beogradu s grupom koja je pripre-
mala atentat na prestolonasljednika Aleksandra Karadordevica.

R. Colakovié ée 22. srpnja 1921. godine na policiji priznati da je s R. Her-
cigonjom prilikom jednog susreta razgovarao o politickoj situaciji nastaloj
nakon Obznane. On kaze: »Nas je obojicu Obznana kao velika zapreka rad-
ni¢kom pokretu silno smetala, pa smo predo¢ujuéi si sve doktrine komunizma
dosli i do toga zakljuc¢ka, da sredstva terora ne mogu uglavnom rijesiti tako
veliki socijalni problem kao §to je ruSenje burZoaske drzavne maSine i stva-
ranje radnickih i seljackih sovjeta, ali mislimo, da u ovom konkretnom slu-
¢aju Obznane mozZe da se individualnim terorom postigne barem ta svrha,
da se uspostavi stanje pred Obznanom, da se moZe ‘ruSenjem jednog reZima
uciniti to, da burZoazija dopusti one relativne slobode radnickoj klasi, koje
ona uopcée kao njen klasni neprijatelj u svojoj klasnoj drzavi moze da dade.
Tim sredstvima mogla bi se po nasem misljenju S$iriti komunisticka svijest,
odnosno svijest sovjeta u seljacke i radnicke mase dok je to dok postoji Ob-
znana, koja stavlja radniCki pokret izvan zakona, potpuno nemogude. Kad
smo se kasnije jednom zgodom sastali u gradu, izjavio se Hercigonja jasnije
i tom mi prilikom razlozio kako si on tu teroristi¢ku akciju zamislja. Naveo
je, da za to nije potreban veéi broj ljudi niti kakovo drustvo, koje ée mozda
biranjem izabrati onoga, tko ¢e atentat da izvede... Ja se vise ne sjeam da
li je to bilo istog dana ili dan kasnje, dao mi je Hercigonja jedan pismeni sa-
stavak u formi kratkoga manifesta na radnike i seljake Jugoslavije, kojim bi
se imao da populariSe na§ bududi rad. U tom manifestu stavlja se do znanja
radnicima i seljacima Jugoslavije, da su oni Obznanom stavljeni u jedan iz-
vanredan polozaj i da je izlaz iz te situacije po naSem misljenju jedino mogudé
tako, ako se na teror burZoazije odgovori nasim terorom, znac¢i u tom smislu,
da bi se taj teror imao upraviti u prvom redu na onu grupu i na one ljude
iz burZoazije, koji su provocirali i proveli Obznanu. Taj smo manifest zajed-
nicki prepisivali ja i Dimitrije Lopandi¢ i prepisavs$i ga vratili ga Hercigonji.
Prigodom prepisivanja toga manifesta razgovarali smo ja i Lopandié¢ o ideja-
ma toga manifesta i on se s tim idejama suglasio. Raspravljajudi tu akciju sa
Hercigonjom uglavili smo kao najbolje, da se osnivaju malene grupice, pa smo
takovu jednu grupicu osnovali Lopandi¢ i ja, a Hercigonja imao je biti preko
mene veza sa tom grupicom. Tako se stvar razvija do Uskrsa 1921. i nasa grupa
sa¢injava jo$ uvijek 2 ¢lana...« Zatim je R. Colakovi¢ u Bijeljini razgovarao
s Alijom Alijagicem. On se slaZe. Kasnije je u vezu doSao s Hercigonjom Lo-
pandié, koji je dobio od Hercigonje 1000 dinara. Zatim je doSao u Zagreb
Alijagié. Trojica su odludili da djeluju. Zatim je Lopandié otiSao s planom
Hercigonji na Sljeme, ali je taj rekao da moment nije jo§ podoban. U subotu
su imali sastanak s Hercigonjom kod Streljane. Hercigonja je dao Lopandié¢u
revolver. Drugi dan su se sastali u Maksimiru. Predlagali su da atentat izvrsi
Hercigonja. On je rekao da ideje iz manifesta nisu jo§ popularizirane. Rijesili
su bez njega da atentat izvr$i Alijagi¢. Lopandi¢ mu je dao revolver.s8

17 Kongresi, konferencije i sednice Centralnih organa SKOJ-a 1919—1924. Beo-
grad, 1983, 365; Ljubisa Ristovi¢, Sava Krzavac, Robija, knj. I, Beograd, 1968, 76—177;
Rodoljub Colakovié, Kazivanje o jednom pokoljenju, knj. I, Sarajevo, 1980, 169 i dr.

‘4 ATHRPH, f. ZB—S—1/9, 12; R. Colakovié, n. dj., knj. I, 189—196
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Alija Alijagié, koji je pripadao grupi Rodoljuba Colakoviéa izvrsio je 21.
srpnja 1921. godine atentat na ministra unutras$njih poslova Milorada Drasko-
vida. Na taj nacin idejama individualnog terora suprotstavljali su se ¢lanovi
KPIJ nasilju vlasti, zabrani Komunisti¢ke partije. R. Colakovi¢ je pisao da mu
je na robiji rekao Mosa Pijade, koji je s njime robijao, da je Partija znala za
pripreme individualnog terora koje je organizirao Hercigonja, te da je zbog
toga u Zagreb bio upuden Zivota Milojkovi¢ da razgovara s R. Hercigonjom
i ljudima oko njega, kako bi ih odvratio od toga, ali nije uspio.”9 Prema kasni-
joj tvrdnji Hercigonjine Zene u Moskvi Barice Debeljak Hercigonja se nije
slagao s atentatom kao sredstvom borbe, ali nije viSe mogao odvratiti omla-
dince od svojih prvobitnih ideja. Stoga je atentatom na M. Draskoviéa bio
zateCen, saznao je za nj iz novina.® Nakon hapsenja R. Colakovi¢a policija
je odmah posla u potragu za Hercigonjom, isti dan je izvrSena premetacina
u njegovoj sobi na Brestovcu, ali on je uspio da se sakrije. Kraljevsko redar-
stveno povjerenstvo za grad Zagreb objavilo je veé 23. srpnja tjeralicu za Her-
cigonjom s fotografijom i za D. Lopandicem. U toj tjeralici ¢itamo: »Hercigo-
nja Rudolf roden god[ine] 1896. u Zagrebu, zavi¢ajan u op¢éini Tuhelj kotar
Klanjec, rkt [rimokatolik], neoZenjen, bez stalnog zanimanja, sin Martina i
Antonije rodene Turjak, srednjeg stasa, kestenjave kose i obrva, oblog crno-
manjastog obraza, smedih oc¢iju, visokog cela, primjernog nosa, razmjernih
ustiju, potpunih zubiju i okruglog podbradka .. .«3! Za Hercigonju i Lopandi-
éa obedana je nagrada od 1000 dinara za onog »...tko pokaze ili uhiti kojeg
od ove dvojice«.’2 Poznato je da je Alija Alijagi¢ objeSen, a R. Colakovié, D.
Lopandié, koji je uhvaden, Nikola Petrovi¢ i S. Ivanovié osudeni na dugogo-
di$nje tamnovanje, dok je R. Hercigonja emigrirao.

III.

O ilegalnom odlasku Hercigonje iz zemlje u Austriju imamo dva dosta
sli¢na svjedocenja dvojice revolucionera: Franje Puskari¢a’ i Branislava Re-
simi¢a odnosno Franje Drobnog.’* Prema prvom, Hercigonja se nakon bijega
iz Zagreba skrivao u Lipiku u kupalistu kod mjesnog komunista Save Male-
Sevida. Odavde je prebacen preko Javornika i Karavanki u Be¢. Prema dru-
gom svjedocenju, ¢ini se to¢nijem, Hercigonja se skrivao u Lipiku 2 do 3 mje-
seca u stanu Franje Drobnog, bivSeg sudionika oktobarske revolucije, komu-
nista. Novac za bijeg dao je August Cesarec, dok je Drobni izmijenio vanjstinu
Hercigonje te ga je maskiranog prebacio u Austriju preko Maribora. U Becu
je odsjeo na Otoku u hotelu »Union«, gdje se susreo s ¢lanovima partijskog
rukovodstva Pukom Cvijicem i Kamilom Horvatinom koji su ranije emigri-
rali u Be¢. Nakon Hercigonjinog dolaska obojica su se vratili u zemlju. U to
vrijeme u Becu se nalazila dosta brojna jugoslavenska emigracija koja se

9 R. Colakovié, n. dj., knj. I, 189—196

30 AIHRPH, f. MG—40/XV—5. Sje¢anje Barice Debeljak

it Isto, f. ZB—S—1/19

52 Isto

% Izjava Franje PuSkariéa I. Oc¢aku, 12. IIT 1977. (Autorova zbirka)

" ATHRPH, f. Ostav$tina Resimica 149 1. Nakon bijega R. Hercigonje oglasila
se jugoslavenska S$tampa, a i dr. Josip Saban dao je takoder izjavu u kojoj se oprav-
davao i, dakako, napadao Hercigonju i one koji su ga ranije §titili (>Narodne novine«,
br. 63, 17. III 1922; »Rijeé« br. 62, 16. III 1922. i br. 76, 1. IV 1922).
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okupljala oko Kluba jugoslavenskih studenata marksista. Medu ostalim u to
su vrijeme ovdje bili Mustafa Golubié, Pavle Bastaji¢, bracda Vujoviéi Vojo
i Grgur i dr.55 Neki od njih, kao Bastajié, ranije su pripadali omladinskoj or-
ganizaciji na ¢ijem je ¢elu bio R. Hercigonja.

Prema podacima Ministarstva unutra$njih poslova kraljevine SHS od 4.
veljace 1922. godine, a na osnovi podataka kraljevskog poslanstva u Becu R.
Hercigonja se skrivao pod imenom Milan Ajsenster u Hartbergu u kudi kape-
tana Huberna. Na osnovi ovih podataka kraljevsko poslanstvo u Becu je »...
interveniralo kod nadleznih vlasti da se on pritvori dok ne stigne akta za tra-
Zenje ekstradicije .. .«.’6 Medutim, austrijska ga policija nije uspjela pronadi.

U Becu je R. Hercigonja c¢ekao dozvolu za odlazak u Moskvu. Ali ni tu
nije mirovao.

S dozvolom zamjeni¢kog rukovodstva KPJ Trise Kacleroviéa i Mose Pija-
de R. Hercigonja je sastavio pismo i »kurirsku propusnicu« koju mu je na-
vodno izdao ministar Svetozar Pribidevié¢ i sve je te »dokumente« poslao u
Beograd na adresu bivSeg predsjednika prve vlade Kraljevine SHS Stojana
Protiéa, koji ih je objavio u listu »Radikal« 9. veljace 1922. godine. Pismo i
navodna »kurirska propusnica« optuzivali su ministra S. Pribideviéa i vladu
za navodnu pomod¢ R. Hercigonji u organizaciji atentata na ministra Milorada
Draskovida, i toboze poticali na organizaciju ubojstva vode Hrvatske seljacke
stranke Stjepana Radiéa. Ovi »dokumenti« su izazvali javni sukob Stojan
Proti¢ — Svetozar Pribidevié, i unijeli su veliku zabunu u javnosti, ali nisu
ublazili kaznu komunistima sudenim u vidovdanskom procesu u Beogradu,
a niti pomogli da Alija Alijagi¢ ne bude objeSen.’7? Komunisticka partija je
kasnije osudila ovakvu nedozvoljenu »metodu borbex«.

Nakon ove »akcije« R. Hercigonja je jo$ dugo ¢ekao u Becu, iako je po-
stojala opasnost da e biti uhapsen. Sudjelovao je 1922. godine na prvoj partij-
skoj konferenciji. Tek u svibnju 1923. godine je bez potrebnih dokumenata
upucen u Sovjetsku Rusiju. Prema podacima njegove Zene Barice Debeljaks8
Rudolf Hercigonja je nakon dolaska u Lenjingrad zadrZan ¢itava tri mjeseca
u zatvoru, dok nije stigla potrebna dokumentacija iz zemlje.’9 Kada je njegov
predmet ispitan, upuden je u Moskvu na rad. Ovdje je prekrSten u Sergeja
Nikolajevi¢a Mironova. Zaposlen je kao instruktor CK u Medunarodnoj orga-
nizaciji za pomoé revolucionarima (MOPR) koja je bila u sastavu Kominter-
ne%0 Ta je organizacija djelovala vrlo aktivho ne samo u Sovjetskom Savezu

5% Dr Slavko Cvetkovié, n. dj., i Vladimir Turok, Mojo znakomstvo s revolucio-
nerami i careubicami. »Mezdunarodnyje otnoSenija v centraljnoj i vosto¢noj Jevropy«,
Moskva, 1966.

3 AH, f. DN R 20—1919/134 br. 185/1922.

57 Kongresi, konferencije. . ., II, 354—355

% Debeljak Barica rod. Sablji¢ (u Moskvi Maslobojeva Sofija Petrovna, Miro-
nova), rodena 1905, u Zagrebu, radnica, ¢lan KPJ od 1926. godine. U Moskvu je po-
slana na studije 1929, zavrs$ila Komunisti¢ki univerzitet nacionalnih manjina Zapada
1931. godine. Tu je primljena u SKP (b). Upuéena je nakon Skolovanja na rad u CK
MOPR-a. UhapSena 1937. i poslana u logor u Malu Aziju. (Arhiv CK SKJ, f. Jugo-
sloveni u SSSR-u — D/2). Vratila se u Jugoslaviju 1946. godine gdje je i umrla prema
nekim podacima 1966. godine.

R. Hercigonja se u Moskvi tri puta Zenio. S prvom Zenom imao je sina Ratimira,
s drugom kéer Ninel. Obje su mu Zene bile Ruskinje.

% ATHRPH, f. MG—40/XV—5

60 Arhiv CK SKJ, f. Jugosloveni u SSSR-u H/3.
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nego se povezivala i djelovala preko medunarodnog radni¢kog pokreta u mno-
gim evropskim zemljama. U Sovjetskoj Rusiji odnosno Sovjetskom Savezu
MOPR je imao svoje predstavnike u tvornicama i ustanovama, a njegov rad
sastojao se u sakupljanju sredstava za pomo¢ progonjenim i zatvorenim re-
volucionerima u kapitalistickim zemljama. U toj organizaciji primljen je za
¢lana Ruske komunisticke partije (boljsevika).tt Kao instruktor CK MOPR-a
boravio je u toku 1926—1927. godine u Meksiku. Nakon povratka, osim svog
osnovnog posla, imao je i zaduzenja od KPJ. O tome ¢itamo u zapisniku Po-
litbiroa CK KPJ od 29. XII. 1929. godine: »Prevod odluka VI kongresa KI [Ko-
munisti¢ke internacionale] treba se ovoga puta da ucini i od$tampa, da se i
naSe par[tijsko] ¢lanstvo upozna sa istima. Taj se posao povjerava: MuZinicu
[Kamilo Horvatin] program, a za kona¢nu redakciju Mici¢ i Vili [Vladimir
Sakun]. Mironov [Hercigonja] je vec¢ preveo ratu dok se za ostalo odreduju:
Simié¢ i Branko [Stefek Cvijic¢]...«62 Godine 1929. i slijedeé¢ih predavao je
na jugoslavenskom sektoru Komunistickog univerziteta nacionalnih manjina
Zapada (KUNMZ) predmet fizicku geografiju.63

Pocetkom 30-ih godina iz MOPR-a je premje$ten u Komesarijat za plani-
ranje (gosplan). Po zadatku svoje ustanove Cesto je putovao po Sovjetskom
Savezu, narocito u Sibir, gdje se prehladio pa mu se aktivirala tuberkuloza.
Jedno je vrijeme bio zaduzen za rad u jugoslavenskom emigrantskom klubu
u kojem se sakupljala sva jugoslavenska emigracija u Moskvi kao i studenti
jugoslavenskog odjela Komunisti¢kog univerziteta nacionalnih manjina Za-
pada (KUNMZ). Zatim je do 1935. godine bio pomo¢nik predstavnika KPJ pri
Izvr$nom komitetu Komunisti¢ke internacionale Vladimira Copica.

U to vrijeme pripadao je grupi uzeg partijskog aktiva pri predstavniku
KPJ u Izvr$nom komitetu Kominterne. Clanovi tog aktiva su bili: Josip Broz
Tito, Stefek Cviji¢, Radomir Vujovié, Filip Filipovié, Bozidar Maslari¢, Ed-
vard Kardelj, Roman Filip¢ev, Dragutin Gustincic€ i Stjepan Zini¢. Na sastanku
aktiva 12. ozujka 1935. godine u Moskvi raspravljalo se o pitanju teoretskog
rada medu jugoslavenskom emigracijom u SSSR-u. RijeSeno je da se u naj-
krade vrijeme pripremi i izda bros$ura o agrarno-seljackom pitanju u SSSR-u,
o organizacijskim zadadama KPJ, o radnickoj klasi u Jugoslaviji, o jedinstve-
noj fronti, o radu komunista u sindikatima, o polozaju zena u SSSR-u i Ju-
goslaviji, o nacionalnom pitanju i dr. Zadaca aktiva bila je pomoc¢ partijskom
predstavniku pri Izvr$snom komitetu Komunisti¢ke internacionale u Moskvi
i KPJ.64

Uoc¢i VII. kongresa Kominterne, sredinom 1935. godine odrzana je u Mo-
skvi sjednica jugoslavenskih partijskih aktivista na kojoj je razmatrana po-
litika KPJ u razdoblju izmedu VI. i VII. (1928—1935) kongresa Kominterne.
Sjednici su prisustvovali ¢lanovi CK KPJ M. Gorkié, B. Parovié, V. Copié i Jo-
sip Broz Tito, a osim njih ¢lanovi ranijih partijskih rukovodstava F. Filipo-
vié, P. Cvijié¢, R. Jovanovié, R. Vujovic i aktivisti koji su zZivjeli kao emigranti
u Moskvi, medu kojima i R. Hercigonja. R. Colakovié, koji je takoder prisustvo-
vao toj sjednici, primjecuje: »Poslije sastanka priSao mi je Gorki¢ i saopstio
da je CK odredio Rudolfa Hercigonju i mene da za vrijeme kongresa pomaze-

61 Isto.

62 ATHRPH, f. KI—1928/90.

63 Isto, f. MG—40/XV—5.

6 M. M. Sumarokova, Podgotovka Komunisti¢eskoj partii Jugoslavii k VII kon-
gressu Kominterny. »Sovjetskoje slavjanovedenije«, 4/1977, 15
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mo delegaciji KPJ. Na$ je zadatak da prihvatimo delegate, da njima svr$imo
potrebne formalnosti u kadrovskom odjeljenju Kominterne, da im se nade-
mo pri ruci za vrijeme kongresa i da svrSavamo one poslove koji nam sa stra-
ne delegacije budu povjereni . . .«65

U jesen 1935. godine prisustvovao je kao gost na VII. kongresu Kominter-
ne u Moskvi, a ujedno je vrlo aktivno djelovao na sjednicama jugoslavenskih
delegata koji su se formirali kao stalni partijski organ za vrijeme trajanja
kongresa. Stalni ¢lanovi delegacije bili su Gorkié¢, Copi¢, Parovi¢, Mari¢, Mi-
lenkovié, Broz, S. Cviji¢, R. Vujovié, Hercigonja, Colakovi¢ i Filipovié¢. Zanim-
ljivo je da je Hercigonja vodio zapisnik gotovo svih sjednica delegacije od
21. srpnja do kraja kongresa s izuzetkom nekih koje su vodili Copi¢, R. Vu-
jovi¢ ili R. Colakovic.b6

Nakon kongresa poslan je na rad u izdavacko poduzeée Kominterne »Ino-
strani radnik«. To se poduzeée bavilo izdavanjem marksisticke literature, me-
du kojom izdavanjem izabranih djela V. I. Lenjina na hrvatskom ili srpskom
jeziku.67

Iz prepiske generalnog sekretara CK KPJ Milana Gorkica iz Pariza s pred-
stavnikom CK KPJ pri IKKI u Moskvi Ivanom Grzetiéem (Fleischerom) sa-
znajemo da je Hercigonja (Mironov) napisao brosuru o nacionalnom pitanju.
Na vijest o tome Gorki¢ je odgovorio da de je, ako valja, izdati.68 Medutim,
nije do sada ustanovljena sudbina te broSure.

U pismu od 25. IV. 1937. Sommer (M. Gorkié) piSe iz Pariza Fleischeru da
ocekuje dolazak Mironova i Jadranskog.69 U pismu nije receno o ¢emu se radi.
Ali iz biografskih biljezaka Barice Debeljak saznajemo da je R. Hercigonja
krajem 1936. godine kad je poceo gradanski rat u Spanjolskoj traZzio da ga
posalju kao dobrovoljca u Spanjolsku. Medutim, Kominterna ga nije pustala
»zbog njegovog bjezanja iz Jugoslavije 1921. godine«.”0 Barica primjecuje da-
lje da je 1937. godine Mironov bio kandidat za odlazak na rad u Kanadu da
radi medu nasim iseljenicima.?!

U pismu 17. VII. 1937. Fleischer javlja M. Gorkic¢u iz Moskve da »Miro-
novljevo pitanje jo$ nije rijeseno«.72 U to vrijeme je bio na raspolaganju ka-
drovskog odjela Izvrénog komiteta Komunisticke internacionale.

R. Hercigonja Mironov nije doc¢ekao rjesenje Kominterne o odlasku u Ka-
nadu, jer je 23. kolovoza 1937. godine uhap$en. O njegovu hapsenju B. Debe-
ljak pise: »Hercigonja je bio bolestan. Lezao je u krevetu sa visokom tempe-
raturom. Dosao mu je u posjete ...drug Puka [Cviji¢] i oni su mnogo razgo-
varali o politi¢koj situaciji, isto tako o nemogucé¢im haps$enjima u SSSR, a isto
tako o ratu u Spanjolskoj, mnogo su krivili o neuspjehu gradanskog rata u
Spanjolskoj, SSSR. Drug Cviji¢ je otiSao od nas oko 12 sati u nodi. Ja sam
legla u krevet. Jo§ se nisam ni dobro okrenula kad najedanput ¢ujem kuca-

65 R, Colakovié, n. dj., knj. II, 320.

6 ATHRPH, f. KI MF 107/431, traka VII.

67 Arhiv CK SKJ, f. Jugosloveni u SSSR-u H/3

8 ATHRPH, f. KI MF 46/260, kut. 704.

6 Isto.

70 Isto, MG—40/XV—5.

1 Isto, f. KI—46/260, kut. 704. Prema tvrdnji jugoslavenskog emigranta u SSSR-u
M. Hromina Hercigonja je jedno vrijeme, navodno prije hapSenja, radio kao metalac
u moskovskoj tvornici »Dinamo« (MiSko Hromin, Sjeéanja. Rukopis, 54. Autorova
zbirka).

7 Arhiv CK SKJ, f. Jugosloveni u SSSR-u H/3.
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nje na vratima, pitam: 'Tko je?” Odgovor: komandant. Ja se ustanem, otvo-
rim vrata, na vratima se pokaZu dvojica u uniformi NKVD. Odmah odu do
Hercigonje i pokazu mu uhaps$enicu. Hercigonja se morao dié¢i i obudi, a oni
su naredili premetacinu, sve njegove rukopise i knjige su spakovali i odnijeli,
moje stvari uopée nisu dirali. Jedan od njih je otiSao da telefonira, uskoro
se vratio i kazao Hercigonji obucite se i idite s nama. Hercigonja se obukao
i sa mnom se oprostio, na rastanku mi je rekao: 'Drugarice, vjeruj mi da sam
nevin, nisam nikada ni$ta radio protiv Partije, to mora biti pogreska, ja ¢u
se skoro vratiti...'« U to vrijeme stanovali su u hotelu »Sojuznaja« na IV.
ulici Tverskaja (danas Ul. M. Gorkog). Slijededeg dana Barica je obavijestila
o hapsenju Puku Cvijiéa. Ovaj joj je savjetovao da se obrati Dimitrovu. Svi
su bili uvjereni da se radi o zabuni. Medutim, uskoro je uhaps$en i Puka Cvi-
ji¢. Barica nastavlja u svojim sjecanjima: »Ja sam Hercigonju ¢ekala da de
se vratiti, mjeseci su prolazili, ali Rudolf se nikada nije vratio, a od toga vre-
mena je proSlo 22 godine. Pet mjeseci kasnije bila sam ja uhapsena.. .«73

Rudolf Hercigonja (Mironov) rehabilitiran je posmrtno od Vojnog kole-
gija Vrhovnog suda SSSR-a 3. listopada 1963. godine.?4

73 AIHRPH, f. MG—40/XV—5.
7% Arhiv CK SKJ, f. Jugosloveni u SSSR-u H/3.

Dokument br. I

OPTUZNICA KRALJEVSKOG DRZAVNOG ODVJETNISTVA PROTIV
RUDOLFA HERCIGONJE I DRUGOVA ZBOG NEUSPJELOG POKUSAJA
ATENTATA NA HRVATSKOG BANA DR. IVANA SKERLECZA

1914. srpanj 11.

Kr[aljevsko] drzavno odvjetni¢tvo u Zagrebu tuZi:

1) Jakoba Schiifferal (2), rod. 10/3. 1895. u Starom Petrovom selu, evan-
gelika, neoZenjenog, ucenika III. tecaja trg[ovacke] akademije u Zagrebu, pis-
menog, neporo¢nog.

2) Rudolfa Hercigonju (3), rod. 10/2. 1896. u Zagrebu, rkt., neoZenjenog,
privat[nog] ucenika II. tecaja trg[ovacke] akademije u Zagrebu, pismenog,
neporocnog.

1. Jakoba Schiiffera, da je 20. svibnja 1914. u Zagrebu, kad je Njegova
PreuzviSenost ban kraljevine Hrvatske, Slavonije i Dalmacije Dr. Ivan barun
Skerlecz? iza svrSene predstave izlazio iz kr[aljevskog] zem[aljskog] hrv[at-

1 Jakob Schiiffer — njegovo se ime kasnije 1919. godine susreée u predgovoru
knjige R. Hercigonje: »Lepoglavski vampir«.

2 Skerlecz dr Ivan (Roden u Oroszlu 30. VII. 1873) bio je kraljevski komesar,
a zatim ban hrvatsko-dalmatinsko-slavonski. Srednju Skolu je zavrSio u Zagrebu i
Kalocsi, a pravni fakultet u Pe¢uhu i Budimpesti. Od 1896. godine sluzio je kao pravni
vjezbenik u hrvatskom ministarstvu u Pe$ti. Zatim je bio sekretar u predsjednistvu
ugarskog ministarstva. Od 21. srpnja 1913. godine kraljevski je povjerenik za Hrvat-
sku i Slavoniju, kao nasljednik komesara S. Cuvaja. Na njega je 18. kolovoza 1913.
godine izvrSio neuspio atentat Stjepan Doj¢ié. Banom Hrvatske i Slavonije postaje
27. studenog 1913. godine i ostaje na toj duznosti do 1917. godine. Nakon sloma Austro-
-Ugarske 1918. preselio se u Madarsku. (St. Stanojevié, Narodna enciklopedija
srpsko-hrvatsko-slovenacka. Knj. IV. Zagreb, 1929, 152—153)
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skog] kazalista i dosao u vestibil, turao se izmedu opdinstva, da dode u nepo-
srednu blizinu istog, te u ¢as, kad je isti izaao na srednja izlazna vrata i htio
uéi u automobil, da je sam izaSao na desna isto¢na izlazna vrata te stojec
postrance iza njegovih lediju udaljen na pet koracaja, u nakani da ga iznenada
na nj opali, te ga usmrti — dakle zasjednim nac¢inom — vukao iz dZepa hlaca
o$tro nabijen samokres sa 6 naboja od 7 mm, pa da je tako poduzeo ¢in na
djelotvorno izvrsenje zlolinstva poku$anog potajnog umorstva vodedi, koji
mu ali usljed nastupiv$e tude zapreke uspio nije, jer ga je redarstveni ¢inov-
nik kr[aljevski] vladin perovoda Dr. Janko Bedekovié,? opazivs$i njegovo sum-
njivo ponasanje slijedio, te pograbivsi ga za ruku oteo mu samokres, a

Rudolfa Hercigonju, da je neustanovljenih dana tecajem godine 1914. u
Zagrebu prigodom opetovanih sastanaka sa Jakobom Schifferom pred istim
zagovarao izvadanje atentata proti vlastodrZcima, a napose proti sadasnjem
banu Dr. Skerleczu kao exponentu grofa Tisze, pa da ga je narocito napu-
¢ivao, da bi moglo doéi do pomoéi Srba samo tako, da dode do rata, a u tu
svrhu, da bi trebalo: da najprije dode do anarhije u Hrvatskoj a do ove bi
moglo doéi, kad bi se ubijalo, t.j. kad bi se izvadali atentati proti vlastodrzci-
ma, kad bi se razvijao terorizam, da je sadanji ban Dr. Skerlecz exponent
Tissin i da provada ovdje politiku, koja nije na korist Hrvatske, da za par
godina mora dodi do opceg rata,> a onda bi nam mogla Srbija pomoci, te ko-
na¢no, da je i kraj danas$njih prilika i u mirno doba i u ustavnim prilikama
moguce raditi i pomodju atentata na vlastodrzce, kad bi svi Hrvati bili za ta-
kove ¢ine, pa da je tako savjetom, naputom i pohvalom zlu djelu neposrednog
pocinitelja Jakoba Schiffera navlas dao povoda,

II. nadalje Rudolfa Hercigonju, da je teCajem mjeseca prosinca 1913. te
teCajem sije¢nja, veljace, oZujka i travnja 1914. u Zagrebu pred vise ljudi ope-
tovano govorio i razlagao ideje nasilnog ostvarivanja sjedinjenja kraljevina
Hrvatske i Slavonije sa kraljevinom Srbijom, a narocito, da u roku od par
godina mora ve¢ po naravnom razvitku dodi do sjedinjenja Hrvatske i Hrvata
sa Srbijom,6 pa da je naSa patriotska duznost, da se za taj veliki momenat
sjedinjenja pripravi teren, izvadaju¢ atentate na pojedine visoko stojece drzav-

3 Dr Janko Bedekovié, redarstveni ¢inovnik, kraljevski vladin perovoda bio je
kasnije Sef zagrebacke policije, a proslavio se Zestokim torturama narocito prema
politi¢ckim zatvorenicima, posebno komunistima. Za vrijeme drugog svjetskog rata
postao je glavni suradnik ustasa. (Detaljnije o njemu: Josip Horvat, Zivjeti u
Hrvatskoj. Zapisci iz nepovrata 1900—1941. Zagreb, SNL, 1984, 309)

% Tisza Istvan (Budimpesta 22. IV. 1861—31. X. 1918) grof, madarski politiéar. Od
1910. godine nalazi se na ¢éelu Nacionalne stranke rada. U razdoblju 1903—1905. i
1913—1917. bio je predsjednik ugarske vlade. Kao predstavnik veleposjednickog dije-
la madarskih vladajuéih krugova uporno je branio dualisti¢cki sistem Habsburske
monarhije, te provodio bezobzirnu politiku nacionalnog ugnjetavanja nemadarskih
naroda i socijalnog izrabljivanja Sirokih narodnih slojeva. Godine 1913. u Hrvatskoj
je prekinuo s neustavnim stanjem i dotadasnjeg komesara baruna Ivana Skerlecza
doveo za bana, sporazumjevsi se s Hrvatsko-srpskom koalicijom, koja je na taj na-
¢in postala od opozicijske vladina stranka. Godine 1918. ubijen je kao jedan od Kkri-
vaca prvog svjetskog rata. (Enciklopedija Jugoslavije, tom 8, Zagreb, MCMLXXI,
336)

5 Svega mjescc nakon pokuSaja atentata poéeo je prvi svijetski rat. Ova izjava
uslijedila je u vrijeme kad je rat poceo, ali Hercigonja to i nije morao znati.

6 Ovo se, kao $to je poznato, ostvarilo ¢etiri godine kasnije — 1. XII. 1918. godine
obrazovanjem Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca.
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ne dostojanstvenike i prijestoljonasljednika Franju Ferdinanda,? a ti atentati
da bi se imali izvesti i na Tiszi, Hedervaryu8 i svakom banu, jer da su to ne-
prijatelji Hrvatske i ljudi nama mrski, atentat proti Tiszi i Hedervaryu imao
bi se izvesti veé prema tome, bude li u Ugarskoj jedan ili drugi na kormilu,
jer padne li naime Tisza ili Hedervary, bila bi nuzna posljedica, da usljed toga
atentata padne i ban i to bio banom tko mu drago, a prijestoljonasljednik
Franjo Ferdinand, da mrzi Hrvate, da je na$ neprijatelj, pa da usljed toga
imade razloga, da se proti njemu izvede atentat, jer ako zasjedne na prijesto-
lje, da e vladati apsolutisti¢ki, nadalje da ti atentati mogu momentano ostati
bez svakog rezultata, ali da imadu odgojnu svrhu, jer da ée time publika biti
priu¢ena na velike ¢ine i spremna, da u odluénom casu, kad ¢e mogude srp-
ska vojska upasti u Hrvatsku, diéi u zemlji uzbunu te se zaloZiti za svoje oslo-
bodenje, pa da bi atentati proti Skerleczu, Tiszi, Hedervaryu i prijestoljona-
sljedniku, koji svi idu za uniStavanje hrvatskog naroda, imali smisla, da se na-
rod revolucionira i pripravi za momenat nasilnog oslobodenja, nadalje da bi
trebalo poc¢i u Ameriku,9 da ondje upoznamo tamos$nje ljude i njihov nacin
rada, pa da eventualno kod povratka u domovinu povedemo sa sobom ljude,
koji bi bili kadri provesti ovdje revolucionarnu organizaciju u svrhu, da se
narod za tu ideju odgoji i da se u zgodan ¢as u zemlji digne ustanak i buna,
da se nasilnim nacinom provede sjedinjenje Hrvatske sa Srbijom, da bi se
imala osnovati organizacija, koja bi u prvom pocdetku imala tek liberalni zna-
¢aj, a tek kasnije, kad bi upoznao ljude, da bi izmedu njih birao ljude za sebe
i odgojio ih u svoju svrhu kao revolucionarce, nadalje da je propagirajudi je-
dinstvo Hrvata i Srba govorio, da mi ne bi dosli pod srpsku vlast, ve¢ da bi
to bila jedna drzava, srpski kraljevi¢ da je tako liberalan covjek,10 da bi se
i sam odrekao prijestolja, kad bi znao da Srbi Zele republiku, pa da ni Srbi
ne bi htjeli podjarmiti Hrvatsku, nego da bi mi bili sa Srbima ravnopravni,
da bi se teSkim politickim prilikama u Hrvatskoj dalo doskoditi, odnosno je-
dinstvo Hrvata i Srba postiéi atentatima, povodom atentata, da bi doslo do

7 Franz Ferdinand (Graz, 18. XII. 1863 — Sarajevo 28. VI. 1914), austrougarski
prestolonasljednik. Od 1906. godine bio je vrhovni inspektor vojske i mornarice i
glava stranke koja je trazila obnovu starog znacenja Austrije — Velike Austrije i in-
zistirao na isticanju prestiZa dunavske monarhije. Bio je pod jakim utjecajem kleri-
kalnih krugova, a istodobno protivnik jacanja Srbije. Smatrao je da je jaka Srbija
opasnost za juznoslavenske zemlje. Ubijen je u Sarajevu kad je ljeti 1914. priredio
velike vojne manevre na Vidovdan (28. VI) kao demonstraciju protiv Srbije. Ubio
ga je bosanski omladinac Gavrilo Princip (St. Stanojevi¢, Narodna enciklopedija srp-
sko-hrvatsko-slovenac¢ka. Knj. IV, Zagreb, 1929, 756).

8 Khuen-Hédervary Karoly (Freudenthal. Sleska, 23. V. 1849 — Budimpesta, 16. II.
1918), hrvatsko-slavonsko-dalmatinski ban. Skolovao se u Zagrebu i Pozunu (Brati-
slavi). Od 1883. do 1903. bio je ban u Hrvatskoj. Banovao je nakon narodnog pokreta
1883. u vrijeme ostrih jeziénih sukoba, u vrijeme kad je trebalo obuzdati Nezavisnu
narodnu stranku i Stranku prava kao protagoniste protumadarske politike u Hrvat-
skoj i dovesti ulogu saborske opozicije u suglasnost s interesima madarske drZavne
ideje. Dakle, bio je protagonist madarizacije i sustavnog potiskivanja domadeg Zivlja
u korist stranog. Naroc¢ito jak pritisak vr$io je u $kolstvu. Godine 1910. postao je ugar-
ski ministar predsjednik. Njegova vlada pada 1912. u sukobu s I. Tiszom. (Enciklo-
pedija Jugoslavije. Knj. 5, Zagreb MCMLXZXII, 245)

9 U to vrijeme u Americi je vrlo velika emigracija iz juZnoslavenskih zemalja a
narodito Hrvatske, na ¢iju je materijalnu i moralnu pomoé¢ omladina raéunala.

10 Rije¢ je o Aleksandru Karadordeviéu koji je 1909. godine postao prestolona-
sljednik. O njegovu navodnom liberalizmu i pretpostavci da bi se odrekao prijestolja
moglo se samo mastati.
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bune u zemlji, a ¢im bi doslo do bune, da bi u Hrvatsku unisla srpska vojska,
koja bi nas oslobodila, a ujedno da bi atentati bili sredstvo kojim bi se moglo
do¢i do sjedinjenja sa Srbijom, odnosno da bi se narodnom nezadovoljstvu
dalo pomodi na taj nacin, da se izvadaju atentati na sve visoke li¢nosti i drzav-
ne funkcionere, pa da bi se poubijati imali svi oni, koji bi stali na put narod-
nom osveStenju, nadalje ako bi Rusija upala sa svojom vojskom u Austriju,
da bi Srbija kao njena saveznica upala u nasu domovinu, a atentatima proti
odlu¢ujué¢im faktorima, da bi se probudio hrvatski narod, te bi se morao
stvoriti vez izmedu Srbije i Hrvatske, da postanemo kulturna jedna nacija,
a sredstva za atentate, da bi bili samokresi, otrovni nozevi i bombe, nadalje
da bi Hrvati poduzimajudi atentate na vlastodrZce postigli samostalnost, jer
bi se atentatima unistio svaki ugled oblastima u puku koji bi onda time bio
podrzavan u vjecnoj trzavici i odgojen i spreman, da u odlu¢nom ¢asu narod-
nog oslobodenja digne sam uzbunu i prevrat u unutrasnjosti, te konac¢no, da
bi se sada moglo doé¢i do pomodéi Srba samo tako, da dode do rata, a u tu
svrhu trebalo bi, da najprije dode do anarhije u Hrvatskoj, a do ove bi moglo
dodi, kad bi se ubijalo t.j. kad bi se izvadali atentati proti vlastodrZcima, te
kad bi se razvijao terorizam, da za par godina mora dodi do opdeg rata, a onda
bi nam mogla Srbija pomodi, te da je i u danasSnjim prilikama u mirno doba
u ustavnim prilikama moguée pomodcju atentata na vlastodrZce raditi, kad bi
svi Hrvati bili za takove ¢ine — pa da je tako besjedami izu$tenim stranom
javno, stranom krioma pojedince i u savezu, zavodenjem rije¢ju i savjetom
nukao, poticao, zavesti nastojao na podhvat smjerajudi na otrgnuce kraljevina
Hrvatske i Slavonije i ostalih u svezu carevine spadajudih kraljevina i zema-
lja, na pritegnude ili bar poveksanje pogibelji za tu drzavnu vezu iz vana, te
na pobunu i gradanski rat u drzavi, pa da su time pocinili i to Jakob Schiaffer
i Rudolf Hercigonja ¢inom pod I. zloc¢instvo pokusanog potajnog umorstva
ozna¢[eno] u § 8, 134, 135. to¢[ka] 1 kz. [kaznenog zakona] i to Jakob Schaf-
fer kao neposredni pocinitelj, a Rudolf Hercigonja kao sukrivac u smislu §
5 kz., nadalje Rudolf Hercigonja ¢inom pod II. zlo¢instvo veleizdaje ozna¢[ena]
u § 58 s. 1. c. kz. odnosno u § 1 zak. ¢l. XIV. od 1870.11 $to se kazni kod Jakoba
Schiffera po § 138 II. st. kz., a kod Rudolfa Hercigonje po § 59 s. 1. c. kz. osvr-
tom na § 34 kz.

Predlaze se stoga temeljem § 198 kp.:

I. da se glavna rasprava drZi pred kr[aljevskim] sudbenim stolom u Za-
grebu, (§ 47 kp.),

II. da se na glavnu raspravu osim okrivljenih pozovu kao svjedoci: Ma-
rijan Jaks$i¢ (5), Janko Bedekovié (40), Antun Jelinovi¢ (41), Josip Kohn (42),

11 Prema § 58 »Krivac je zlodinstva veleizdaja, koj se ¢asa podhvati a) ¢im bi se
imala osoba careva u tisku, zdravlju ili slobodi povrediti ili opasnosti izvréi, ili za-
pried¢iti u izvrSivanju svojih prava vladara; ili b) $to bi napereno bilo na silovitu
promjenu nacina vladanja...

§ 59. Radi ovoga zlo¢instva ima se izre¢i kazan smrti: ... ¢) ako se tko besjedom,
izuStenom javno ili pred viSe ljudi, tiskotvorom, rasS§irenom predstavom u slici ili
pismu bude nukao, poticao ili zavesti nastojao na koje djelo, naznaéeno u § 58, ter
to djelovanje bude bez uspjeha a) imat ée se protiv takovom dosuditi teSka tamnica
izmedu deset i dvadeset godina...«. (Kazneni zakon o zloéinstvih, prestupcih i pre-
krsajih od 27. svibnja 1855. Zakon od 17. svibnja 1875. priredio treée izdanje dr Josip
Silovié, Zagreb, 1908, 73, 75)
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Ivan Kiihr (44), Alexander Haker (45), Ana Miller (67), Milan Bosnjak (92), te
kao oruzarski vjestaci Rudolf Vorberger i Bogdan Koc¢onda,!2

III. da se na glavnoj raspravi procita kao dokazalo: prijava (6), sa pri-
lozima (7—30), zapisnik o preslu$sanju Viktora Jurese (4), dopis (33), zapisnik
(34), nacrt mjesta ¢ina (53), krstni list Rudolfa Hercigonje (55), dopis (5, 58 i
59), spisi (63), svjedocba Rudolfa Hercigonje (a — 64), zapisnik o preslusanju
Brune pl[emenitog] Pajtani (66), Branka Tefanovi¢a (68), Vladimira Beker-
manna (69), Oskara Wielera (70), Mirka Breyera (71),13 Antuna Schnellera (72),
Ivana Mardesiéa (73), Josipa Cic¢iéa (74),14 Salamona Millera (77), zapisnik o
ocCevidu (78), izvadak Matice rodenih glede Jakoba Schiffera (80), zapisnik
Vladislava Petrovica (83), Magde Zagar (84), Elizabete Schaffer (86), Danijela
Begli¢a (88), Betike BiS¢an (89), Dr. Viktora Vukoviéa (90), dopis (91).

OBRAZLOZENIJE

Povodom boravka Njegove ces[arske] i kr[aljevske] visosti, nadvojvode
Leopolda Salvatora u Zagrebu, obdrzavala se je u kr[aljevskom] zemalj-
[skom] hrv[atskom] kazaliStu 20. svibnja t.g. sveCana predstava »Tosce«, ko-
joj je uz njegovu visost prisustvovao i ban kraljevina Hrvatske, Slavonije i
Dalmacije Dr. Ivan barun Skerlecz.

Nakon svrsene predstave, kad je opcinstvo izlazilo iz kazali$ta opazio je
redar. Cinovnik, kr[aljevski] vladin perovoda Dr. Janko Bedekovié¢, u vesti-
bilu kazalista jednoga mladiéa, koji je bio odjeven u modro odijelo, te drzao
desnu ruku u desnom zepu hlaca, te se neprestance okretao prema lijevom
stubistu, koje vodi u loZe mezanin i prvog kata. Ponasanje tog mladiéa pridi-
nilo se odnosnom redar[stvenom] ¢inovniku sumnjivim, pa je stoga na njeg
pripazio.

U casu, kada je Njegova PreuzviSenost ban silazio niz lijevo stubiste, opa-
zio je redarstveni ¢inovnik, da se je taj mladié stao izmedu opdinstva gurati,
da dode do sredine vestibila, kud je imala proéi Njegova PreuzviSenost do
izlaza, gdje je stajao u pripremi njegov automobil. Medutim sakupilo se je
u vestibilu mnogo opdinstva, koje je Cekalo na dolazak Njegove PreuzviSeno-
sti pa je stoga stalo s obih strana sredine vestibila, dakako ostaviv slobodan
prolaz Njegove PreuzviSenosti. Kad je Njegova Preuzvisenost do$la u vestibil,
opazio je redarstveni ¢inovnik, da je taj mladi¢ bio osobito uzrujan, pa vi-
dedi, da si ne moZe prokrciti put kroz opdéinstvo, to je posao prema desnim
istoénim izlaznim vratima, te se ondje postavio da priceka, kad ¢e Njegova
PreuzviSenost iza¢i na srednja izlazna vrata. Redarstveni ¢inovnik, kojem je
to uzrujano ponasanje mladiéa upalo u oci, jer je neprestance drzao ruku u
desnom Zepu hlaca i doéi u blizinu Njegove PreuzviSenosti nastojao, slijedio
je tog mladica, te se je postavio tik desno uz njega tako, da je mogao to¢no

12 Bogdan Koc¢onda je bio ujedno i vlasnik trgovine oruZja u Zagrebu.

13 Jedan Breyer je bio kasnije knjizar u Zagrebu.

14 Josip Cic¢ié, roden 4. III. 1896. u Varo$u opéine Kotar Brod na Savi. Bio je dak
Trgovacke akademije i stanovao je u istoj sobi s Jakobom Schifferom kod stolara
Miillera u Meduliéevoj ul. br. 6. UhapsSen je odmah nakon pokuSaja atentata i koriSten
kao svjedok. Prema dokumentima mrzio je Austro-Ugarsku i Zelio njezinu propast
i da se »...svi Slaveni sloze u jednu drZzavu pod kraljem Petrom«. (AH, VII 1918/272
18155).
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promatrati njegove kretnje. Kada je Njegova Preuzvisenost izasla na desna
vrata i htjela ve¢ uéi u automobil, opazio je redar[stveni] ¢inovnik, da je taj
mladié¢ postao nemiran i uzrujan i poceo vaditi desnu ruku iz desnog dzepa
hlada te ju drzao tako nadignutu, kao da nes$to u ruci drzi. Posumnjavsi, da
taj mladié¢ imade u ruci oruzje i da kani proti Njegovoj PreuzviSenosti izvesti
atentat, posegnuo je redar[stveni] ¢inovnik svojom lijevom rukom u desni
Zep hlaca i osjetiv$i u njegovoj ruci balcak od samokresa, prihvatio ga je za
njegovu pijest, te mu turio ruku sa samokresom dublje u Zep, da se ne dogodi
nesreca.

Nakon Sto je redar[stveni] ¢inovnik tog mladic¢a odveo do na trg, izvadio
je iz Zepa njegovu ruku, u kojoj je drzao samokres, te mu isti oduzeo i usta-
novio, da je samokres bio nabijen sa 6 oStrih naboja i spreman za pucanje,
jer je sigurnostna naprava istog bila otvorena. —

Predveden na redarstvo ustanovilo se je da je taj mladi¢ istovjetan sa
dakom III. tecaja trg[ovacke] akademije, Jakobom Schifferom. —

Tedajem povedenih redarstvenih izvida izbila je sumnja, da to djelo Ja-
koba Schiffera nije samoniklo, veé¢ da mora biti izrazaj tudeg upliva, pa se
je ta sumnja i obistinila, jer je u tom pravcu sudbenom istragom ustanovlje-
no slijedece:

Radi udionictvovanja kod atentata, pokusanog po Jakobu Schafferu, pala
je sumnja na kinooperatera Marijana JakSica, jer je on 20/5. tg. oko 5 sati
poslije podne navodno pripovijedao Gjuri Radulovi¢u, da Njegova Preuzvise-
nost ban ide istoga dana u veler u kazaliSte na sveCanu predstavu »Toscex,
te da de se tom zgodom izvesti jedan atentat. — Tim povodom provedena je
premetacina kod Jak$ica, te je u ormaru, koji se nalazi u kabini »Edison ki-
na«, gdje je Jak$i¢ namjesSten bio, pronadena listnica Marijana Jaksida, a u
njoj sastavak lista,!5 koji po svom sadrZaju nedvojbeno odaje, da se odnosi
na atentat, koji se imao izvesti na Njegovoj PreuzviSenosti, banu. —

Marijan Jaks$i¢ preslusan priznaje, da taj sastavak lista poti¢e od njega,
te da ga je upravio na svog znanca Rudolfa Hercigonju, a da sadrzaj je tek

15 Pismo je sa¢uvano. Prema Hercigonjinoj tvrdnji pisao ga je Marijan Jaksié¢
radi kompromitacije Hercigonje. Policiji ga je predao 25. V. 1914. neki Radulovié.
Bez obzira na tendenciju s kojom je pismo predano, ono je karakteristi¢cno za naéin
razmi$ljanja krugova oko Hercigonje. Donosimo iz ovog pisma nekoliko isjecaka:
»Upoznali smo se, bio si silno odusevljen Lukom [Jukiéem] (koji je po¢injao iste lu-
dosti, koje bi se imale nedavno pod tvojom regiom izvesti) i jedini cilj ti je bio nje-
ga osloboditi, do tog se je moglo do¢ iskljuc¢ivo na taj nac¢in da se ide u Beograd. No
$to je bilo? Ti si se razo¢arao (makar kaze$ da se razo€arao nisi nikada) ... Dosli smo
u Zagreb. Mora se osnovati organizacija. Za nju treba ljudi koji ju osnivaju, ljudi
koji su nesto citali, ljudi koji poznaju socijalizam i koji znadu S$to je isti, 1judi koji
su ¢itali Marxa, Daszynskia, Feria, Ibsena, Garborga, Engelsa i druge a ne ljudi koji
¢itaju razne Cerine, Ivakiée i druge, kao Tolstoja, Andrejeva, Dostojevskoga i Gor-
kija, ovi zadnji se mogu citat no ne mora ¢ovjek ostat kod tog pozitivan, a ti si pla-
girao napose Tolstoja ¢ovjeka koj je religiozan iznad svega moralan ... Revolucio-
ner moze biti ¢ovjek koj je internacionalnog karaktera, revolucioner je Covjek koj
se bori za pravo c¢ovjeCanstva, jel to bio ovaj ili onaj, ¢ovjek je svaki i svaki ima
pravo na zivot, ¢ovjek koj se bori za ljudstvo jest socijalist, isto kao i revolucioner
u jednom smislu sa razlikom tom, da socijalista se bori za politicko pravo, i time
¢ini promjene, a revolucioner istupa sa bombom ili revolverom u ruci da éini pre-
vrat no ne sa onim uspjehom kakvog je postigao socijalista koj je dobio vlast u ruke,
nego ubio je jedno marSe a na njegovo mjesto dolazi drugo i uspjeh se ¢itavi sastoji
u tome da je ubio ¢ovjeka a postigao niSta. I taj revolucioner je radio iz uvjerenja

203



odgovor na misli, predloge i izvode, koje je Hercigonja neposredno prije toga
stavio njemu, Ivanu Kiihru, Antunu Jelinoviéu i Aleksandru Hakeru. —

Jaksi¢ navodi, da je Hercigonja prigodom opetovanih sastanaka, koje je
imao s njime od boziéa 1913. pa do 20. travnja 1914., i to 6—7 puta, nastojao
na njega djelovati i predobiti ga za ideju nasilnog ostvarivanja ujedinjenja
kraljevine Hrvatske i Slavonije sa kraljevinom Srbijom. —

Svi ti razgovori tekli su izmedu njih u Cetiri oka i to na ulici odnosno u
u kavani »Paris«.16

Tecajem tih razgovora razvijao je Hercigonja svoje misli, da u roku od
par godina mora ve¢ po naravnom razvitku dodi do sjedinjenja Hrvatske i
Hrvata sa Srbijom, pa da drzi, da je naSa patriotska duZnost, da se za taj
veliki momenat sjedinjenja pripravi teren izvadajudi atentate na pojedine vi-
soko stojeée drZzavne dostojanstvenike i prijestoljonasljednika Franju Ferdi-
nanda. —

Jaksic¢ veli, da je Hercigonja govorio, da bi se ti atentati imali izvesti na
Tiszi, Hedervaryu i svakom banu, te prijestoljonasljedniku Franji Ferdinandu,
jer da su to neprijatelji Hrvatske i ljudi nama mrski. Atentat proti Tiszi ili
Hedervaryu imao bi se izvesti ve¢ prema tome, bude li u madarskoj jedan ili
drugi na kormilu. Padne li naime Tisza ili Hedervary, bila bi nuzna posljedica,
da usljed toga atentata parlamentarno padne i ban, i to bio banom tko mu
drago. Glede prijestoljonasljednika Franje Ferdinanda kazivao je Hercigonja,
da on mrzi Hrvate, da je na$ neprijatelj i da imamo razloga atentat proti nje-
mu izvesti, jer ako zasjedne na prijestolje, da ¢e vladati apsolutisti¢ki. —

Ti atentati mogu prema razlaganju Hercigonje momentano ostati bez sva-
kog rezultata, ali imadu odgojnu svrhu, jer da ¢e time publika biti priucena
na velike Cine i spremna, da u odlu¢nom casu kad ¢e mogude srpska vojska
upasti u Hrvatsku, di¢i u zemlji uzbunu, te se zalozZiti za svoje oslobodenje. —

Za sadanjeg bana Dr. Ivana baruna Skerlecza tvrdio je Hercigonja prema
kazivanju Jaksica, da je on exponent politike grofa Tisze, koji ide za uniste-

sa jednim odredenim ciljem, a ti ga nemas, ti si bio najprije Starcevi¢anac i Jukiéevac,
zatim Srbofil, Nacionalista, Socijalista a napokon Cerinovac (Nacionalista) ili njegov
aparat. Jel to ¢ovjek jednog cilja? Odgovori si sam. Proéi ¢u na najnoviju stvar, mi-
moié¢ razne neuspjehe gluposti. PeStansko poduzece, jest stvar koju neima u ovaj cas
smisla, ra¢unat éemo malo. Tisza, Hedervary, Ferdinand, to su tri jeli, trojica ljudi
koji su nama mrski, razloga imade zato. Medu nase najsposobnije ljude, koje si ti
poslao, bio sam ja, dakle pao bi ja, pao bi Jurica, Mil¢ek i Ivo, dakle nas 4 a njih
samo tri, a ¢itava stvar nema smisla, nama bi se smijali, mi nebi time nista koristili,
ni‘sebi ni drugima, nego nasuprot. Radit se mora na drugi naédin, a u prvom redu
valja upoznat sebe samoga. Ali ti dragi moj nisi zato ti si prekasno progledao u
svjet, no ¢itao jesi, o ljubavi* i tada pjevao i snatrio, pravi Heineovac. Pjevaj rade
Ode* djevi¢anstvu i nevinosti, revolucioner si tek u toliko da navijad automate** i
da se svida$ djeci te bude$§ na taj nacin interesantan.* Za zakljucak ti kazem da pre-
kidam svaku svezu sa tobom, dok ne dode$ k sebi. Vidi§ i sam da smo skroz protivni
sa razlikom tom da se ja osjeéam svijesnim.« (AH, f. PRZV VII 1918/272 18155, * pod-
vukao autor pisma, ** podvukla policija)

Policija je naravno u tom pismu vidjela samo atentatorske namjere. Medutim, za
nas je ovdje zanimljivo drugo: odnos autora i onog kome je namijenjeno prema re-
volucionarnosti i socijalizmu kao pojmovima. Pismo je namijenjeno R. Hercigonji i
svakako govori najbolje ne samo o naé¢itanosti ovih mladiéa u to vrijeme nego jo§ vise
o zbrci u pojmovima, ali istodobno svjedoc¢i o sazrijevanju pogleda o nesvrsishodno-
sti atentata.

16 Kavana »Paris« nalazila se u to vrijeme na Zrinjevcu.
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njem Hrvatske, a politika bana sa koalicijom, da je tek himba, da se olak$a
napredak Tiszine Hrvatsku unis$tavajuce politike.

Iz ovih razlaganja Rudolfa Hercigonje, veli Jaksié¢, da je dobio utisak, da
Hercigonja Zeli, da prikaze bana baruna Skerlecza u najgorem svjetlu, da
tako u njemu pobudi mrznju na njega, a da pri tom nije isklju¢ivao baruna
Skerlecza od Tisze, Hedervarya i prijestoljonasljednika, jer da svi ovi idu za
uni$tavanje hrvatskoga naroda, da su pogibeljni za hrvatsku naciju, te da bi
atentati na te osobe imali smisla, da se narod revolucionira i pripravi za mo-
menat nasilnog oslobodenja. —

Prigodom sastanka na uskrsnu nedjelju ove godine, veli Jaks$i¢, da mu je
Hercigonja kazivao, da bi jedan od tih atentata imao izvesti on (Jaksi¢), a naj-
podesnija zgoda da bi bila u Budimpesti, kad bi Tisza ili Hedervary izlazili
iz parlamenta. —

Jednom drugom zgodom razvijao je Hercigonja pred JakSi¢em misao, da
bi trebalo podi u Ameriku, da ondje upoznamo tamos$nje ljude i njihov nadin
rada, pa da eventualno kod povratka u domovinu povedemo sa sobom ljude,
koji bi bili kadri provesti ovdje revolucionarnu organizaciju u svrhu, da se
narod za tu ideju odgoji i da se u zgodan ¢as digne u zemlji ustanak i buna,
da se nasilnim nac¢inom provede sjedinjenje Hrvatske sa Srbijom. —

Pripovijedao je nadalje, da bi se ovdje imala osnovati organizacija, koja
bi u prvom pocetku imala tek literarni znacaj, a tek kasnije, kad bi upoznao
ljude, da bi izmedu njih birao ljude za sebe i odgojio ih u svoju svrhu kao
revolucionarce. —

Priopéio mu je, da se je upoznao sa Aleksandrom Hakerom, Ivanom Kiih-
rom, Antunom Jelinovidem i Jakobom Schiafferom, te da ih je upoznao kao
sjajne ljude, pa da bi s njima htio osnovati re€enu organizaciju, nu Jaksié¢ do-
daje, da se Hercigonja sa svima, osim sa Schafferom, raskrstio. —

Jaksié¢ navodi, da ga je Hercigonja 5 ili 6 dana iza uskrsa pozvao da mu
odgovori na njegove misli, predloge i izvode, pa da u tu svrhu ugovore sa-
stanak, nu on da na taj sastanak dosao nije, ve¢ da mu je odgovorio listom,
sastavak kojeg je kod njega premetacinom i pronaden. —

Prigodom sastanka sa Hercigonjom, dobio je Jaksi¢ utisak, da je Herci-
gonja nastojao njega i druge predobiti za svoje misli, pa tako drzi, da je i
Schiffera, koji je inade po svojoj naravi pristupadan tudim idejama, pre-
dobio za svoje misli. —

To zaklju¢uje Jak$i¢ iz izjava koli Rudolfa Hercigonje, toli i Jakoba
Schiffera, Jaks$i¢ upitao je naime jednom Hercigonju, kako se slaze sa Schaf-
ferom, a ovaj mu je rekao »vrlo dobro«. Na isto pitanje, koje je Jaks$ié stavio
na Schiffera, odvratio mu je ovaj »dobro, blizog smo mnijenjac.

Iz tih okolnosti zakljucuje Marijan Jaks$ié, da je Jakob Schaffer stajao
pod uticajem ideja, koje mu je Rudolf Hercigonja naturio i da je pod uti-
cajem tih misli pokuSao sam atentat. —

Kazivanja Marijana JakSica glede predloga i izvoda Rudolfa Hercigonje
podudara se u bitnosti sa iskazima Josipa Kiihra, Antuna Jelinovida, Alek-
sandra Hakera i Josipa Kohna. —

Ivan Kiihr preslusan kao svjedok navodi, da se je preko Aleksandra
Hakera mjeseca oZzujka o. g. upoznao sa Rudolfom Hercigonjom i da se
od tog doba s njime po Sest puta sastao §to na ulici, a §to u kavani »Parisc,
i to jedanput s njime na samu, a inade u druStvu sa Antunom Jelinoviéem.
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Prigodom tih sastanaka veli, da je Hercigonja redovito zapoleo razgovor o
politici te se tuZio na te$ki polozaj Hrvata, a tome da su krivi samo nasa vlada
i Magjari. U tim razgovorima propagirao je jedinstvo Hrvata i Srba, te
je nadodao, da mi ne bi dosli pod srpsku vlast, ve¢ da bi to bila jedna drZava.
Srpski kraljevié,  da je tako liberalan Covjek, da bi se i sam odrekao prije-
stolja, kad bi znao, da Srbi Zele republiku, pa da ni Srbi ne bi htjeli pod-
jarmiti Hrvatsku, nego da bi mi bili sa Srbima ravnopravni. —

Govoredi o tim teskim politickim, prilikama, o jedinstvu Hrvata i Srba,
govorio je Hercigonja, da bi se to moglo posti¢i atentatima, da bi se morao
poubijati svaki ban, koji bi zlo vladao, pa kad bi i Zr1n]5k117 stao na put
dobrobiti Hrvatske, da bi on i n]ega ubio. —

Govoreé¢i o atentatima kazivao je Hercigonja, da bi povodom atentata
doslo do bune u zemlji, a ¢im bi doslo do bune, da bi u Hrvatsku unisla
srpska vojska, koja bi nas oslobodila. —

Nadalje veli Kiihr, da mu je Hercigonja par puta govorio o savezu sa
atentatima, da bi se imala stvoriti organizacija, pa kad je uvidio da to nisu
neduzne misli, ve¢ da Hercigonja hode to i izvesti, da se on sa Jelinoviéem
od njega odvratio. —

Kiihr drzi, da je Hercigonja te iste ideje razvijao i pred Schafferom
jer se s njim druzio, a pos$to je Schiffer miran mladi¢ drzi, da nije kadar
izvesti atentat iz vlastite pobude. —

I Antun Jelinovié¢ upoznao se je mjeseca oZujka tg. posredovanjem Kiihra
sa Rudolfom Hercigonjom, te se s njime sastajao na Zrinjevcu,!8 u kavani
»Paris«, a jedanput u stanu Kiihrovom u dru$tvu Jaks$iéa, Kiihra i V1ktora
Jurese i to svaki put sa drugim.—

Prigodom tih sastanaka govorio je Hercigonja o politici, tuzio se je na
prilike u domovini, koje valja popraviti. Kao veliki prijatelj Srba govorio
je, da bi trebalo, da se Hrvati sa Srbijom ujedine i da bi trebalo neke maknuti,
kao $to bana Skerlecza, Khuena, a misli i Tiszu. Za bana Skerlecza govorio
je Hercigonja, da je exponent Tisze. TeSkim politickim prilikama u Hrvat-
skoj dalo bi se prema razlaganju Hercigonje pomodéi samo tako, da se na
banu Skerleczu, Tiszi i Hedervaryu izvedu atentati, a kad mu je Jelinovié
na to primjetio, da to ne bi imalo smisla, jer da ¢e nam mjesto palih dodi
drugi, odvratio mu je Hercigonja, da on nije pravi Hrvat, ni rodoljub, veé
kukavica. —

Posto je Hercigonja tako govorio uvijek onda, kad se povela rije¢ o je-
dinstvu Hrvata i Srba, to drzi Jelinovié¢, da je Hercigonja smatrao atentate
kao sredstvo, kojim bi se moglo doéi do sjedinjenja, jer je uvijek govorio,
da bi se sjedinili sa Srbima i da bi to bila zemlja kao Irska i Engleska. —

Antun Jelinovi¢ veli, da je prekinuo svaki saobradaj sa Hercigonjom,
¢im je opazio, da to nisu tek puka naklapanja veé ozbiljnije misli, pa da
stoga u posljednja dva mjeseca nije s njime dolazio u doticaj, do¢im da
je Jakob Schiffer i dalje s njime drugovao.—

Za Jakoba Schiffera veli Jelinovi¢ da je on miran i u sebe povucen
mladié, pa stoga drzi, da je Schiffer hotio izvesti atentat pod uplivom ideja
narinutih mu po Hercigonji, koji imade sva svojstva jednog agitatora.

17 Misli se sigurno na Petra Zrinjskog (1621—1671), koji je bio hrvatski ban, a
pogubljen je 1671. godine u protuhabsburskoj uroti.
18 Zrinjevac — park u sredi§tu grada Zagreba.
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Svjedok Aleksander Haker upoznao se sa Rudolfom Hercigonjom o bo-
Zicu 1913., te je pocam od mjeseca veljace pa do prije uskrsa 1914. mnogo
s njime opdio, sastajuci se s njime ponajvise na samo u Ilici!¥ i na Zrinjevcu.
Prigodom tih sastanaka razvijao mu je Hercigonja svoje misli o nacionalizmu,
te je zagovarajuci slogu Srba i Hrvata govorio, da se mora nastojati, da
se stvori buduca nacija i nagovarao ga, da stupi medu nacionaliste i da po-
sje¢uje sastanke socijalisticke i nacionalisticke.

Govoreéi o teskim politiCkim prilikama u Hrvatskoj, upitao je Haker
Hercigonju, kako bi se tom te$kom poloZaju dalo stati na put, a Hercigonja
mu je odvratio, da se narod moZe predobiti samo na taj nacin, da se u
njem probudi narodna svijest. Da moze zadovoljavati potrebama, koje ¢e narod
na njega staviti, pa da se tako izobrazi, nagovarao je Hercigonja Hakera, da
polazi skupstine, a narocito, da si ide pogledati operu »Toscu«, za koju mu
je platio i ulazninu. — .

Govoreéi o nezadovoljstvu i o teSkim politickim prilikama, kazivao mu
je Hercigonja, da bi se tome dalo pomoéi i na taj nacin, da se izvadaju aten-
tati na sve visoke li¢nosti i drZzavne funkcionare, a narocito na banove i za-
jedni¢kog ministra predsjednika Tiszu. Na hrvatske banove radi toga, jer
da su oni exponenti ugarske vlade, koja da je nama neprijateljska, cemu
da je dokaz i okolnost, jer da je i sadasnji ban sam u saboru priznao, da je
exponent magjarske vlade. —

Poubijati imali bi se svi oni, koji bi stali na put narodnom osvjestenju.
Sve to govorio je Hercigonja redovito u savezu sa raspravljanjem i razla-
ganjem o narodnom jedinstvu Hrvata i Srba, pak je dodao, da ako bi Ru-
sija upala s vojskom u Austriju, da bi Srbija kao njena saveznica upala u
naSu domovinu. Atentatima proti odlu¢ujuéim faktorima, da bi se probudio
hrvatski narod, te bi se morao stvoriti neki vez izmedu Srbije i Hrvatske,
da postanemo kulturno kao jedna nacija.—

Kao sredstva, kojima bi se imali izvadati atentati, naveo je Hercigonjé
samokres i otrovne nozeve, a jednom zgodom je dapace govorio Hakeru i

"0 bombama, te mu tumacio njihovu sadrzinu, navodedi, da imade dvije vrsti
bomba i to one koje su na fitilj i one koje se bacaju.

Kad je Aleksander Haker na ta razlaganja Hercigonje odvratio, da to
samo tako lahko ne ide, da za to treba ljudi, odvratio mu je Hercigonja,
da se mora sloziti jedna organizacija, koja mora da bude tako jaka, da sva-
kom neprijatelju odoli. —

Aleksander Haker veli, da je doskora uvidio, da ti izvodi Rudolfa Her-
cigonje nisu samo puka naklapanja, ve¢ da Hercigonja zaista ozbiljno misli,
pa da se stoga povukao i njegovo dru$tvo naprosto izbjegavao, do¢im su ga
Kiihr i Jelinovi¢ veé prije ostavili, a uz njega je ostao samo Schiffer i
Juresa. —

Posto se je Schiffer neprekidno druzio sa Hercigonjom i njegovim ide-
jama ostao i nadalje vjeran, to Haker nuzno zakljucuje, da Schiffer, koji je
inace jako miran i u sebe povucen mladi¢, nije pokuSao atentat iz vlastite
pobude, ve¢ da je to ucinio na nagovor Hercigonje, odnosno bar zadojen
idejama, koje je Hercigonja hotio svakome, koji se s njime druZio narinuti.

9 Tlica — jedna od najstarijih centralnih zagrebaékih ulica.
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Svjedok Josip Kohn preslusan pred redarstvom iskazao je, da se sa Ru-
dolfom Hercigonjom, nakon $to se ovaj mjeseca prosinca 1913. povratio
iz Beograda sastajao, pa da mu je Hercigonja tom zgodom govorio, da bi se
morali ugledati na Srbe, jer da je njima bolje, da bi mogli posti¢i povoljniji
polozaj i sami po sebi, kad bi se ulinili samostalnima. Prema razlaganju
Hercigonje bila bi sredstva za postignuce te samostalnosti ta, da se podu-
zimlju atentati na vlastodr$ce, pa da se time onda unisti svaki ugled obla-
sti u puku, koji bi onda time bio podrZavan u vjecnoj trzavici i odgojen i
spreman da u odlu¢nom ¢asu narodnog oslobodenja digne sam uzbunu i
prevratu unutras$njosti. —

O banu barunu Skerleczu izraZzavao se je Hercigonja, da je on dosao
ovamo sa sasvim drugim mislima, nego $to ih izjavljuje, da je doSao u
Hrvatsku, ne da narodu dade slobodu i ustav, nego da prikrivenim nadinom
vodi politiku grofa Tisze, koja ide za uni$tenjem i upropastenjem hrvatskoga
naroda. —

Preslusan po sucu istrazitelju opozvao je Josip Kohn svoj iskaz dan pred
redarstvom, jer da je tamo bio prestrasen, te navodi, da je Hercigonja pred
njime raspravljajuéi o politici rekao tek, da kod nas nije dobro ni napredno,
da je na primjer republika mnogo bolja za narod. U Srbiji da je mnogo bo-
lje no kod nas, da bi se mi morali u Srbe ugledati, pa da bi nam bolje bilo,
da se u¢inimo samostalnima.

O banu barunu Skerleczu izjavljivao se je Hercigonja pred njime, da
je on dosao u Hrvatsku s drugim osnovama, nego §to ih izjavljuje naime, da
lukavim nacinom predobija za sebe jednu politi¢ku stranku, pa da onda pro-
vada u Hrvatskoj magjarizaciju. —

Sve ostalo, §to je pred redarstvom izjavio navodi Josip Kohn, da ne
odgovara istini i da o tome neima znanja.

Okrivljeni Jakob Schiffer odlu¢no porice, da je imao nakanu da izvede
atentat na Njegovoj PreuzviSenosti banu Dr. Ivanu Skerlecz te da je u tu
svrhu sa sobom u kazali§te ponio samokres, veé¢ tvrdi, da ga je onom zgo-
dom posve slu¢ajno ponio sa sobom u kazaliSte. —

Sam samokres veli, da je nabavio u Befu za svoju osobnu sigurnost,
jer da je na budude velike praznike htio putovati Slavonijom.—

Dana 2. svibnja tg. po$ao je naime on sa dacima ovdjes$nje trg[ovacke]
akademije na naucno putovanje u Be¢. Kad su 4. svibnja tg. poslije podne
razgledavali dvorski naravo slovni muzej, veli, da se je odjelio od svojih
drugova i na$ao na trgu pred tim dvorskim muzejom osmoricu akademicara,
Hrvata, ¢lanova dru$tva Zvonimir,20 kojemu ali nijednome za ime ne zna,
pa kad mu je jedan od njih ponudio samokres, da ga je od njega kupio za
8 kruna. Tom zgodom, da je bilo u samokresu 6 punih naboja. Vrativsi se
9. svibnja t.g. u Zagreb kupio je 11. svibnja t. g. iz gotovine od 2 K, koja mu
je preostala jo$ iz Beca, u trgovini oruzja Kocenda kutiju sa 25 naboja, za
iznos od 1 K. Posto je htio taj samokres isku3ati, poSao je 14. svibnja tg.
iza 3 sata po podne iz grada, te se uputio preko Save, gdje je na jednom
polju s desne strane ceste pucao najprije u jedan panj vrbe iz udaljenosti

20 Drustvo »Zvonimir« — organizacija hrvatske studentske omladine na studija-
ma u Beéu. Nazvana u ¢ast hrvatskog kralja Zvonimira. Drustvo organizirano 1882.
godine,
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od 5 — 7 korataja. Po$to se nije mogao uvjeriti da li je panj pogodio, jer
je isti bio sasvim trul, to si je uzeo za cilj, jedan mravinjak, kojeg je nogama
nagazio u svrhu, da se uvjeri da li e ga pogoditi. U taj mravinjak pucao je
takoder iz udaljenosti od 5 odnosno 7 koradaja, te se je uvjerio, da je cilj
dobro pogodio, jer je vise metaka us$lo u taj mravinjak. Na tom mjestu is-
pucao je oko 20 hitaca. —

Oc¢evidom na licu mjesta ustanovilo je redarstvo, da ti navodi Jakoba
Schiffera doista odgovaraju istini, jer je pronaslo, da je jedno tane doista
proslo kroz panj vrbe, koji je Schiffer pokazao, a kod odnosnog mravinjaka
pronadeno je 5 ljusaka istoga kalibra, do¢im na samom mravinjaku nije
pronadeno nikakovih tragova, jer su usljed kiSe sasvim nestali bili.

Kako je spomenuto, Jakob Schiffer odlu¢no porice, da je kanio izvesti
atentat na Preuzvisenog gospodina bana.

Prema njegovom kazivanju po$ao je on 20. svibnja o. g. poslije $kole
najprije kuéi, a odavle uputio se je u Setnju u Tuskanac?! i ponio sa sobom
samokres u nakani da ondje puca. Medutim nije mu se pruzila prilika, jer
je u TuSkancu bilo dosta ljudi, pa se stoga vratio u grad. DoSavs$i oko cetvrt
7 sati na ugao Ilice i Frankopanske ulice, opazio je na kazali$noj cedulji
pred kavanom »Bauer«,22 da se u kazali§tu daje »Tosca«, pa je stoga odlucio,
da pode u kazaliSte. Novaca imao je ba$§ 70 fil. koliko stoji ulaznica za sto-
jeéi parter, pa je stoga na blagajni kupio kartu i uputio se u kazaliste, jer
ga je privukla sama opera »Tosca«, do¢im da uopdée nije znao, da ée tu pred-
stavu posjetiti Njegova PreuzviSenost ban. U kazali$tu bio je cijelo vrijeme
sam u stajadem parteru, a kad se je predstava svr§ila, izasao je u vestibil u
nakani, da se izravno uputi kuéi, nu medutim kod izlaza, da je bilo toliko
op¢instva, da se nije mogao proturati, pa da je stoga stao da gleda, misledi,
da ¢ée valjda izaéi Njegova Visost nadvojvoda Leopold Salvator. Dopusta
moguénost, da je koji put pogledao prema lijevom stubistu, koje vodi u loze,
nu veli, da je gledao tek iz radoznalosti. PoSto je opéinstvo nagrnulo na sre-
dnja vrata, to da nije mogao izadi, pa je po$ao prema desnim izlaznim vra-
tima, pa poSto je opazio, da de se automobil banom staviti u gibanje, to
da je zacCas stao. U taj Cas, priznaje Schiffer, da je drzao desnu ruku u
desnom Zepu hlaca i u ruci drzao samokres, spreman za pucanje, nu porice,
da ga je drZzao u nakani, da ga iz Zepa izvule i podini atentat, veé¢ se brani
da je drzao desnu ruku u Zepu, jer je to njegov obicaj kad stoji, jer mu je
desna noga krada.

U Cas, kad je stajao pred desnim izlaznim vratim veli, da je najednom
osjetio, da mu netko traZi nesto u desnom Zepu hlaca, a to je bio jedan re-
dar[stveni] ¢inovnik, koji ga je odmah predao jednom redaru.

Konaéno dopusta Jakob Schiffer, da je izlazeé iz kazali§ta bio uzrujan
i da se je ta njegova uzrujanost mogla na njemu i opaziti, jer da ga je opera
»Tosca« dirnula.

2 Tu§kanac — S$umoviti dio Zagreba, park. Prije rata naselje najbogatijih Za-
grepcana.

2 »Bauer« — restaurant na uglu Ilice i Frankopanske ulice u Zagrebu, sastaja-
liSte zagrebackih intelektualaca. Podatak dobiven od Olge MarusSevski, kojoj srda¢no
zahvaljujem. Takoder: Olga MarusSevski, Stare zagrebacke kavane. »Kaj« br.
12/1977.
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Glede Rudolfa Hercigonje, navodi Jakob Schiffer, da se s njime upoznao
preko Ivana Kiihra pocetkom g. 1914. Od toga doba sastajao se je s njime
¢esto u llici, te su skupa Setali i razgovarali i to po viSe puta u tjednu, doCim
da je posljedni put bio s njime 2. svibnja o.g. prije nego li je posao na na-
uéno putovanje u Bec. Tecajem tih razgovora pripovijedao mu je Hercigonja,
da je svjedobno pokuSao iz zatvora spasiti Jukica,2?3 da je radi toga iz Za-
greba izagnan bio i boravio u Beogradu oko mjesec dana. Pri¢ajuéi o Beo-
gradu, govorio je Hercigonja, da moramo biti prijatelji sa Srbima, da bi
nam oni u vrijeme rata mogli pomodi, CovjeCanstvo da ide danas sve vise
zatim, da se ujedinjuje, da ne bude ratova, pa za$to da ne bi Hrvati i Srbi
zivili u prijateljstvu. Govorio je, da je u Beogradu jeftinije, a u Srbiji, da
su ljudi slobodniji nego u Hrvatskoj. Kad mu je Schiffer odvratio, da kraj
sadas$njih ustavnih prilika nije mogude, da do te pomodi dode, kazao je Her-
cigonja, da je to istina, pak da bi se sada moglo doéi do pomoéi Srba samo
tako, da dode do rata, a u tu svrhu trebalo bi, da najprije dode do anarhije
u Hrvatskoj, a do ove bi moglo dodi, kad bi se ubijalo, tj. kad bi se izvadali
atentati proti vlastodr$cima, kad bi se razvijao terorizam.-—

Glede sadanjeg bana Skerlecza izjavio je Hercigonja prema kazivanju
Schiffera, da je Skerlecz Tiszin exponent i da provada ovdje politiku koja
nije na korist Hrvatske. —

Kazivao je nadalje Hercigonja, da za par godina mora do¢i do oplega
rata, a onda da bi nam mogla Srbija pomodi. —

Kad mu je Schiffer na ta razlaganja odvratio, da kraj danasnjih prilika
nije mogude raditi pomodu atentata, odvrati mu Hercigonja, da je to mogude
i u mirno doba, da je moguce i u ustavnim prilikama raditi i pomocu atentata
na vlastodrs$ce, ako bi svi Hrvati bili za takove Cine. —

Jakob Schiffer porie, da je atentat kanio izvesti, a narocito, da ga je
kanio izvesti nagovoren po Rudolfu Hercigonji.

Na samokresu pronadenom prigodom uhidenja u posjedu Jakoba Schaf-
fera preduzet je sudbeni oCevid sa oruzarskim vjeStacima, te su isti podali
suglasno svoje mnijenje, da je taj samokres centralnog sistema, kalibra od 7
mm. sa 6 cijevi. Zaporac na lijevoj strani kokota, kojim se samokres zatvara,
ne funkcionira, pa usljed toga odapinje samokres bio zaponac otvoren ili
zatvoren. —

Vjestaci suglasno tvrde, da je taj samokres u dobrom i u uporabivom
stanju, te da je belgijski fabrikat. —

Pronadeni naboji takoder su centralnog sistema, kalibra od 7 mm. u
kojima su obi¢ne olovne kuglje, te su u redu i uporabive za pucanje.

2 Luka Jukié¢ (Bosanski Svilaj, 23. II. 1887 — Slavonski Brod, 1929). Pjesnik. Sred-
nju Skolu zavr$io u Travniku i Sarajevu. Studirao pravo u Zagrebu od 1907. godine.
Jedan je od organizatora dackog Strajka i demonstracija protiv Slavka Cuvaja. Iz-
vr§io neuspio atentat na kraljevskog komesara S. Cuvaja 8. lipnja 1912. godine u
Mesni¢koj ulici u Zagrebu. Suden s grupom omladinaca medu kojima su bili Puka
Cviji¢é, Kamilo Horvatin, August Cesarec i drugi. Svi su omladinci osudeni na robiju,
dok je Jukié osuden najprije na smrt a zatim je pomilovan na dozivotnu tamnicu.
Osloboden je iz lepoglavske kaznionice nakon sloma Austro-Ugarske. (M. Durman,
Jukicéev atentat na Cuvaja, »Knjizevnik«, 5, 1937; A. Cesarec, G. Cviji¢, K. Horvatin,
Jukiéev atentat i Dragan Bubli¢ u osvjetljenju ovog atentata. »KnjiZzevna Republikax,
br. 1, 1927.)
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Oruzarski vjes$taci suglasno navode, da taj samokres gada sigurno na
maksimum od 10 koradaja, ako se naime mirno i dobro nisani i to uz otvo-
ren kokot, u koliko ne bi bio streljac izvjezban odapinjati samokres nepo-
sredno i zatvorenim kokotom.—

Sam samokres nosi od prilike na 50 koracaja daleko, ali onda pravac
prelazi u krivulju, koja se moze s velikom razlikom svrsiti.

Konaéno drze vjeStaci, da se na 10 koracaja s tim samokresom pogo-
diti ne mora, ali da se ipak pogoditi moze. —

Samokres je naime t.zv. Dutzendware, pa prema tome nije t.zv. Pratisi-
onswaffe, jer su vijci cijevi primitivni. Cim je stoga manja udaljenost od ni-
$ana, tim je i veda sigurnost pogoditi cilj. Ako se dakle puca mirno i dobro
na daljinu od 10 koracdaja, moZe se pogoditi niSan.—

Sudbenim odevidom preduzetim na licu mjesta u vestibilu kr[aljevskog]
zem[aljskog] hrv[atskog] kazali$ta glede kretanja Jakoba Schéaffera nakon svr-
Sene predstave »Tosce« ustanovljeno jest, da se iskaz Dr. Janka Bedekovica
objektivno podudara sa kazivanjem samog okrivljenog Jakoba Schaffera. —

Ocevidom ustanovljeno je, da je Jakob Schiffer stoje¢ nakon svrsene
predstave na desnim istoénim izlaznim vratima mogao dobro vidjeti Nje-
govu PreuzviSenost bana, kad je stupao u automobil, koji je stajao pred sre-
dnjim izlaznim vratima. Od mjesta, gdje je okrivljeni Jakob Schiffer u taj
¢as stajao, do sredine vratiju automobila imade 5 koracaja. Schiffer stajao
je u ¢as, kad je iz desnog Zepa hlaca vadio samokres, kako se to razabire iz
nacrta mjesta Cina, postrance iza lediju Njegove PreuzviSenosti tako, da ga
Njegova Preuzvi$enost opaziti mogla nije.

Ustanovljeno je kona¢no ocCevidom, da kad bi Schiffer ostao bio na
svom mjestu kod glavnih isto¢nih izlaznih vratiju u ¢asu, kad se je auto-
mobil kraj njega provezao, da bi udaljenost od njega pa do sredine auto-
mobila iznosila 3 koraka, odnosno ako bi Njegova Preuzvisenost sjedila u
automobilu na strani prema unutarnjem izlazu kazali$ta, da bi taj razmak
iznosio odbivsi razmak ispruzene ruke 1 korak.—

Sto se tice li¢ne krivnje okrivljenog Jakoba Schiffera to on, kako je jur
spomenuto odluéno porice, da je imao nakanu da izvede atentat na Njegovu
PreuzviSenost bana, te tvrdi, da je posve slucajno i ne znajuéi, da ¢e ban u
kazali$tu posjetiti predstavu i slu¢ajno ponio sa sobom samokres, jer je ne-
posredno prije toga bio na Setnji u Tu$kancu, gdje je htio iz njega pucati.

Medutim, ova obrana okrivljenog, a narocito njegova tvrdnja, da se je
tek u posljednji ¢as odlucio, da posjeti predstavu »Tosca« i to kad je u 1/4
7 sati u vecer, vracajudi se iz TuS8kanca kod kavane »Bauer« opazio kazali$nu
cedulju, ne odgovara istini. —

Ustanovljeno je naime, iskazom njegove stanodavke Ane Miiller, da se
je Schaffer 20/V. tg. poslije 5 sati po podne povratio iz $kole kudi, te da joj
je, nakon $to se je oprao oko 34 6 sati uvecer priopéio, da danas ide u
kazaliste, pa ako ne dobije ulaznicu, da ¢e si stvar pogledati iz vana, te se
rano kudéi povratiti. —

Iz iskaza ove svjedokinje proizlazi dakle ne samo, da je Jakob Schaf-
fer dobro znao, da se u kazaliStu daje sveCana predstava »Tosca« u povodu
boravka Njegove visosti nadvojvode Leopolda Salvatora u Zagrebu, veé da se
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on spremao na tu predstavu, pa da prema tome ne odgovara istini njegova
obrana, da se je tek u posljednji ¢as odlucio, da pode u kazali§te. — Sveclana
predstava »Tosce« zapocela je 20. svibnja o.g. u 1/2 7 sati na veler, pa posto
Jakob Schiffer prema iskazu Ane Miiller bio kod kude jo§ u 34 6 sati u
vecer, to je posve iskljuceno, da je on otiSavsi od kude, uputio se u Tuskanac,
jer je po svom vlastitom priznanju, veé u 1/4 7 sati bio na blagajni kazalista.

Prema tome ne mozZe se uzeti ozbiljno ni njegova obrana, da je samokres
uzeo sa sobom, jer je htio, da u Tuskancu puca, ve¢ nasuprot, da je samokres
uzeo sa sobom bas u svrhu izvedenja naumljenog atentata.

Ako se uz ove nedvojbeno ustanovljene okolnosti jo$ uvazi, da si je Jakob
Schiffer neposredno prije samog ¢ina nabavio samokres premda se je na-
lazio u momentanoj nov¢anoj neprilici, nadalje da si je nabavio kutiju od
25 naboja, a sredstva za nabavu istih, da si je namaknuo prodajom jedne
ucevne knjige, a zatim, da je se je neposredno prije samoga ¢ina vjezbao u
pucanju u ni$an iz udaljenosti od 5 i 7 koracaja, te kona¢no, da je na pred-
stavu »Tosca« sa sobom ponio o$tro nabijeni samokres sa 6 naboja, te da je
nakon svrs§ene predstave opetovano nastojao da u vestibilu dode u neposrednu
blizinu Njegove PreuzviSenosti, a kad mu to uspjelo nije, da se je postavio
na desna istofna izlazna vrata i ondje udaljen od Njegove PreuzviSenosti
na 5 koracaja, vukao iz Zepa hlaca oS$tro nabijeni samokres, zaporac kojeg je
bio otvoren, to ima dovoljno razloga sumnje, da je kanio da u cas, kad de
Njegova Preuzvi$enost ulaziti u svoj automobil, iznenada ispali[ti] na nj, —
koji je bio prema njemu ledima okrenut — hitac u nakani, da ga usmrti. —

Iz tih razloga ukazuje se optuznica u tom pravcu opravdana. —

Okrivljeni Jakob Schiffer dosljedno svojoj obrani da uvopce nije kanio
izvesti atentat na Njegovu PreuzviSenost tvrdi, da ga na taj ¢in nije na-
govorio ni Rudolf Hercigonja. —

Okrivljeni Rudolf Hercigonja porice da je imao uopce kakvog udjela kod
¢ina pokus$anog po Jakobu Schifferu, te da ga je na ¢in nagovorio ili ma
inace dao povoda. —

Medutim sam Jakob Schiffer priznaje, da je Rudolf Hercigonja prigodom
opetovanih sastanaka pred njime zagovarao izvedenje atentata proti vlasto-
dr$cima, a napose proti sada$njem banu Dr. Ivanu barunu Skerleczu, kao
exponentu grofa Tisze, pa ga upudivao, da bi moglo do¢i do pomoéi Srba
samo tako, da dode do rata, a u tu svrhu, da bi trebalo, da najprije dode do
anarhije u Hrvatskoj, a do ove bi moglo dod¢i, kad bi se ubijalo, kad bi se
izvadali atentati protiv vlastodr$cima, kad bi se razvijao terorizam, da je
sadasSnji ban exponent Tiszin, da provada ovdje politiku koja nije na korist
Hrvatske, da za par godina mora doc¢i do opceg rata, a onda bi nam mogla
Srbija pomodi, te konacno, da je i kraj danasnjih prilika i u mirno doba
kraj ustavnih prilika moguce raditi i pomodju atentata na vlastodrsce, kad
bi svi Hrvati bili za takove Cine.

Svjedoci Marijan Jaks$ié¢, Ivan Kiihr, Antun Jelinovi¢ i Aleksander Haker
nemaju doduse znanja iz vlastitog opazanja, da je Rudolf Hercigonja Jakoba
Schiaffera nagovarao na izvedenje atentata na bana Dr. Ivana baruna Sker-
lecza, jer nisu prisustvovali njihovim sastancima; svi ti svjedoci suglasno
drze, da je Rudolf Hercigonja nastojao Jakoba Schiaffera kao i nj[ih] pre-
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dobiti za svoje misli, te da je i predobio, jer da je Schaffer po svojoj naravi
pristupan tudim idejama.—

Ti svjedoci suglasno drze, da je Hercigonja i pred Schafferom razvijao
iste ideje, kao i pred njima, pa posto je Schaffer miran i u se povucen mladié,
to zakljucuju, da Schiaffer nije ¢in pokusao iz svoje vlastite pobude, veé tek
na nagovor Hercigonje, odnosno zadojen njegovim idejama, koje je svakome
htio narinuti. —

Ti svjedoci zakljucuju to iz okolnosti, da [je] Jakob Schiffer sve do pos-
ljednjeg ¢asa ostao vjeran Rudolfu Hercigonji, do¢im su se oni upoznavsi ideje
Rudolfa Hercigonje i razabravs$i, da to nijesu tek neduZne misli, od njega
odvratili. —

Da je pako Schiffer doista ostao vjeran Rudolfu Hercigonji i njegovim
mislima zakljucuje se posve ispravno iz izjave, koju je Schiffer ucinio na
pitanje Marijana Jaksi¢a, kako se slaze sa Hercigonjom rije¢ima »dobro,
blizog smo mnijenja«.

Djelovanje Rudolfa Hercigonje razabire se iz okolnosti, da je Jakob
Schiffer pokusao ¢in nakon svr$ene predstave »Tosca« na koju je Hercigonja
slao i Aleksandra Hakera, plativ§i mu ulazninu u svrhu, da taj komad na
nj odgojno djeluje, pa se stoga opravdano porada sumnja, da je Schaffer
po uputi Rudolfa Hercigonje posjetio tu predstavu, koja je po njegovom vla-
stitom priznanju na nj silno djelovala tako, da je nakon svrSene predstave
bio pod neposrednim dojmom sadrZaja.—

Iz gore navedenog porada se temeljita sumnja, da je Rudolf Hercigonja
savjetom, naputom i pohvalom zlu djelu Jakoba Schaffera, gore navedenim
razlaganjem i upudivanjem navla§ dao povoda, jer je i onako u sukrivnji
u smislu 85 kz. dovoljno opdéenito nagovaranje, ako to opdéenito nagovaranje
stoji u uzrocnoj svezi sa ¢inom neposrednog podinitelja. —

U tom, pravcu podignuta optuznica jest prema tome opravdana i na
zakonu osnovana.

Sto se konacno tice ¢ina pod II. koji se stavlja u teret Rudolfu Hercigonji,
to naprosto porice, da je ikada pred kime govorio i razlagao misli i izvode
navedene u dispozitivnom dijelu ove optuZnice, nu ako se uvaze iskazi svje-
doka Marijana Jaks$ica, Ivana Kiihra, Antuna Jelinoviéa, Aleksandra Hakera
i Josipa Kohna, te kazivanja Jakoba Schaffera to imade dovoljno sumnje
razloga, da je pocinio ¢in, koji mu se u teret stavlja, pa po$to se u tom ¢inu
sti¢u sva obiljezja zloCinstva veleizdaje ozna¢[ena] u § 58 s. 1. c. kz., odnosno
§ 1. zak. ¢l. XIV. od 1870. pa je stoga i u tom pravcu podignuta optuznica
opravdana i na zakonu osnovana.—

Kr[aljevsko] drzavno odvjetni¢tvo
U Zagrebu, dne 11. srpnja 1914.
Upravitelj:

Arhiv Hrvatske, f. PRZV VII 1918/272 18155. Strojopisni original.

Potpis upravitelja autograf, neéitljiv.
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Dokument br. II

KRALJEVSKO DRZAVNO ODVJETNISTVO UPUCUJE MOLBU RUDOLFA
HERCIGONJE DRZAVNOM NADODVJETNISTVU ZA OBNOVU KAZNENOG

POSTUPKA -
1916. studeni, 4.

Veleslavno kr. drzavno nadodvj_etniétvo!

U kaznenom predmetu proti Rudolfu Hercigonji i drug[ovima] radi zlo-
¢ina pokusanog potajnog umorstva i zlo¢ina veleizdaje, ¢astim se uz priklop
odnosnih spisa podastrijeti veleslavnom kr[aljevskom] drzavnom nadodvjet-
nictvu slijedece izvijesce.

Osudom kr[aljevskog] sudbenog stola u Zagrebu od 6. listopada 1914.
1.805/14 osuden je Rudolf Hercigonja radi zloCinstva pokuSanog potajnog
umorstva ozn. u § 8, 134 i 135 t. 1. k.z. kao sukrivac u smislu § 5. k.z. te zlo¢in-
stva veleizdaje ozn[aCenog] u § 58 s. 1.c/k.z. odnosno u § 1. zakonskog Clanka
XIV. od god. 1870. po § 59. s. l.c/k.z. osvrtom na § 34. k.z. a uporabom § 254
k.p. na kazan teske tamnice u trajanju od osam godina.

Rudolf Hercigonja nastupio je tu kazan, te ju sada ovrsuje u kr[aljevskoj]
zemaljskoj kaznioni u Lepoglavi.

Dana 27. listopada 1916. predveden je Rudolf Hercigonja pred ravnatelj-
stvo reCene kaznione, te je u zapisnik dao molbu za obnovu kaznenog po-
stupka.

U toj svojoj molbi izti¢e Rudolf Hercigonja, da se obvezuje iznjeti Citavu
stvar po istini, u koliko mu se dozvoli obnova kaznenog postupka.

Glede same stvari navodi Rudolf Hercigonja, da se je pocletkom 1913
upoznao sa vise mladiéa, a medu njima i sa Marijanom Jak$icem, koji da
su bili revolucionarno raspoloZeni prema postojeéem stanju u zemlji. Mari-
jan Jaksié, da je: bivsi nezadovoljan sa svojim polozajem, i drus$tvenim ure-
dajem stao izticati svoja anarkisticka nacela i govoriti o nuzdi posvemasnje
socialne preobrazbe, pa posto ni njegovo raspolozenje nije bilo mnogo bolje,
to da su se njih dvojica sprijateljili. U razgovoru saopdio mu je Jaksié, da se
je upoznao sa dvojicom anarkista, koji su boravili u Zagrebu i koji su
pomodéju njegovom htjeli izvesti atentat na tada zasjedajuéi ugarsko hrvatski
sabor u Budimpes$ti i to iz aeroplana, te da je snjima dapade i putovao u
Budimpestu i Bec, a odatle sve do ruske granice.

Marijan Jak$i¢, da je u razgovoru preporucivao terorizam, kao naj-
uspjesnije sredstvo za uzdrmanje i rusenje drZavne vlasti, te dapace i htio,
da se odmah zapofne sa atentatima na vlastodrZce, stvarajuéi razne osnove
za izvedenje ovog ili onog atentata.

Rudolf Hercigonja veli, da se je on protivio izvrSenju tih sredstava, jer
je drzao, da ti atentati nebi izazvali onaj utisak, kog su oni odekivali, ve¢ da
je drzao, da bi trebalo osnivati revolucionarne organizacije, koje bi Sirile
propagandu oslobodenja, izdavanjem brosura i predavanjima.

Svjetska revolucija imala bi preobraziti ljudsko drustvo, pa stoga, da
treba jedino utirati puteve tom velikom ¢inu ljudskog oslobodenja. Da se ta
propaganda za oslobodenje potlacenih izpod vlasti gospodujud¢ih uzmogne
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nesmetano provesti, valja postojeée politicke prilike u monarkiji promjeniti,
a to da se moze postiéi svjetskim ratom, koji je imao i onako za koju go-
dinu buknuti. Tim ratom doslo bi do ujedinjenja cijelog naroda, a na celu
uprave istog imala bi stajati demokratska narodna vlada, koja se nebi
smjela opirati napredku i poboljsici naroda.

Posto svaki narod dolazi do svog oslobodenja tek borbom i Zrtvama, to
nebi smjeli oekivati svoj spas od europejskog rata, nego bi trebali pripomoci
svom oslobodenju, a to bi se moglo postiéi ili: propagandom jugoslavenske
misli, najprije medu da¢tvom i inteligencijom, a onda medu Sirokim masama,
da u ¢asu politickog ujedinjenja naSeg naroda ne dode do protivljenja u sa-
mom narodu, nego da ta misao ujedinjenja bude svima poZeljna, ili atenta-
tima na pojedine vlastodrZce, kako bi se §to viSe uzdrmali temelji monarkije
i ista u svojoj uvnuiradnosti $to vide oslabila, da bude $to manje odpornija
prigodom evropskog rata, kad ¢ée na monarkiju sa svih strana navaliti, jer
bi se time priStedio Zivot mnogim hiljadama, a sam rat bio bi vrlo kratak.

U svom radu, veli Hercigonja, ogranicili su se tek na sastajanja i pro-
pagandu u gornjem smislu u uZem krugu.

Kad je godine 1913. atentator DojCi¢l imao biti odpremljen u kaznionu
u Mitrovici, veli Hercigonja, da je JakSi¢ predlagao, da se Dojci¢ putem iz-
bavi, pa da se u tu svrhu izvede atentat na vlak, odnosno, da se izvede navala
na pratnju putem sa kolodvora do kaznione, a Doj¢i¢, da se nakon izbavlje-
nja odvede do obale Save, odakle bi ga imao prevesti ¢amcem u Srbiju jedan
Covjek, koji je u tu svrhu bio veé¢ najmljen. U toj potonjoj osnovi, da su
se kona¢no i sporazumili, pa da su stoga isti dan, kad je Dojci¢ odlazio sa
pratnjom u Mitrovicu, odputovali on, Jaksi¢ i brat Stjepana Dojc¢iéa Ljude-
vit Doj¢i¢ u Mitrovicu, ali naum izvesti mogli nisu, jer su dobivene informa-
cije bile neispravne i neto¢ne. Kod te akcije pomogao im je i Viktor Juresa,
koji je bio u tu stvar potpuno upuden.

Iz Mitrovice htjeli su odputovati u Srbiju, pa posto im to uspjelo nije,
da su se vratili u Zagreb, gdje su on i Jaksi¢ dobili od zastupnika Wildera2
preporuku na dr. Zivka Bertica u Zemunu, te odputovali natrag u Zemun,
odakle su posredovanjem dr. Bertida pres$li u Beograd. Ovdje dolazila su
obojica u doticaj sa ljudima, koji su bili istih nacela, kao i oni, te Zeljeli koli
reformu citavog ljudskog drustva, toli i politicku promjenu u zemljama,

1 Stjepan Doj¢i¢ (Ludbreg 1890—?). Izuc¢io je li¢ila¢ki zanat u Zagrebu nakon
cega je 1909. godine krenuo »trbuhom za kruhom« u Ameriku. Bio je radnik u tvor-
nici automobila nedaleko od Chicaga. Tu se uklju¢io u radni¢ka drustva. Zanio se
idejom pomoéi porobljenoj domovini Hrvatskoj. Nakon atentata Luke Jukiéa pisao
je u jednom ¢lanku: »Taj vatreni Juki¢ nam je pokazao kako moramo raditi u bu-
duée .. .« Vratio se u domovinu 1913. i po primjeru Jukiéa pucao je 26. listopada 1913.
u kraljevskog komesara Ivana Skerlecza te ga ranio u ruku. Osuden je na 16 godina
robije. Osloboden je nakon propasti Austro-Ugarske 1918. godine (Ivan Cizmié, O
atentatu Stjepana Dojéi¢a na komesara Ivana bar. Skerlecza 1913. »Historijski zbor-
nik«, 1966—1967).

2 Vjedeslav Wilder (Ljutomisl, Ceska 1878 — London 2. XII. 1969), novinar i
saborski zastupnik. Srednju §kolu zavr$§io u Zagrebu, a pravni fakultet u Pragu. Dje-
lovao je aktivno u srpsko-hrvatskoj koaliciji. Godine 1913. izabran je u Hrvatski sabor
i u toku prvog svjetskog rata bio njezin delegat u peStanskom parlamentu. Poslije
sloma Austro-Ugarske postao je ¢lan Narodnog vijeéa. (Enciklopedija Jugoslavije.
Knj. 8, Zagreb MCMLXXI, 495).
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koje nastava na$ narod, pa su stajali i u saobradaju sa ¢lanovima »Narodne
odbrane«3 i ostalih nacionalnih udruZenja.s

Iz Beograda vratili su se u Zagreb i to Jak$i¢ sa jednom bombom, te
su odmah stupili u saobracdaj sa nacionalistickom organizacijom na zagre-
backom sveucilistu. Preko daka Hackera upoznao se je Hercigonja sa Kiih-
rom i Jelinoviéem, a preko ovih sa drugim dacima, koji su veé za sebe vodili
njeku revolucionarnu propagandu medu dactvom u svrhu otrgnuca Kralje-
vine Hrvatske ispod austrijske vlasti. Ti daci upoznavs$i se snjima, da su
odmah prionuli vz njih i njihov rad. Narodito, da je Kiihr Sirio tu propa-
gandu na trgovackoj akademiji, te u tom duhu i napisao jednu brosuru, koja
ali nije bila $tampana. Pak Jelinovi¢, da je preporudivao, da se bace na
terorizam i da se teroristiCkom akciom odmah zapocne, jer da bi trebalo u
prvom redu ubiti glavne drzavnike u Becu i Budimpesti.

Marijan Jaksi¢, da je bio za taj predloZeni terorizam tako odusevljen,
da je stavljao razne predloge, a narocito, da se izvedu atentati na ministra
predsjednika grofa [iszu, koji da je glavni predstavnik svega drzavnog
nemorala i na hrvatski sabor, u koju je svrhu veé i nacinio pakleni stroj,
kojega se dio jo§ danas navodno u posjedu Hercigonje nalazi.

Jakob Schiffer i Viktor Jure$a, da znadu, tko je ove Jaks$ideve namisli
osujetio.

Ivan Kiihr i Jelinovié¢ stali su od Hercigonje zahtjevati, da se osnuje
organizacija, u kojoj ée svatko poloziti zakletvu, da ée sve drzati u najvecoj
tajnosti, a da se zaprije¢i izdaja, da de biti svatko ubijen, koji bi Stogod
iznio u javnost, pa da su se usljed toga jednog dana sastali u njegovom stanu
Jaksié, Kiihr i Jelinovié i polozili zakletvu na browning pistolju.

Odmah iza toga, da su odputovali Kiihr i Jelinovi¢ u toj misiji iz Zagreba,
da u jugoslavenskim gradovima promotre gibanje medu naprednim dac¢tvom,
te da osnivaju sli¢ne organizacije i stupe u dodir s ljudima, koji ¢e imati po-
drZzavati vezu sa Zagrebom, koji bi imao biti centrala za jugoslavenske gra-
dove.

U tu svrhu, da je Jelinovié zatrazio dopust od svog ravnateljstva, a Kiihr,
da je naprosto iz $kole izostao.

Te okolnosti, da su poznate Jakobu Schafferu, Jaksi¢u, Hackeru, Juresi
i drugima.

3 »Narodna odbrana« — politi¢ka stranka organizirana 1908. godine u Beogradu.
Ova organizacija se vrlo brzo Sirila ne samo u Srbiji nego i u juznoslavenskim zem-
ljama Austro-Ugarske i Americi medu naSim iseljenicima. Njezin osniva¢ bio je ma-
jor Stepa Stepanovié¢ — suradnik Dragutina Dimitrijeviéa Apisa, vode organizacije
¢uje nacionalne osje¢aje«, da formira dobrovoljaéke odrede i priprema ih za oruzano
djelovanje, da organizira i naoruzava ustani¢ke odrede za partizanski rat u juzno-
slavenskim oblastima Austro-Ugarske. Siroko rasprostranjenje ove organizacije sme-
talo je njezinu konspirativnom djelovanju. Stoga je 1911. godine organizirana tajna
organizacija »Ujedinjenje ili smrt«, nazvana jo§ i »Crna ruka«. Njezin rukovodilac
bio je pukovnik Dragutin Dimitrijevié¢ Apis. (St. Stanojevié, Narodna enciklopedija
srpsko-hrvatsko-slovenac¢ka. Knj. III, Zagreb, 1928, 18; N. P. Poletika, Vozniknovenije
pervoj mirovoj vojny /ijuljskij krizis, 1914/. Moskva, 1964, 16—17).

4 Pod ostalim nacionalnim udruZenjima misli se na »Ujedinjenje ili smrt« i list
»Slavenski Jug« i dr.
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Marijan Jaksié, da je takoder Ce$ée iSao na takova putovanja, te da je
jednom zgodom bio i u Sarajevu, gdje je stupio u dodir sa omladincima iz
radikalno revolucionarne grupe, o kojoj, da je donio najljepSe dojmove. U
istu svrhu, da je putovao i na Rijeku i u Dalmaciju.

Posto su Kiihr, Jelinovi¢ i Hacker htjeli ¢itavom pokretu dati neki
exkluzivno hrvatski karakter, a on je bio socialni revolucionarac, to ih je
ostavio, jer nije htio pristati uz njih, da se zapo¢me terorizmom u Hrvatskoj,
da se ubije ban Skerlecz, kao glavar zemlje, koji kao Madar vodi protuhrvat-
sku politiku. Hacker, da je ovo potonje narocdito zahtijevao, govoredi, da de
on sam ubiti Skerlecza, ako se nitko drugi ne nade.

Hacker je to navodno viSe puta opetovao pred njim, Kiihrom, Jelino-
vicem i Schéafferom.

Hercigonja veli, da isto tako nije htio pristati uz Kiihra, koji je predla-
gao, da podu na selo, pa da revolucioniraju selja¢tvo, da propovijedaju oslo-
bodenje i uspostavu hrvatskog kraljevstva, pa kad bukne europejski rat i kad
Srbija navali na Bosnu i Hercegovinu, da dignu bunu u Hrvatskoj, a onda da
se osnuje samostalno hrvatsko kraljevstvo, pa da se 1000. godi$njica hrvatskog
kraljevstva proslavi u slobodnoj kraljevini.

Te predloge, da je ¢inio Kiihr pred mnogima, a narocito pred Schafferom,
Hackerom, Juresom i Cici¢em.

Koncem travnja 1914. odputovao je Marijan Jaksi¢ u Be¢, a zatim u Bu-
dimpes$tu, da ondje doceka i ubije ministra predsjednika grofa Tiszu, te je u
tu svrhu ponio sa sobom jednu komitsku bombu i browning revolver, nu jer
je navodno bio u BecCu opaZen od redarstva i pracen u Budimpes$tu, to da je
morao, da izbjegne uapSenju odustati od izvedenja Cina.

Sto se konacno tice atentata poduzetog po Jakobu Schifferu ne iznasa
Rudolf Hercigonja nista, te veli, da ¢e tu stvar iznjeti jedino pred sudom, ili
pred izaslanim sucem istraziteljem, kome ée sve potanko priopditi.

Kako se iz gore izloZenog razabire, nije Rudolf Hercigonja u svojoj obnov-
noj molbi za obnovu kaznenog postupka prinesao nikakovih novih dokaznih
sredstava, koja bi bila kadra uciniti, da bude ili oprosten ili pak osuden po-
radi takovog Cina, koji spada pod blazi zakon kazneni, jer on u svojoj obnov-
noj molbi priznaje otvoreno okolnosti, koje su bile predmetom glavne raspra-
ve, te koje je dosele uporno poricao, pa stoga nebi u smislu § 294. t. 2. k.p. bilo
mjesta obnovi kaznenog postupka u njegovu korist.

Obzirom ali na vaZznost samog predmeta, kao i na okolnost, da je prema
molbi Rudolfa Hercigonje o njegovom poduzecu imalo znanja vie osoba, pro-
tiv kojih je kazneni postupak bio obustavljen (Marijan Jak$i¢) odnosno protiv
kojih postupak dosele u opée ni zametnut bio nije, to drzim uputnim i svrsi
shodnim, da se smjesta izaSalje jedan sudac istrazitelj u kr[aljevsku] zemalj-
sku kaznionu u Lepoglavi, da na obnovnu molbu Rudolfa Hercigonju Sto
iscrpivije preslusa, jer ¢e se tim naknadnim preslusanjem sam predmet pot-
puno razjasniti.

Posto je Rudolf Hercigonja doista bolestan na pluc¢ima, drzim, da bi se
to presluSanje imalo obaviti §to ve¢im pospjeSenjem, dok bolest Rudolfa Her-
cigonje ne uznapreduje te ga neucini nesposobnim za saslusanje.
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Molim, da veleslavno kr[aljevsko] drzavno nadodvjetni¢tvo izvoli ovo
izvije$ée primiti na znanje, odobriti naumljeni postupak ili mi podijeliti inu
uputu.

Kr[aljevsko] drzavno odvjetnictvo.
U Zagrebu 4. studena 1916.

Kr[aljevski] drzavni odvjetnik

Arhiv Hrvatske, f. PRZV VII 1918/272 18155. Strojopisni original.

Potpis autograf, necitljiv.

Résumé
LES SOURCES POUR LA BIOGRAPHIE DE RUDOLF HERCIGONJA

Ivan Ocak

Les deux documents que 1'on publie ici — »Acte d’acusation« et »Le plai-
doyer du procureur d’Etat« — concerne les préparations et la tentative de
I’attentat contre le ban de Croatie, baron Ivan Skerletz. L’'un des principaux
instigateurs et organisateurs de l'attentat fut le jeune Rudolf Hercigonja. Les
documents en question nous aident a expliquer et a comprendre les points de
vue idéologiques du jeune révolutionnaire au début de la Premiere guerre
mondiale (1'été 1914), c’est-a-dire a I'époque ot I'attentat aurait dit étre commis.
C’était d’ailleurs une situation difficile pour sa patrie, Croatie, qui se trouvait
dans une position défavorable au sein de la monarchie Autriche-Hongrie.
C’est cette situation qui a orienté ses idées et sa volonté vers la lutte pour la
libération nationale de la Croatie. L’esprit de Rudolf Hercigonja, jeune nationa-
liste romantique, s’était formé a la veille de la Premiere guerre mondiale sous
I'influence de la littérature anarchiste russe et italienne ainsi que sous l'influ-
ence du mouvement de libération de la monarchie serbe. A cette époque Her-
cigonja croyait que le seul moyen de libérer la Croatie €taient les attentats
contre les plus hauts représentants de la monarchie austro-hongroise et ses
serviteurs en Croatie.

Hercigonja et ses camarades ont été condamnés en 1914 a 8 ans de prison
pour la tentative d’attentat contre le ban Ivan Skerletz. A la prison de Le-
poglava les vues de Hercigonja progressent: il croit que la libération peut
étre réalisée aussi avec l'aide de Serbie, qui pourrait a un moment donné et
sous certaines conditions aider la Croatie, comme quoi on pourrait réaliser
I'idée de l'union yougoslave. Le jeune révolutionnaire sort de la prison au
moment de la dissolution de la monarchie Autriche-Hongrie, a la fin de la
guerre 14—18, et de la formation du Royaume des Serbes, des Croates et des
Slovenes.
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Cependant, dans le nouvel Etat qui a réuni les Serbes, les Croates et
les Slovenes il ne voit pas la réalisation de ses idéaux et c’est pourquoi il
continue son combat. En 1919 il adhére au Parti Socialiste Ouvrier de Yugo-
slavie (communiste) et en octobre 1919 il est un des fondateurs de 1’'Union
de la Jeunesse Communiste de Yugoslavie et le rédacteur de son organe
»Crvena zastava«. Vers la fin de 1920 les autorités réussissent a promulguer
le décret dit »Proclamation« (Obznana) qui interdit le Parti Communiste
Yugoslave et 1'Union de la jeunesse Communiste de Yugoslavie, ainsi que
leurs organes, et liquide par la la période de l'activité légale des organisations
ouvrieres progressives. A cette époque Hercigonja est mécontent de la pas-
sivité du Parti Communiste Yugoslave et organise en 1921 le groupe anarchi-
ste »La Justice rouge«. Le membre de ce groupe Alija Alijagi¢ assassine la
méme année Milorad Draskovié¢, ministre des affaires intérieures et créateur
d’»Obznana«. Les membres de ce groupe ont été arrétés et jugés, tous sauf
Hercigonja qui se cache, a l'aide du Parti, d’abord a Vienne, d’ou il part pour
I'URSS. A Moscou Hercigonja vie sous le nom S. N. Mironov. Son premier
engagement était & I’Organisation Internationale de I’Aide aux Révolutionnaire.
En outre, il est membre permanent de l'actif du parti yugoslave a Moscu et
membre du Parti Communiste Russe (bolchévique), en quelle qualité il par-
ticipe a toutes les actions importantes des représentants du parti yugoslave
aupres le Commité Exécutif de 1'Internationale Communiste. Sur l’ordre
de 1'Organisation Internationale de I’Aide aux Révolutionnaires il voyage dans
différents pays — de 1926—1927 il est au Mexique. A la fin de 1935 Hercigonja-
Mironov participe au VIIe Congrés de l'Internationale Communiste a Moscu.
Il est membre permanent de la délégation du parti yougoslave au Congres,
délégation dont le président était Milan Gorkic¢ et le secrétaire Josip Broz Tito.
Cette délégation permanente s'occupait de toutes les questions courantes
sous la compétence du Commité Central du Parti Communiste Yugoslave.

Vers la fin de 1936 Hercigonja demande d’étre envoyé comme volontaire
en Espagne, ou la guerre venait d’éclater. Sa demande fut refusée, car 'Inter-
nationale Communiste lui avait destiné une mission au Canada. Attendant
sa nouvelle mission, il fut arrété en été 1937.

Rudolf Hercigonja-Mironov a disparu dans les purges staliniennes. Il

est réhabilité a titre posthume par la Commission juridique du Soviet Su-
préme de I'URSS en 1956 a Moscou.
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