Prikazi i osvrti

Ne smije se, doduse, zaboraviti da je kod ove publikacije rije¢ o
njemackoj recepciji filozofski i teoloski angaziranog “laikata” u Rusiji,
i to je u dobroj mjeri protestantski pristup, $to potvrduju neprestane
upute na dodirne to¢ke s njemackim filozofskim i teolo$kim
misliocima i djelima.

Na zalost, unato¢ pohvali koju autor zasluzuje za ovo vrlo
instruktivno djelo (ne samo zbog toga Sto je gotovo 40 godina radio
na njemu), moramo navesti i manjkavosti: primjerice ¢ini se kao da
manuskript nije lektoriran, jer su se potkrali ne samo neki nedostaci
nego ima i nekoliko ortografskih, tehnickih, stilistickih i drugih
pogreSaka, Sto je viSe nego Steta za ovaj respektabilan publicisti¢ki
potez. Zatim, treba nadodati da nije samo Buharev jedini klerik
medu laicima (kako autor piSe, 94); i Bulgakov je bio klerik. Isto
tako, manjka malo viSe diferenciranja da nije eksplicitno rije¢ samo o
ruskim laicima nego i o drugima (npr. ukrajinskima), bilo bi
primjerenije.

No bez obzira na to, Onasch uspijeva svojim kompakinim
izlaganjem uvjerljivo prikazati srzna glediSta “ruskih laika”. Stoga s
nestrpljenjem o¢ekujemo recepciju ove religiozno inspirirane filozofije
u Rusiji, a i na (bliskom) Zapadu, jer bi ovi “laici” mogli biti od
koristi ili ¢ak putokaz — ne samo za Rusiju.

Stoga, u hrvatskom kontekstu to bi, primjerice, moglo znaéiti
konaéno se ozbiljno pozabaviti dokidanjem ocitih averzija i
(ideologijskih) kliSeja o Ruskoj pravoslavnoj crkvi i Rusiji uopcée (ne
samo od strane masa), i tako pokus$ati upravo preko “ruskih laika”
traziti i naéi novi susret. Prijevod ove publikacije ili priredivanje
slitne (ne samo od teologa) mogao bi biti prvi plodonosan i
konstruktivan korak u traZenju novoga nepristranog odnosa ne samo
prema Rusiji i Ruskoj pravoslavnoj crkvi - nego mozda i prema
pravoslavlju opéenito.

Frano Prcela

KONGRES ATEM-a U KANADI 1997.
Otawa, 20-22. kolovoza

ATEM je drustvo teologa-moralista koje je proSireno na
francusko jezi¢no podrudje Europe, Afrike i Amerike. Svake godine
odrzava svoj kongres. Do sada je to bilo u Europi, obitno u
Francuskoj. Do$ao je poziv za Kanadu za 1997. godinu. Prihvacen je,
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kao i tema: Moguénosti i granice teoloSke etike nasuprot drustvenoj
nevolji (Ressources et limites de l'étique théoloique face au malaise
social). Bio je to susret razli¢itih kulturnih ozraé¢ja, koji je poticao na
razmjenu misljenja i na suradnju u odgovornosti zajedni¢koga rada,
to viSe Sto se ta druStvena nevolja dosta osjec¢a u Europi. Moglo bi se
re¢i da je tako psiholoSki oznac¢en smjer buduéega kongresa ATEM-a,
ove godine u Parizu, o povezanosti paméenja i etike.! Zanimljiva je to
i vaZzna tema na izmaku ovoga stoljeéa i tisuéljec¢a! Trebalo bi,
istaknuo je predsjednik ATEM-a profesor Bruno Cadoré, jasno
pogledati na proslost i kolektivno pronadi sredstva da se ¢uvamo u
sadaSnjosti i buduénosti od onih teskih postupaka koji su neizbrisivo
ranili ovo stolje¢e. Trebalo bi ostvariti takvo razmi$ljanje koje ne bi
uspostavilo odvi$e radikalnu razliku izmedu prosudivanja pojedinih
situacija u njihovoj sloZenosti i oblikovanja nacdela koja podrzavaju
¢ovjeka da ne umakne etickim zahtjevima, obvezama svoje egzis-
tencije. Premda se dosta objavljuje s podrucja posebne etike, ipak sve
viSe i viSe ima tekstova o temeljnoj etici, tako da se moZe govoriti o
stanovitomu “ethics boom”.

Drustvena nevolja (Malaise social)

Carolyn Shart, urednica revije Relations (Odnosi), prikazala je
dijagnozu te drustvene nevolje, te krize u Kanadi. U porastu je
besposlica, sve je veée osiromasenje, novi doseljenici su iskljuceni,
kriza je prijateljstva - drugoga se viSe ne gleda kao osobu...

Kako pripadati odredenom drusStvu, a ipak biti otvoren prema
univerzalnome? Koji je stav Crkve u sadaSnjim problemima u
razli¢itim zemljama?

Nastupili su struénjaci iz Kanade, Francuske, Svicarske,
Belgije... i nac¢inili zanimljiv mozaik svojim odgovorima.

Jacques Racine, vicerektor sveudiliSta Laval (Québec), htio je
prikazati kako teolog — drusStveni eti¢ar promatra svoj rad u upravi
sveudiliS§ta. Posluzio se pitanjima - izazovima: kako ¢e prevladati u
zajednici razlozi da se zajednic¢ki Zzivi, iako su interesi razliditi,
filozofije razli¢ite, religije razlic¢ite, da bi se promicala solidarnost i
pravo priznala svaka pojedina osoba?

Kako to posti¢i kod studenata, primjerice, uklju¢ujuéi u njihov
odgoj eti¢ke vrijednosti? Kako zamisliti odnos druStvene etike i
drugih znanosti?

1 Tema je La mémoire: un lieu théologique pour la morale, Le Séve Paris, 1.-3.
rujna 1998.
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Michel Beaudin, profesor teologije na sveuciliStu u Montréalu,
zacrtao je teoloS8ku metodu u proucavanju drustvenih pitanja. Ta
metoda ukljuc¢uje viSestruko promatranje stvarnosti: spontano, dru-
Stveno-ekonomsko-politi¢ko, antropolo$ko-drustveno, eti¢ko-ideolos-
ko, metafizicko, teolosko i, napokon, vjersko-crkveno-teolosko-eti¢ko.

Kongres ATEM-a 1997. udvrstio je vezu Staroga i Novoga svijeta
unutar ATEM-a i njegovo nastojanje oko rjeSavanja pitana o ¢ovjeku i
drustvu.

Mladen Karadjole

POPULISTICKA EMANCIPACIJA 1 SLOBODA POJEDINACA

“Crkva u svijetu” br. 3/1997 donosi na str. 273-280 duboko
misaoni esej iz pera gospodina Borisa LukS$i¢a, u kojemu se potkralo
jedno protuslovlje, na koje je, poradi aktualnosti naSega trenutka
potrebno upozoriti. Na§ autor piSe: “Meni se uvijek drusStvena i
osobna pravednost d¢inila vrijednosno vaznijom od populisticke
emancipacije, jer istinski pravedna zajednica mora uvaZavati kulturni
i nacionalni identitet svim kolektivitetima i pojedincima.”

No, “populisti¢cka emancipacija”, Sto ¢e reéi sloboda i
samostalnost svakog naroda je preduvjet postojanja svake “istinski
pravedne zajednice”, te ne vidim kako bi to oslobodenje i
samostalnost moglo biti “vrijednosno” mane vazno od osobnih
sloboda i prava pojedinaca. Naime, tamo gdje su narodi porobljeni,
nema osobnih sloboda, jer se u povijesti sloboda i pravda pojedinca
nikad nije mogla ostvarivati pod tudinskom domincijom. To Sto je
“bilo, a i danas ima suverenih naroda i drzava, sa sustavom
nepravednim, oligarhijskim i nedemokratskim, u kojima se brutalno
krS$e osnovna ljudska i durs$tvena prava”’, ne umanjuje “vrijednosnu
vaznost” narodne emancipacije, koja je conditio sine qua non
emancipacije svakog pripadnika doti¢énog naroda. Jedino eman-
cipirani - slobodni narodi imaju uvjete za civilizacijsko dozrijevanje u
kojima nije moguce krSenje osnovnih ljudskih prava i slobode, dok
su porobljeni narodi uvijek bili izvoriSte neciviliziranog mentaliteta
koji se ‘sluganski tudinu dodvorava, a svoj narod i njegove vrline
omalovaZava i izruguje.

Taj sluganski mentalitet je uslijed gotovo tisu¢u godina tudinske
vladavine nad Hrvatskom duboko pustio svoje korijene u jednom
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