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stehnicka civilizacija izgleda jaca nego ikada, tehnika potpuno zasjenjuje sve druge oblike
ljudske egzistencije, a tehnicki covjek svuda slavi svoje carstvo. U ime napretka bezbrojne
vrste se istrebljuju, mora i oceani se truju, zrak, voda i hrana se zagaduju, kida se mreza
Zivota, buldozer nazvan planetarna tehnicka civilizacija gazi sve pred sobom. Novovjekovni
subiectum svuda pruza svoje nezasitne ruke, radna Zivotinja marljivo radi da bi uZzivala u
napretku i blagostanju, tehnicki ne-svijet zamracuje svaki ne-tehnicki pristup svemu Zzivucem,
ljudska zvijezda sja nad Zemljom jace nego ikada. No, kako nas uc¢i mudrost Istoka i Zapada,
drevna evolucijska mudrost prirode, za sve postoji vrijeme Zzivljenja i vrijeme umiranja,
vrijeme opstanka i vrijeme nestanka. Sto zvijezda jace sja, brze se gasi. U svojim temeljima
zivot na Zemlji nesmetano protjece, potpuno nesvjestan ‘velikog trenutka covjeka’ i protjecat
¢e jos dugo nakon §to nestane zadnji trag uspomene na njega, Geja ¢e joS dugo nastaviti
zivijeti, prelijepa plava kugla jos ¢e dugo obasjavati vjecnu tamu svemira. S ljudskom vrstom
ili bez nje, za ekologa nije najvaznije pitanje« (str. 328).

Ovdje je rije¢ o znac¢ajnom prilogu istrazivanju odnosa covjeka i okolisa u socijalnom
okviru. Citatelji u ovoj knjizi mogu naci niz poticaja za daljnja promisljanja i istraZivanja. Ipak,
vrijedi napomenuti kako su mnogi elementi kritike suvise radikalni da bi bili opc¢e prihvatljivi
(slicno autor tvrdi o teorjjama koje naziva animalizmom), $to moZe izazvati niz prijepora. U
svakom slucaju, ova je knjiga uistinu vrijedna za istrazivace mnogih podrudja, ukljucujudi i
ekohistoriju.

Tomislav Krznar

TOMISLAV MARKUS. DUBINSKA EKOLOGIJA | SUVREMENA EKOLOSKA KRIZA.
JEDAN BIOEKOLOSKI PREGLED. HRVATSKO SOCIOLOSKO DRUSTVO - INSTITUT ZA
DRUSTVENA ISTRAZIVANJA - ZAVOD ZA SOCIOLOGIJU ODSJEKA ZA SOCIOLOGIU
FILOZOFSKOG FAKULTETA SVEUCILISTA U ZAGREBU, ZAGREB, 2006.

Za razliku od prethodne knjige (Tomislav Markus: Ekologija i antiekologija. Kasna
tebnicka civilizacija i mogucnosti radikalnog ekologizma. Hrvatsko sociolosko drustvo -
Zavod za sociologiju Filozofskog fakulteta Sveucilista u Zagrebu, Zagreb, 2004.) koja je isla u
smjeru opcenite kritike tehnicke civilizacije, ova je knjiga viSe orijentirana na prikaz dubinske
ekologije, ali s istim gledistem, a to je pokusaj prikaza destruktivnosti tehnickih drustava. Ta
se destruktivnost odvija na dva podrudja: kao destrukcija prirode i kao destrukcija ¢ovjeka.
Vazan aspekt promiSljanja prezentiranog u ovoj knjizi vezan je uz spoj darvinizma i dubinske
ekologije. Ovaj prikaz zamisljen je kao odgovor na pitanja 5to je dubinska ekologija i kako
je vidi autor ovoga djela.

U poglavlju Povijesni uvjeti nastanka dubinske ekologije autor polazi tragom odgovora na
pitanje kako je nastala dubinska ekologija. Vazno je napomenuti da je »nemoguce razumjeti
povijest razli¢itih ljudskih drustava bez njihove ekoloske osnovice i uklju¢enosti u temeljne
ekoloske procese - bez njih oni uopce ne bi mogli postojati. Ekohistorijska istrazivanja,
koja obuhvacaju i antropologiju, arheologiju i historijsku sociologiju, ukazala su da su veliki
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ekoloski problemi postojali i u agrarnim civilizacijama koje su postupno unistavale svoju
ekolosku osnovicu i najéesce ubrzale vlastiti slom. Ono Sto se danas zove ‘ekoloska kriza’
samo je kulminacija nekoliko tisuca godina deforestizacije, salinizacije tla, istrebljivanja
vrsta, lokalnog zagadivanja i drugih oblika destruktivne djelatnosti agrociviliziranog
covjeka. Ekoloska destrukcija zbiva se u modernim druStvima tako ubrzanim i naglim
tempom, s mnogim novim problemima, da ih dana$nji ljudi mogu postati svjesni cak i iz
ogranicene perspektive vlastitog zivota« (str. 15). Dubinska ekologija ide tragom pokuSaja
nadilazenja svih antropocentri¢nih, paternalistickih i tehnolatrijskih odredbi Zivljenja kakve
dominiraju u tehnickoj civilizaciji. Vrijedi upitati koja su obiljezja ovog pokreta (Sto autor
¢ini u potpoglavlju Osnovna obiljezja dubinske ekologije), drugim rijecima: sto je konkretno
dubinska ekologija? Markus smatra - slijede¢i misao niza autora, poglavito Arnea Naessa - da
je dubinska ekologija »oblik ekopsihologije, nastojanje duhovne preobrazbe pojedinca ne radi
privatnog zadovoljstva, ve¢ kao preduvjeta za Siru socijalnu promjenu. Dubinska ekologija
istice veliki znacaj duhovno-meditativne dimenzije ljudskog Zzivota - usko povezanog s
nacelom ‘pustiti bivajuce biti’ - ali koji ne znadi kvijetizam i pasivitet. Njezin aktivizam nije
izrazen u obliku tehnoinstrumentalizma i ‘poboljSanja prirode’ - dominantnih aktivnosti u
industrijskim druStvima - vec¢ u izgradnji viSe razine ekoloSke svijesti i zdravijeg ekoloskog
zivota« (str. 34). Mozemo pojednostavljeno rec¢i da je dubinska ekologija misaono, djelatno
i zivotno suprotstavljanje dominantnim sadrzajima tehnicke civilizacije: mitu o napretku,
antropocentrizmu i uvjerenju kako je priroda resurs sirovina i odlagaliSte otpada s jednim
ciliem, a taj je da sluZzi Covjeku. Kada je rije¢ o odnosu dubinske ekologije i ekologije
(empirijske prirodoznanstvene discipline), govorimo o vrlo slozenom i katkad proturje¢nom
odnosu. Ukratko, dubinska ekologija ne moze prihvatiti nikakvu dimenziju ekologije opisanu
parametrima tehnicke civilizacije. Jedan od znacajnih elemenata dubinske ekologije jest
darvinisticka misao koja ide u smjeru izmjeStanja Covijekova postojanja iz srediSta Zivota,
drugim rije¢ima »povratka« ¢ovjeka u prirodni sklop postojanja. Oba podrucja naglasavaju
znacaj proslosti kao presudnog elementa u rjeSavanju krize nastale tehnickom destrukcijom.
Darvinizam naglasava imperativ Zivljenja u evolucijskim prihvatljivim okolnostima, a dubinska
ekologija naglasava da je civilizacija izlaZenje iz tih okolnosti i samim time Stetna za Zivot
ljudi i prirode. Vazan prigovor dubinske ekologije, kako navodi autor, jest pogresno uvjerenje
da ljudi mogu biti mudri upravitelji prirode, ne uzimajuci u obzir »mudrost« evolucijskih
procesa. To je mozda najsnaZzniji element detroniziranja ¢ovjeka od strane dubinske ekologije.
Sliedece vazno obiljezje dubinske ekologije je odnos prema »divljini« (vazno je napomenuti da
je sam pojam ~divljina« izraz antropocentri¢ne i tehnocentri¢ne orijentacije). U tom pogledu
mnogi dubinski ekolozi zagovaraju tezu da je civilizacija kao takva pogresna i da je osnovni
problem ljudskog razvoja opisan tockom neolitske revolucije, odnosno poljopriviedom i
domestificiranjem Zivotinja. Drugim rije¢ima, »divljina« je jedini preostali pravi ¢ovjekov svijet,
pa tako u dubinskoj ekologiji postoji i kult »divljine«, §to je posljedica, kako napominje autor,
njezine ekocentri¢ne orijentacije. Iz toga proizlazi zagovaranje ekoregionalizacije, osude
urbanizacije i hipermobilnosti te cijelog niza procesa ekoloske devastacije. Uvjerenje koje
uzvisuje Covjeka autor naziva sekularnim humanizmom koji dominira u svim modernim
drustvima, bez obzira na to poziva li se na »individualne slobode«, »viSu rasu« ili »bratstvo

EKONOMSKA | EKOHISTORUJA Volumen V, Broj 5, str. 226 - 261



240 PRIKAZI KNJIGA

i jedinstvo radnicke klase« To je logican rezultat procesa koji je poc¢eo u dolinama velikih
rijeka prije nekoliko tisuca godina. Ipak, vazno je napomenuti da je pogresno svako isticanje
ljudskog interesa prozvati antropocentrizmom jer i druge vrste i sve jedinke tih vrsta
imaju svoje interese, primarno prezivljavanje, a sekundarno kvalitetan Zivot (primjerice,
zivot bez boli), osobito visi organizmi. Iz navedenog o dubinskoj ekologiji jasno je vidljiva
njezina neusuglasivost s drugim vr ijednostima oblikovanim u marksistickim, liberalnim ili
gradanskim svjetonazorima. Treba spomenuti jo$ jednu dimenziju: religiju. Bliskost dubinske
ekologije s arhajskim svjetonazorima na osobit nac¢in dimenzionira shvacanja religije dubinske
ekologije. Osnovni je problem vezan uz redukciju sakralnosti na ljudsko, koja se odvija u
modernim drustvima. U tom je pogledu moguce reci da je u modernom svjetonazoru i religija
motivator ekoloske destrukcije. Ili, drugacije, i religija se, sukladno shvacanjima dubinskih
ekologa, tehnicizira. Vazno je napomenuti da dubinska ekologija ne poima sebe kao religiju,
kult ili mistican svjetonazor, pa u tom pogledu nije zamjena za religiju kao Sto u tehnickim
drustvima tehnika ili znanost to mogu postati, iako u dubinskoj ekologiji mozemo pronaci
elemente obozavanja prirode.

Kada je rije¢ o kritici dubinske ekologije, koja je razradena u potpoglavlju Od ekofasizma
do primitivizma: dosadasnja kritika dubinske ekologije, autor prikazuje nekoliko dimenzija
kritike. Srediste dubinske ekologije je biocentrizam pa je upravo on centar kritike dubinske
ekologije. Moguce je uputiti kritiku i s glediSta ekofeminizma, humanizma, religijskoga gledista
itd. Dvije znacajnije kritike idu u smjeru prikazivanja dubinske ekologije kao ekofasizma i
primitivizma. U prvoj kritici isti¢e se nedovoljna orijentacija na covjeka, odnosno izrazeni
biocentrizam koji moZe dosegnuti mizantropske i antidemokratske dimenzije, dok druga
kritika istiCe neracionalni i hipernaturalni element dubinske ekologije kojima se zagovaraju
sprimitivna« drustva i negira znacaj povijesnog razvoja tehnicke civilizacije. Produbljujuci
mogucu kritiku dubinske ekologije, autor u potpoglavlju Dubinska ekologija - problematican
projekt? prikazuje mogucnosti i prijepore dubinske ekologije. Iako je jedan od temeljnih
uvida koncept intrinzi¢nih vrijednosti, prilicno je nejasan. On kazuje da svaki dio prirode
ima vrijednost po sebi, a ne radi visih ciljeva (covjeka, primjerice). U tom je pogledu covjek
dio prirode, a ne njezin vrhunac. Ipak, priroda funkcionira hijerarhijski jer visi oblici zivota
koriste nize za svoje postojanje. Na taj nacin horizontalni koncept biocentrizma postaje
upitan. S druge strane, ako su ljudi dio prirode, koncept reintegracije - kakav zagovara
dubinska ekologija - nije sasvim smislen jer ljudi nisu niti mogli napustiti prirodu. Takoder je
dvojben koncept »prava« zivih bica ili prirode jer njegovi nejasni obrisi uvijek iznova vode u
novu manipulaciju i hiperkoristenje. Pravo je na taj nacin uvijek dimenzionirano ocuvanjem
prirode kao resursa, $to je suprotno, primjerice, konceptu intrinzi¢ne vrijednosti. Intrinzi¢na
vrijednost prirode trebala bi, medu ostalim, izgraditi i strahopoStovanje covjeka prema
cjelokupnosti postojanja koje je sasvim neovisno o ¢ovjeku. U tom pogledu autor smatra kako
u »tehnickom drustvu i velikim gradovima, s dominacijom mehaniziranog okolisa i ljudskih
tvorbi, malo je tko sposoban osjetiti strahopostovanje prema moci, velic¢ini i ljepoti vise-nego-
ljudskog-svijeta. No, taj je osjecaj zapisan duboko u nama, u naSoj biogramatici, i jedan od
razloga velike privlac¢nosti dubinske ekologije je ukazivanje na potrebu njegove reafirmacije.
Moderna ekologija pruza dodatni razlog za njegovu reafirmaciju jer, za razliku od plemenskih
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drustava, znamo za fenomen dubokog vremena, znamo da je priroda postojala davno prije
prvih hominida i da ¢e postojati dugo nakon zadnjih hominida. To moze biti dobar razlog
za obnovu osjecaja strahopostovanja i poniznosti prema vise-nego-ljudskom-svijetu« (str. 114).
Jedan od sljedecih prigovora dubinskoj ekologiji jest humanisticki voluntarizam koji bazi¢no
kazuje da ljudi vlastitim odlukama mogu promijeniti tijek stvari. Medutim, te odluke nisu
pracene adekvatnim promjenama u ponasanju pa pritisak na okoli§ ostaje isti. Ekoloska
destrukcija nije proizvod djelovanja jedne generacije, pa se voljom jedne generacije ne moze
niti promijeniti. Cesto se u kritici tehnicke civilizacije mogu ¢uti pohvalni glasovi o Zivotu u
»divljini«, katkad do mjere pretjeranog hvaljenja plemenskog Zivota. Ovdje se nalazimo pred
smisaonim zidom dubinske ekologije: ako ona ne mijenja svijest ljudi, ne moze dovesti do
radikalne promjene, no radikalna promjena svijesti nuzno ne vodi u socijalnu promjenu.
Ako ovdje dodamo disbalans siromasnih (nerazvijenih) i bogatih (postindustrijskih) drustava,
stvari postaju jos bezizlaznije. Vrijedi napomenuti - ako se vratimo na pohvalu plemenskog
zivota kakvu zagovaraju dubinski ekolozi - da »povratak« u stanje civilizacije tesko moze biti
prihvatljivo rjeSenje za velik broj ljudi. S istoga gledista mozemo primijetiti da bioregionalizam,
kao sustav ekoloski i kulturno samodostatnih cjelina, teSko da moze biti provediv u
globalnom svijetu. Vazan prijepor koji dobiva mnogo prostora na stranicama literature
dubinske ekologije odnosi se na »prirodnost« covjekova bica, §to konsekventno znaci i na
prirodnost ekoloske destrukcije koju izaziva Covijek. Sljedeci vazan aspekt dubinske ekologije
je odnos prema evolucionizmu. Opcenito, stav je dubinskih ekologa da moderni Zivot u
industrijskim druStvima nije evolucijski prilagoden. U tom pogledu autor smatra da ljudi
nisu ubili prirodu, nego su napustili okolinu evolucijske prilagodenosti. Kako bi se izbjegle
optuzbe za magizam, treba istaknuti - kako to ¢ini autor - da je dubinska ekologija bliza
znanosti i filozofiji te da nije moralna poduka dobrostojecih pojedinaca. Vazan ve¢ spomenuti
aspekt kritike dubinske ekologije je optuzba za ekofaSizam. Kriticari pokuSavaju prikazati da
dubinskim ekolozima nije stalo do pojedinac¢nih bica - poglavito ne covjeka - nego zagovaraju
neki holizam i jednost postojanja. Cini se da ta primjedba nije sasvim pravdana jer dubinski
ekolozi primarno prikazuju znacaj svakog dijela spektra postojanja za odrzanje Zzivota, ne
uzimajuci pritom vrijednost pojedinim bi¢ima, primjerice ¢ovjeku. Vazni problemi vezani uz
kritiku dubinske ekologije povezani su uz prikaz odnosa prema ljudskim bi¢ima, posebice
siromasnima. Ovdje mozemo uociti znacajne prijepore jer je rije¢ o ljudima.

Kada je rije¢ o moguc¢nostima dubinske ekologije - koje autor prezentira u posljednjem
poglavlju, naslovljenom Poruka dubinske ekologije, kroz dva potpoglavlja: Od standardnog
modela humanistickib disciplina do bioekologije i Dubinska ekologija kao filozofija
okoline evolucijske prilagodenosti - on primarno istice odnos dubinske ekologije prema
humanistickim znanostima. Veoma je vazno napomenuti da je za bilo kakvo ozbiljnije
promatranje odnosa ¢ovijeka i prirode potrebno veliko znanje s podrucja biologije i ekologije.
Cak i specifi¢ni momenti ¢ovjekova postojanja, kao $to su kultura i drustvo, uvjetovani su
bioloskim postojanjem, povezanoscu s prirodom koja traje stotinama tisuc¢a godina. Takoder
je vazno napomenuti da moderna industrijska drusStva vrSe neviden pritisak na okolis
te dovode do ekstrema nemogucnost evolucijske adaptacije na okolis. U tom je pogledu
nuzan, kako primjecuje autor, sasvim nov pogled na prirodu, ljudsku prirodu i evolucijsku
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(ne) adaptaciju covjeka. Dualizam na kojemu je temelj humanistickih disciplina, a koji se
ocituje u prikazivanju covjeka kao bica koje je odvojeno od prirode putem svoje povijesti,
kako samostvaralackog procesa cesto je utemeljen na biofobiji i ekofobiji. Postoji odredena
biogramatika, ali ne apsolutni determinizam, i svaki novi bijeg od tako oblikovane prirodnosti
bijeg je u nove oblike socijalne, kulturne i humane destrukcije. Kako to nije izvedivo bez
poznavanja bioloskih i ekoloskih teorija, humanisticke discipline takoder su osudene na
neuspjeh i perpetuiranje trenutac¢nog nepovoljnog stanja. Autor istiCe da nije moguce nadvisiti
ili zanemariti ¢ovjekov razvoj koji je trajao milijunima godina s nekoliko stoljeca Zivota u
urbanim, industrijskim i tehniciziranim okolnostima. Tome svakako pridonosi vrijednosna
slika prirode kao divlje i opasne, a ljudskog drustva kao sigurnog mjesta, otvorenog napretku
Covjekova postojanja. Dokaze potrebe za blizinom prirodi autor vidi u neprestanom bijegu
industrijskih ljudi u okolnosti organskog postojanja. Taj je bijeg jednim dijelom i bijeg od
okolidne destrukcije kojom covjek uniStava i samoga sebe. Ovdje autor vidi konstruktivnost
rjeSenja koja nudi dubinska ekologija. U tom je pogledu dubinska ekologija bijeg od
konzumizma, hiperurbanizma, hiperpopulacije i svih ostalih bitno destruktivnih odredenja
modernoga industrijskog drustva. U konacnici bi standardni model humanistickih znanosti
trebao usvojiti ovo dosad spomenuto i prihvatiti »prirodnost« kao komponentu covjekova
postojanja te time teziti smanjenju ekoloske destruktivnosti. S druge strane, to prihvacanje
umanjilo bi potrebu za isticanjem posebnosti covjekova postojanja, Sto bi takoder moglo
smanjiti destrukciju okolisa.

U sredistu dubinske ekologije je promjena paradigme, a rije¢ je primarno o zaustavljanju
okolisne destrukcije. S druge strane, rije¢ je o nadilazenju mnogih modernih utopizama
¢ija je srediSnja zamisao pokuSaj preoblikovanja covjekova destruktivnog djelovanja bez
radikalne promjene Zivljenja. Te radikalne promjene osobito se odnose na demografski i
tehnicki element Zivljenja u modernim drustvima. Nije viSe u pitanju ocuvanje tehnicke
civilizacije, nego prije oCuvanje zivota. Promjena paradigme takoder pociva i na prihvacanju
evolucionistickih uvida o Covjekovu Zivotu, napustanja paradigme covjekove posebnosti i
prirode kao resursa. I konzumizam je jedno od srediSnjih odredenja tehnicke civilizacije,
koje treba biti nadideno. Jedno od sredi$njih pitanja je ono populacijsko. Na Zemlji, prema
autorovim rije¢ima, ima previSe ljudi koji nisu prilagodeni Zivotu s prirodom, sukladno
evolucijskim mogucnostima, pa njihov Zzivot nepovratno izaziva destrukciju. RjeSenje je
dimenzioniranje drustva na nacin plemenskih zajednica, a preduvijet za to je smanjenje broja
ljudi na Zemlji. To je jedini oblik Zivota, kako smatra Markus, kojemu je covjek prilagoden,
uz napomenu da ta druStva imaju najnizu razinu intervencije u okolis. U suprotnom, ljudi
industrijskih drustava moraju neprestano pronalaziti supstitute Zivota kroz tehniku, $to opet
rezultira neprekidnim pritiskom na okolis. U konac¢nici se dubinska ekologija moze shvatiti
kao »filozofija okoline evolucijske prilagodenosti, jer nastoji reafirmirati neke elemente ljudske
biogramatike i pomoci lakSem zadovoljenju onih bioloskih potreba koje su najviSe potisnute
u modernoj civilizaciji. Dubinska ekologija jedan je moguci odgovor na poziv za povratkom
covijeka u svoj drevni zavicaj. Njezin bi cilj trebao biti afirmacija drevnog okolia i nastojanje da
se pridonese autenticnom izrazu nase pleistocenske prirode« jer smo mi »divlja pleistocenska
vrsta i restauracija ‘raja’ mora znaciti Sirenje i obnavljanje divljine s dugoro¢nom tendencijom
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da ona postane ne privremeni bijeg, ve¢ ono §to je bila kroz milijune godina - naSe trajno
boraviste, dom i zavicaj« (273 - 274). U suprotnom je ¢ovjekov nestanak pitanje vremena, no
jos i viSe, ¢ak je i Zivot ugrozen. Vrijedi zavrsiti autorovim rije¢ima: »Kako tehnicka civilizacija
tone u suton, a tehnicki sustav se postupno gasi, tako sve veci broj ljudi sanja san o novom, a
opet tako starom svijetu, svijetu u kojem vise u jeziku niti jednog naroda nece postojati rijec
‘divljina’, jer ¢e opet sve biti, kao 5to je bilo milijardama godina, divljina. Mozda je taj san -
nikada prezaljeni gubitak naSeg doma - jedino vrijedan ljudskog Zivljenja. Jer, dok je gustih
Suma i plavih mora, snjeznih planina i zelenih ravnica, prostranih stepa i rascvjetalih livada,
dok slobodne divlje vrste prkose Zudnji civilizirane Zivotinje da sve pretvori u sirovinsku
rezervu, dotle postoji nada za covjeka, postoji nada da nas divlji pleistocenski genom opet
dode do autenti¢nog izraza, postoji nada da se jednom, nakon dugog putovanja kroz pustinju
civilizirane povijesti, vratimo kuci. U naSem divljem genomu, koji nas trajno zove natrag
nasem jedinom pravom zavicaju, nasa je jedina nada - jer samo nas to ¢ini ljudima. No, ako
je covjeku sudeno da nestane, ostat ¢e slobodan divlji svijet, svijet koji smo, nazalost, izdali,
a koji je uvijek ostao vieran sebi. Covjek je pao i svakako ce, prije ili poslije, nestati, ali divlji
zeleni i plavi svijet bio je tu davno prije nas i bit ¢e davno nakon nas. Iz njega smo ponikli
i u njega ¢emo se, ovako ili onako, zivi ili mrtvi, vratitic (274 - 275).

S nekoliko odabranih misli iz ove knjige nastojali smo pokazati kako dubinsku ekologiju
vidi autor. Treba napomenuti da je rije¢ o nadahnjujuc¢im, ali i prijepornim mislima. Pred
nama je znacajan posao osmisljavanja odnosa Covjeka i prirode u socijalnom i etickom
kontekstu. Cini se da je ova knjiga vrijedan prilog tom procesu.

Tomislav Krznar

Dr Laszl6 Gulyas: The destiny of two regions - Upland (Felvidék) and Vojvodina
(Vajdasag) - from the Austro-Hugarian Monarchy until today - Hungarian
Regional Development Public Company, Sine loco [S.l.]. 2005. pp. 233.

Dr. Gulyas Laszlo: Két régio - Felvidék és Vajdasag - sorsa az Osztrak-Magyar
Monarchiatol napjainkig - Hazai Térségfejleszt Rt. Hn.2005. 233 p.

From the beginning of the 1990s Hungarian Geographical Science is devoting more and
more attention to regional research aiming to examine the space-structure of the Carpathian
basin. Research directions that have been given up during the period of state socialism have
come to a revival again. Such is this book which is the extended version of the doctoral
dissertation of the author and was made within the frames of »Regional Politics and Economye«
Doctoral Programme at the Faculty of Economics at the University of Pécs.

The book is divided into seven separable chapters that are based on each other. It
introduces the birth of the Monarchy and explains the problems of the more than »50
year« marriage clarifying the concept of »region« in the title. Advancing with an appropriate
methodology then introducing the last steps towards disintegration (occurrent border
conceptions, military aims) it ends with the evolution of the »Trianon-borderse.
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