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veéma raSirili i uCvrstili oblici iznova i
nanovo.

Cini se dakle, da ¢e biti uzaludan sav
trud oko toga, da se ta dobra i pravilna
rijet istjera iz ‘jezika. Stoga valja ukloniti
Borani¢evo zabacivanje te rije¢i, jer je
cna ziva i u knjizevnom i u dobrom na-
rodnom jeziku, a i po obliku je pravilna.

R. Simeon

»U VEZI CEGA« ILI U VEZI S CIM«?

U »Narodnom ljstus, u broju od 28.
ozujka o. g., na str. 1. potinje jedan odje-
ljak rije¢ima: »U vezj svih tih problema

skicirani su zakljuCci prema kojima bi
trebalo uvesti druStveno upraviianje knji-
Znicama.« Izreka »u vezi Cega« jezitna je
nagrda, koje se treba Kkloniti, jer se pro-
tivi duhu naSeg jezika. Trebalo je redi:
»U vezi sa svima tim problemima.. .«, a
ujedno je trebalo iza rije¢i »zakljucci«
staviti zarez. Ni sam naslov ¢&lanka, iz
koga je uzeta ta relenica, nije jezitno
dobar. Taj naslov glasi: »U naSim knjiZzni-
cama manjka stru¢ni kadar knjiZniCara.«
Bilo bi bolje i pravilnije reéi: »NaSim
knjiznicama nedostaje...« i t. d, ili: »U
nasim knjiZznicama nema dosta. ..«

R. Simeon

OSVRTI

CITAJUCI JEDNOG DANA NOVINE...

U Jeziku je ve¢ bilo govora o tome,
kako novine dopiru i u najdalje krajeve
nasega jezi¢nog podruéja i kako je prema
tome vrlo vazno, kakav je jezik i pravo-
pis nasih novina. Bilo je govora i o tome,
kako novinarskj jezik s obzirom na funk-
ciju, koju vrsi, ima i neke osobitosti medu
ograncima knjizevnog jezika, ali kako ga
to ipak ne oslobada duZnosti da bude u
svemu gramatick; pravilan i pravopisno
ujednaten. ProSlo je veé viSe od godine
dana, $to su u Jeziku istaknute najtipic-
nije gramatiCke i pravopisne pogreske,
koje se pojavljuju .u zagrebatkim novi-
nama, pa ne ¢e biti naodmet, da pogle-
damo, jesu li se naSe novine oslobodile
tih tipi¢nih pogreSaka i jesmo li veé za-
dovoljni njihovim jezikom | pravopisom.

Tko je pazljivo pratio pisanje naSega
lista, zapazio je, kako naSi suradnici u
svakom broju Jezika prigovaraju pojedi-
nim pogreskama, leksickim, sintakti¢kim
i stilskim, na koje nailaze u novinama.
Danas bih Zelio iznijeti opcenita opazanja
¢ jednom broju zagrebalkih novina, da se
vidi, kakve se i kolike pogreSke nalaze u
jednom broju novina od Sest strana. Nije

vezno, kako se te novine zovu, jer je naSenr
listu stalo do stvari, a ne do.imena, ali
rad; mogucnosti kontroliranja potrebno
je.istaéi. da se radi o zagrebatkom dnev-
niku od 29. oZzujka o. g. A nazalost veé u
potetku moram reéi, da je broj zamie-
raka, koje se opravdano mogu postaviti
tim novinama, veé¢i od onoga, $to bi se

moglo opravdati brzinom rada, toliko
znacajnom za novijue.
No da prijedemo na stvar! Citajuéi

dakle te novine, mi ¢emo se bez sumnje
uvjeritt o znatnom naporu, koji je ulozen,
da bi refenice bile $to lakSe i jasnije, ali
i o nesigurnosti, koja se pojavljuje pri
siaganju duljih recenica. Pojedini dijelovi
takvih relenica nisu uvijek na pravom
mjestu, pa tako dolazi i do_oporosti { do
nejasncce. Takva je na pr. redenica:
Konferencija je skoro jednodus$no, sa 19
glasova uz jédan uzdrzani glas, prihvatila
argentinsku rezoluciju, protiv daljeg po-
stojanja na americkom Kkontinentu kolo-
nija i okupiranih teritorija evropskih sila.
Ako rije¢i na americkom kontinentu pre-
bacimo na Kraj Citave relenice, postaje
nam jasno, Sta se Zeli re¢i. Bez tog pre-
bacivanja refenica je opora i te$ko shva-



tljiva, a to je u suprotnostj s osnovnim
zahtjevom, po kojem pisac treba da po-
stigne maksimum toénosti uz minimalni
napor cCitaoca pri Citanju, kako bi rekao
Jespersen. U toj recenici nepotreban je 1
zerez ispred protiv, a bolje je reéi i go-
tovo jednodusSno umjesto skoro jedno-
dusno.

U duljim refenicama stradava kadikad
kongruencija, pa pisac u drugom dijelu
retenice, nakon kakve umetnute redenice,
zeboravi, kojeg mu je roda ili broja su-
bjekt, na pr. Ekonomski problemi, za
koje su zemlje Latinske Amerike bile
narocCito zainteresirane, odloZene su za
buduéu- konferenciju. Dakako, ako u
takvim reCenicama i pogrijesi pisac, tre-
balo bi da to popravi lektor, pai korektor.
Sliénu pogreSku protiv kongruencije ili
sro¢nosti nalazimo i u ovoj oveloj rece-
niici: Zahtjev evropskih saveznika SAD da
se povecaju trgovinske veze sa Sovjetskim
Savezom i druglm zemljama u sovjetskoj
sferl, nisu ovdje naisli na povoljan prijem
u krugovima vlade i Kongresa. Trebalo bi:
zahtjev nije ovdje naiSao,airijet prijem
lkao rusizam valja ovdje zamijeniti boljom
tiaSom rije¢i primitak.

Nepotrebno  zamjenjivanje infinitiva
prezentom i vezom da, o emu se u Jeziku
ve¢ prili¢no pisalo, vidimo u refenici:
‘Ovo akutno pitanje Osijeka ; Slavonije
namjerava se trenutno da rije§i ovogo-
diSnjim generalnim remontom. Zar nije
prirednije i IjepSe: namjerava se trenutno
rijesiti? Sli¢no je i u recenici: vijetnamske
snage pokuSavaju da ponovno uspostave
svoje komunikacione linije. Tu je takoder
zgodniji infinitiv: pokuSavaju uspostaviti.
A i mjesto rijeli generalni remont, ko-
munikacione linij> prosjefan bi ({italac
lakSe razumio rijeti opéi popravak,
(obnavljanje), prometne veze, §to je sva-
kako prikladnije u naSem jeziku.

U posljednje vrijeme naSi su novinari
nekako zavoljeli upotrebu prijedloga kroz
za izricanje nacdina i sredstva. Tako i u
tom broju Citamo, da se najkonkretniji dio
rada udruZenja odvijao kroz rad Kon-
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certne poslovnice ; da se takav odnos
moze stvoriti i odrZavati samo kroz dru-
Stveno upravljanje. U prvom je primjeru
bolje reéi u radu, a u drugom drustvenim
upravljanjem.

NaSe novine kao da ne paze dovoljno
na jezik u oglasima, pa im se potkrade
na pr. hidraul;éna presa sa ili bez pumpe,
gdje se pogresno upotrebljavaju dva pri-
ledloga (sa i bez), od kojih se jedan slaze
s instrumentalom, a drugi s genitivom.
Tu je trebalo reéi s pumpom ili bez nje,
ali i za preSu { za pumpu imamo i bolje
nale rijeli: tijesak, sisaljka, crpka.

Umjesto prijedloga radi, poradi ili ¢ak
untjesto namjerne recenice u posljednje
se vrijeme u novinarskom jeziku neobi¢no
mnogo razvila upotreba izricaja ‘u cilju
s genitivom. Tako i u ovom broju novina
citamo, da treba donijeti prakticne odiuke
u cilju rjeSenja ekonomskih problema i
da Ce se u cilju pracenja politickih i eko-
nomskih dogadaja priredivati diskusije.
Sli¢no tome medusobne partijske borbe
samo bi mogle da koriste okupatoru u
Suezu u cilju onemogucavanja opravdanih
nacionalnih aspiracija. Zar nije ljepSe i
veéma u-duhu naSega jezika: radirjeienja,
radi pracenja, da onemogucuje? A Sta da
reknemo o tolikim tudicama?

U vremenskim, pogodbenim, nacinskim
1 odnosnim refenicama (u odnosu prema
buduéem vremenu u glavnoj recenici)
upotrebljava se za predbuduéu radnju pre-
zent trenutnoga glagola, odnosno futur
egzaktni trajnoga glagola. Prema tome
reenica: Oni izjavijuju da ne ¢e prekidati
§irajk sve dok armija ne bude poduzela
mjere za zaStitu zemije treba da pravilno
glasi: sve dok vojska ne poduzme mjere.

Glavne brojeve treba sklanjati, kad je
god mogude, da se postigne veca jasnoca,
pa je stoga bolje reéi gradnja ovih dvaju
paviljona nego gradnja ova dva paviljona.

Bolje je i koristiti se iskustvima, time
su se 1 Kkoristili, stanje, koje zabrinjava,
mnogo cjelovitije, mnogo viSe nego pod
utjecajem tudih jezika koristiti iskustva,
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to su i koristili, zabrinjavajuce stanje,
daleko cjelovitije, daleko viSe.

Uopce, u nasim se novinama suvise
csjeca duh i leksitko blago tudih jezika.
Tako i u ovom broju novina nalazimo svu
silu stranih rije¢i, za koje imamo dobre
domace rije¢i. Sta ée nam renome, kon-
takt, tran'sport, lider, miting, relacija, tim,
ekipa, trening, penal, sektor, servis, kad
hez po muke mozemo re¢i dobar glas,
dodir, prijevoz, voda, -zbor, udaljenost,
momcad, druzina,vjezbanje, jedanaesterac,
podruéje, usluga? Naveo sam samo nezna-
tan dio stranih rijedi iz tcga broja, ali ako
nastavimo tako blagonaklonim unosenjem
stranih rijeci, kao $toto ¢ine nasi novinari,
za desetak, dvadesetak godina traZijt ¢éemo

kao rijekost naSe rijeti u nasem novinar- -

skom jeziku.

Kao $to je poznato, ima nekih rijeci i
fraza, koje se na zapadu upotrebljavaju u
jednom liku, a na istoku u drugom. Svaki
ie takav lik dugotrajnom upotrebom u knji-
zevnom jeziku stekao pravo i pravilnost u
svojem krugu. Dok Kkoji takav lik ne
stekne takvo pravo upotrebe na ¢&itavom
iezitnom podrulju, bolje je sluziti se
njime samo u njegovu krugu. Stoga je
umgjesto rijeli vjerovatno, obezbijediti,
obezbjedenje, uputstvo, raniji (u znatenju
prijasnji), ljetnji, ustvari,$to sve nalazimo
u spomenutom primjerku novina, bolje
upotrebljavati rije¢i vjerojatno, osigurati,
osiguranje, uputa, prija$nji, Ijetni, zapra-
vo, sve po nacelu odredenosti i postoja-
nosti, koje je vrio vaino za postignucée
§to vecle to¢nosti uz S$to manji napor 1
¢itaoca i pisca.

Da u spomenutom primjerku novina ima
i oCitih gramati¢kih i pravopisnih pogre-
saka, pokazuju primjeri kéer (nom. sg.),
podnesen, nemjeSanje, hrvaci, besumnje,
Iransko-Iracki spor, gramzljivost, zona A,
a kamo i, prviput, pedesetpet, Sjeverno
ledeno More, Dugo Selo, u Grékom timu,
aktuelan, autoklub, auto-moto klub, reghi
utakmica, ako bi (mi) isli, kada bi (mi)
izrazjli, obzirom (obzirom na to), i t. d.,
Socijalisticki Savez. Umjesto toga pra-

vilno je k¢i, podnesen, nemijesanje, rvaci,
bez sumnje, Iransko-iracki spor (kao na-
slov), gramzljivost, Zona A, a kamoli, prvi
put, pedeset pet, Sjeverno ledeno more,
Dugo selo, u grékom timu, aktualan, auto-
klub, auto-moto-klub, regbi--utakmica, ako
bismo isli, kada bismo izrazili, s obzirom,
i t. d., Socijalisticki savez. Ima dakle toga
i viSe, nego $to bi smjelo biti. Takve s2
pogreSke zapravo ne bi smjele ni javljati,
jer normativne gramatike i pravopis vi-
dljivo upiru u njih prstom. U Pravopisu
su Cak vedinom popisane abecednim re-
dom u pravilnom liku.

Sto se tie stavljanja zareza, valja redi,
da se zarez pojavljuje :potpuno samo-
voljno, bez obzira na Boraniéev i na Beli-
¢ev Pravopis. Premda bi bilo razumljivije,
da se zagrebacke novine drze Boraniceva
Pravopisa, kako ne bi unosile zabunu u
ono, Sto uli $kola, ipak u tom primjerku
novina preteze t. zv. slobodna interpunk-
cija. U njemu dakle ne dolaze zarezi ni
ondje, gdje treba da dodu i po Boraniéu
i po Belicu. (Da u Revolucioarnom vijecu
stvari ne idu najbolje svjedoce sjednice.
Al Misri i Akbar el Jom desnicarski list
popratiii su...), a dolaze naprotiv ondjz,
gdje im uopde nema mjesta (Za vrijeme
svog boravka u Jugoslaviji, burmanski mi-
nistar vanjskih poslova stupit ¢e u li¢ni
kontakt s visokim jugoslav. rukovodio-
cima. Na istoj liniji, Ho $i Minove snage
izbacile su iz kolosijeka jedanvojnivlak.).
U prve tri refenice zarez je svakako tre-
balo staviti iza rije¢i najbolje, Jom, list,
a u posljednje dvije refenice zareza uopce
ne treba. Zbog tako anarhitnog stavljania
zareza, koje nije ogranifeno samo na te
novine, bilo bi potrebno, da uredniitva
razmotre to pitanje | usklade stavljenje
zareza prema Borani¢evu Pravopisu, koje
je i jednostavno i lako.

Rastavljanje rije¢i na slogove nije ta-
koder u skladu s Pravopisom. No tu no-
vine zaista mogu imati neka posebna
prava. Ali ako se sve, §to sam spomenuo,
zbroji, vidjet ¢emo, da je u jednom pri-
mjerku novina od Sest strana potrebno



popravljanje na oko 250 mjesta. A to je
ipak previSe. To svakako obvezuje i pisce
i lektcre 1 Kkorektore i urednike, da se
istinski pobriﬁu, kako bi se taj broj ne
samo prepolovio, nego i smanjio pet do
cdeset puta. Time bi i novine u znatnoj
mjeri pomogle njegovanju hrvatskoga
knjizevnog jezika, jer su one ipak najci-
tanije Stivo suvremenoga <Covjeka te
znatno djeluju na oblikovanje njegove je-
ziéne svijesti. .

Priznajem, u prvi mah-me zaprepastio
taj broj 2560, u koji su doduSe ubrojena i
pogreSna rastavljanja rijeci. Posegao sam
za drugim dnevnikom, ali ni u njemu nije
bilo nista bolje. Treba dakle uprijeti svom
snagom i na svima stranama! Jer kako je
tek u pokrajini, ako je tako u glavnom
gradu? 5 DA

OSVRT NA PRIJEVOD JEDNE
PRIPOVIJETKE

Mnoegi na8i ljudi, kojima lingvistika nije
struka, pa ¢ak 4 oni, koji nisu polazili
visoke Skole, Zivo se zanimaju za jezitna
pitanja. Poznajem umirovljenog bankov-
nog <inovnika, koji je pretplaten na
»Jezik«. Moj urar upitao me jedno¢, §to
mislim o rije¢i »uposljavati«. Njemu se ta
rije¢ ne svida. Rekao sam mu, da Pravo-
pis dopu$ta taj izraz, jednako kao i izraz
»zapo§ljavati«<. »Ja bih rekao: uposlivati
i zaposlivati«, odgovorio mi on. Napome-
nuo sam mu, da i Borani¢ u svojem novi-
jem izdanju Pravopisa daje prednost
njegovim izrazima. Jedan pak gradanin
upitao me, Sto mislim o aoristima u no-
veli »Evelina« (James Joyce), objavljenoj
u »Vjesniku« 10. I. 1954. Drugog dana pro-
¢itao sam tu novelu i nasao, da se neradi
toliko o aoristima, koliko o imperfektima,
koji su boli u o¢i moga znanca. Uvidio
sam, da prevodilac neobiéno mnogo cijeni
imperfekt, u ¢emu donekle ima i pravo,
jer taj glagolski oblik u nekim sluéajevi-
ma doista plastiéno izri¢e stanje i radnju,
lkoja je-duZe trajala ili se ponavljala. Zar
nisu klasiéni Senoinj primjeri vrijednosti
imperfekta? No uhu moga znanca ne zvu-
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¢e lijepo oblici u prijevodu: Ona sjedase
kraj prozora... prolazafe malo ljudi...
ona sluSase... u ulici se sve viSe smrka-

vase... zar nakon svega... mogaSe na-
trag? i t.d. Odgovorio sam mu, kako su
kazali i naSi gramatiari: U danaSnjem

knjizevnom jeziku imperfekt se rijetko ili
nikako ne upotrebljava. Pisci se radije
sluze perfektom. Prema tome smijemo
zakljuditi, da se i na§ prevodilac previse
sluzio imperfektom.

Na pisanje ovog (lanka prisilile su me
zapravo gramaticke i pravopisne pogreske
(ne imperfekt), na koje sam naifzo u tom
prijevodu. Ni o njima ne bih moZda ni
pisao (s obzirom na to, da na korektore
u uredniStvima ne djeluju ni kritike
Jezika), da je prevedilac ostao anoniman.
No prijevod je potpisao jedan knjizevnik.

Podimo dakle redom:

1. Prevodilac pogreSno upotrebljava
akuzativ enklitickog oblika zamjenice ju
umgjesto je: I sad ona nema nikoga tko bi
ju branio... Frank ¢e ju spasiti! Frank
¢e ju primiti u narudje, obujmiti je (ovdje
je prevodilac naslutio pravilan oblik!) u
rukama. On de ju spasiti.. [ stane ju
nagovarati da ide s njim.— Ima i pravilnih
cblika: Ljudi ¢e je tada postivati... On
je drzaSe za ruku... On je uvede u njih:
cn ¢e je u njima uduSiti.

2. »Pa ipak za sviju tih godina nije do-
znala ime onog svecéenika kojega pozZu-
tjela fotografija visi na zidu« Zar nije
t-olje upotrebiti odnosnu zamjenicu Ccija,
lkad se odnosi na musko &eljade u jednini,
t. j. ¢ija pozutjela fotografija visi na zidu,
kad se ve¢ taj oblik u novije vrijeme
Cesto proteze i na imenice bilo kojega
roda il; broja?

3. »Kadgod bi njezin otac nekomu po-
hodiocu pokazivao tu fotografiju, spome-
nuo bi...«. Otac ne bi spomenuo, da je
sveéenik u Melbournu kadgod (katkad),
nego kad bi god pokazivao tu fotografiju.
Drugo znali kadgod, a drugo kad god.

sHarvy jeslao uvijek Stogod je mogao.«
Zar Harvy nije bijo plemenit pa slao ne
Stogod (neSto), nego $to je god mogao?



