njom se hoce reé¢i nedto drugo, tu se go-
vori o Zelji, da se evidencija ulini jedno-
stavnijom, manje sloZeaom. Prema tome,
da izretemo tu misao, treba nam glagol
izveden od pridjeva jednostavan. Toga
glagola, ni pridjeva, na3i stari nisu imali;
valjda im nije ni trebao. Kad je zatrebao,
trebalo ga je nadiniti. Sli¢nih tvorba ima-
mo u naSem jeziku &itavo mno$tvo: prema
crn — pocrniti, prema visok — povisiti,
prema jednostruk — pojednostruciti, pre-
ma modar — pomodriti i mnogi drugi.
Prema tim tvorbama i od jednostavan
izvodi se glagol pojednostavniti, a ne
pojednostaviti. Stoga u znalenju uliniti
§to jednostavnim treba uporebljavati ri-
jeti pojednostavniti, pojednostavnjivati,
pojednostavnjenje i sl., pa bi naSa rele-
nica imala da glasi: Dogovorili su s2, da
evidenciju pojednostavne.
Slavko Pavesié

DNEVNO, SEDMICENO, MJESECNO,
GODISNJE?
Dnevno je dolazio u kavanu, da ¢&ita no-
vine. — Navracao je dva puta godiSnje u
svoje selo. — Mogao je i¢i u kazaliite
samo jedamput mjesecno. — List izlazi
sedmicno.

Dnevno, sedmifno, tjedno, nedjeljno,
mjese¢no, godiSnje — toliko smo navikli
na te rijedi, da nam se fine sasvim dobre,
i nije nam ni na kraj pameti, da su one
upravo nakaze u naSem jeziku. Da nismo
na njih oguglali kao avijati¢ar ma buku
motora, zalepili bismo uSi Cuv§i ih.

Pa §ta to kod njih ne valja?

Najprije malo karikature! Proétitajte
cve relenice: Jutarnje je dolazio u kava-
nu, da Cita novine. — Vojnik ide ma stra-

Zu noéno dva puta. — Na§ vlak kasni ve-
¢ernje. — Navraéao je jedamput ljetno u
svoje selo.

Smije$no, zar ne? A zasto je smijeSno?
Prilozi jutarnje, no¢no, vecernje, ljetno
natinjeni su od pridjeva jutarnji, no¢ni,
velernji, ljetni i treba da oznaluje vrije-
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me. A oni to ne mogu, jer prilozi nai-
njeni od pridjeva u naSem' jeziku ozna-
tuju samo nadin: brz — brzo tréim, lijep
— lijepo pjeva, junalki — junacki se bori
1 sl. Drugatija se upotreba protivi duhu
naSeg jezika i odrazuje se u naSem je-
zitnom osjecanju kao karikatura.

A prilozi dnevno, sedmicno, nedjeljno,
tjedno, mjese¢no, godiSnje upravo su
takve karikature. Napravljeni su od pri-
djeva, a treba da oznaluju vrijeme. Oni
se nisu mogli razviti u okviru naSeg je-
zika, po zakonima, koji u njemu djeluju,
nego su doSli sa strane: nadinjeni su rop-
skim prevodenjem s njemactkog: dnevno
prema téglich, tjedno, nedjeljno, sedmicno
prema ‘wdchentlich, godi$nje prema jdhr-
lich. Takve su tvorbe u njematkom dobre,
4 nas nisu. I samo je vrlo &esta, gotovo
svakidadnja upotreba tih priloga mogla u
nama oslabiti ili posve unistiti osjecaj, da
oni naruSavaju naS jeziCni sistem.

Mjesto tih priloga, koji treba da znace
vrijeme, bolje je da upotrebljavamo pri-
loSke izraze kao na dan, svaki dan, sva-
kog dana; na sedmicu, svake sedmice,
svaku sedmicu; na mjesec, svaki mjesec,
svakog mjeseca; na godinu, svake godine,
svaku godinu. Tako bi nase refenice pra-
vilnije glasile:

Svaki je dan dolazio u kavanu. — Na-
vratao je dva puta na godinu (ili svake
godine) u svoje selo. — Mogao je i¢i u
kazaliste samo jedamput mna mjesec —
List izlazi svake sedmice.

Dakako, zbog opée usvojenosti ne mo-
7emo vise ni priloge dnevno, sedmicno,
mjeseCno, godiSnje proglasavati pogre-
$kama, premda ¢e ih dobar stilist izbje-
gavati. -
Slavko Pavesic¢

U TOM POGLEDU ILI S OBZIROM
NA TO?

Nekoliko nas &italaca pita, zaSto se za-
bacuju izrazi u pogledu neCega, u tom
pogleau i zasto ih lektori uvijek zamje-
njuju frazom S$to se toga tiCe, s obzirom



