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Valentin POZAIC

SaZetak:

Autor razmatra pojavi genocida i masovnog silovanja pod vidikom osobne od-
govomosti ideologa, naredbodavaca i izvritelfa tih ratnih zlolina, kao i odgovor-
nost europske { medunarodne zajednice koja je mogla a nije sprijelila niti zausta-
vila rat. Osobitu pozomost priviaéi silovanje kao genocidni a ne spolni akt. I
djeca zadeta silovanjem imaju nepovredivo prave na fivot. Nede biti lako identi-
fecirati sve Zrive § sve krivce, i njihovi osobnu odgovomost, | ispraviti sve nanese-
ne nepravde. To ne znali da treba odustati od zahtjeva temeljne pravednosti, i
napora da se postave bolji temelfji buduéilt odnosa medu ljudima i narodima
fremudacno i sukobu.

Uvod

Svako nasilje i svaki rat nosi sa sobom neizreciva zla. Nije pretjerano reéi
da je rat zlo i proklctstvo za one koji ga trpe — za Zrtve rata, kao i za one
koji ga namecu i vode - za napadace. Nametnutom ratu Republici Hrvat-
skoj, Bosni i Hercegovini, srpski je agresor dao dva sasvim izvanredna i
osebujna obiljeZja, u povijesti dosad nezabiljeZena u tim razmjerima.
Prvo, smidljeno i sustavno uniStavanje drugih naroda, zabiljeZeno pod
imenom etniCko CiS¢enje, a $to nije niSta drugo doli genocid, tj. ubojstvo,
istrebljenje dvaju naroda: hrvatskoga i muslimanskoga. Ista je sudbina za-
pala i ostalo ne-srpsko pucanstvo. Drugo, unaprijed smisljeno i sustavno
provodeno masovno silovanje ne-srpskih Zena, djevojaka i djevojéica.
Obje pojave zahtijevaju objektivnu, nadelnu moralnu prosudbu kao i
pogled u podrudje osobne odgovornosti pojedinaca koji u tim zlodjelima
sudjeluju. Na prvi pogled ¢ini se kao da su to dva razli¢ita zloina. Pozor-
nije proucavanje, medutim, upuéuje na njihovu korijensku povezanost.

I Genocid - etnicko Ciséenje

Od pofetka nametnutog rata Hrvatskoj, a poslije i Bosni 1 Hercegovini,
taktika agresora bila je da osvoji $to viSe teritorija i da taj teritorij etnicki
o€isti, tj. da protjera sve ne-srpsko stanovnitvo. Ishod i posljedice takva
plana vife su nego odite u bombardiranju sela i gradova, bolnica i §kola,
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biblioteka, crkava i dZamija, groblja; u stotinama tisuca protjeranih ljudi s
njihovih trajnih i stoljetnih prebivalidta; masovna i bez suda ubojstva i
zlostavljanja neduznih civila: staraca, Zena, djece, lijecnickog osoblja, vjer-
skih sluZzbenika. Primjenjuje se taktika: spaljena zemija. Sve §ilo bi moglo
posluziti kao znak povijesnog postojanja i samobitnosti ne-srpskih naroda
moralo je nestati s lica zemlje. A kad viSe nema naroda ni njegovih trago-
va, lako je zemlju proglasiti svojom.

Narod: duhovni dom

I premda je nedavno, i unutar ovdas$nje mjesne Crkve, bilo zatudnih po-
gleda na datost naroda, izvan je svake sumnje da narod, kao cjelina i kao
velika ljudska obitelj, predstavlja sasvim iznimnu vrednotu za pojedinca,
za njegov rast, rad i razvoj. U naciji gledamo jedan narod koji Zivi na
odredenom teritoriju, odredene kulture, s odredenim stupnjem vlastite
samosvijesti i interesnim zajednitvom, kako u proslosti, tako u sada$njo-
sti i u buduénosti.! Kad pojedinac takvu zajednicu ljudi prepozna i prihva-
ti kao svoj narod, on u njemu nalazi ne samo prostorni, vremenski nego i
duhovni dom, mjesto svoje osjecajne sigurnosti. U okviru te zajednice po-
jedinac bolje prepoznaje, osmiiljava i definira sama sebe. Stoga s pravom
Marasovi¢ kaZe da bez nacije Covjek kao osoba niti s¢ moZe normalno
razvijati, niti sam sebe moZe do kraja prepoznati i do kraja razumjeti. I
zorno zakljucuje: »Zbog toga se i usudujem reci da je u sociopsiholokom
pogledu za pojedinu osobu koja ima svoje ime, nacija njczino — prezi-
me.«

Ocito je da se ne radaju narodi nego pojedinci, da ne umiru narodi
nego pojedinci, da ne idu u nebo narodi nego pojedinci. Ipak, svaki se
pojedinac rada usred odredenog naroda, od toga naroda prima uvjete za
svoj uzrast — tjelesni, duSevni, intelektualni, religiozni. Pojedinac se rada,
Zivi i umire usred jednog naroda. Narod, kao primarna skupina ljudi, ima
nezamjenjivu ulogu u socijalizaciji, drustvenom Zivotu i djelovanju poje-
dinca. Usred svog naroda, usred svog kulturnog, duhovnog i religioznog
ozradja, obogacen ili osiroma$en, jednom rije¢ju uvjetovan tom sredinom,
pojedinac ostvaruje svoj Zivot u ovom svijetu, i konacno takav odlazi s
ovoga svijeta. A to mozZe biti, Cesto i jest, sudbonosno za kulturni, civiliza-
cijski i nadasve za eticko-moralni lik pojedinca. Narod i nacija su, doduse,

1 Usp. Gruppo/Emologia, u: F. DEMARCHI - A. ELLENA, Dizionario di sociologia,
Paoline, Cinisello Balsamo 1976, str. 580-585; 509-518; A. KLOSE, Nation, u: A.
KLOSE, W. MANTL, V. ZSIFKOVITS (Hrsg.), Katholisches Soziallexikon, Tyrolia -
Innsbruck, Wien, Miinchen, Styria - Graz, Wien, Koln, 1980 (2. izd.), sir. 1851-1856.

2 8 MARASOVIC, »Crkva i nacija«, u: F. TOPIC (priredic), Teoloske teme, VVTS,
Sarajevo 1991, str. 300.
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ovosvjetska i naravna vrijednost. Medutim, ta privremena i prolazna sre-
dina etni¢ke zajednice utjeée na vjccno, neprolazno odredenje Covjeka-
pojedinca. Za sve darove primljene u svom narodu pojedinac duguje za-
hvalnost i ljubav spram toga naroda u kojem je niknuo i postao Covjekom.
Ta zahvalnost i ljubav zacijelo ukljuCuje Zelju i brigu da taj narod, taj
duhovni dom opstane, da Zivi i drugima daruje ista ili jo§ vefa dobra.

Narod i poslanje Crkve

Crkva, po svojoj naravi katolicka, tj. nadnacionalna, poslana je svim naro-
dima svih vremena i svih zemalja. Dosljedno svom poslanju Crkva sluZi
covjeku pojedincu i pojedinim narodima, pomogla je i jo§ uvijek pomaze
radanju i oblikovanju mnogih naroda i nacija.’ U povijesti hrvatskog na-
roda uloga je Crkve iznimno znacajna i kao takva poznata i priznata. Bu-
duéi da vieruje u jednoga Boga, kao i da su svi ljudi u Bogu braéa, Crkva
zastupa i promiée zajedniStvo svih naroda u velikoj sveljudskoj obitelji. U
tom nastojanju ne promice izjednafivanje, ne dokida razli¢nosti i pose-
bnosti pojedinih naroda. Jednako tako ne zastupa ni teoretsku ni prak-
ti¢nu superiornost pojedinih rasa ili naroda, niti stvara odbojnost prema
bilo kojem narodu. Postuje i priznaje razliCitosti u duhu komplementar-
nosti, tj. medusobne nadopune i obogacenja. Pod tim vidikom posebno
znadenje imadu spisi blagopokojnog kardinala Alojzija Stepinca, zagre-
backog nadbiskupa, u kojima obraduje pitanje naroda i Crkve !

Napadaj na tu zajednicu, na taj ¢ovjekov duhovni dom na zemlji, znaci
napadaj na sva dobra koja ta zajednica sadrZi; u konacnici znai napadaj i
na sam Zivot ¢ovjeka-pojedinca, i na sam BoZji plan o ¢ovjeku kao dru-
Stvenom bi¢u. Upravo je to genocid ili etnicko ¢iSéenje: vnistavanje dru-
gog ili drugih naroda iz niskih, egoistickih i bolesno nacionalistickih pobu-
da, koje u svom narodu vide jedinu vrijednost, a u drugima samo smetnju
za ostvaraj svojih nestvarnih i neostvarivih teZnji. Stoga se genocid, ili
etniCko Ci¢enje, moZe i mora ocijeniti kao moralno teZak i do kraja ne-
odgovoran odnos prema ljudskom pojedina¢nom Zivotu i prema ¢ovjeko-
voj prirodnoj i nuznoj zajednici Zivljenja, prema narodu.

II. Silovanje — dio strategije genocida

Tijek rata i njegovo odvijanje daju naslutiti da je on bio unaprijed brizno
i u potankosti isplaniran. Tako se nije slu¢ajno pojavio zio€in silovanja.
Silovanje je samo dio opée strategije u ostvarenju zacrtanog cilja, kako to

3 Usp. M. VALKOVIC (uredio i predgovor napisao), Sto godina katolickoga socijalnog
nauka, KS, Zagreb 1991,
4 A BENIGAR, Alojzife Stepinac: hrvatski kardinal, ZIRAL, Rim 1974.
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dobro uocava i izrice Lang: »Genocid koji provodi Srbija je mikrogeno-
cid, zona po zona..Ubijaju na tako zvjerski nadin da ljudi bjeZe. Srbija
voli da se o njima govori kao o barbarima. Njihovi akademici su smislili
barbarstvo. Nemaju silovanje kao spolni akt, nege kao genocidni akt...Oni
vode rat protiv civila, jer je genocid cilj.«5 Isprva se nije htjelo vjerovati,
na Zapadu, da se dogadaju takvi uZasi u Hrvatskoj. Kad je medutim poja-
va presla sve granice i prolih iskustava i danadnje maste, po broju i po
zlostavljanju Zrtava u Bosni i Hercegovini — deseci tisuca Zena i dje-
vojéica, zadrzavanih u logorima do visoke trudnode, kako bi rodile male
cetnike, tako su im govorili — pocelo se nesto ozbiljnije shvacati tu straho-
tu. I navodi se da je to planski radeno radi etnickog ciséenja (izmisljen
blazi izraz za genocid): jednostavno, valja ih osramotiti da viSe ne mogu
opstati na tom podrudju, valja im utjerati strah da pobjegnu iz tih krajeva.
1 tako ¢e ti krajevi ostati Cisti za zaposjedanje. A svjedoci smo da se upra-
vo to i dogada,

Pojam i znaclenje silovanja

Klasi¢ni udZbenici moralne teologije, pa i oni noviji, vrlo su §turi kad go-
vore o grijchu zvanom silovanje.® Otito je da ti autori u svojim sredinama
nisu poznavali pojavu silovanja u tako brojnim i tako zastra$ujucim di-
menzijama. Stoga joj i nije bilo potrebno obracati ncku posebnu pozor-
nost. U prosudbi tog zla i grijcha redovito se pozivaju na jedini starozav-
jetni tekst koji, za specifi¢ni slucaj silovanja, traZi smrinu kaznu: »Ako
Covjek u polju naide na zaruCenu djevojku i silom legne s njom, onda
neka se pogubi samo taj 3to je s njom legao; a djevojci nemoj nista: nema
na njoj krivnje kojom bi zasluZivala smrt« (Pnz 22,25-26).

Silovanje se obi¢no definira kao nedopuiten spolni snofaj muskarca sa
Zenom, izvrien nasilno, protiv njena pristanka.7 (Mogu¢ je i suprotni slu-
¢aj, ali je rijetkost). Imajuéi u vidu tradicionalnu i suvremenu katolicku
nauku o osobnom dostojanstvu ljudske osobe — u ovom sluc¢aju s poseb-
nim osvrtom na osobu Zene — stvorene na sliku BoZju, o smislu i vrijedno-

5 Z. DUKA, Kruh vafan kao sloboda (Intervju s prof. dr. Slobodanom Langom), u:
Vecernji list, 13.111.1993, str. 9.

6 Usp. M. ZALBA, Theologiae moralis summa, B.AC., 1957, br. 332-337;, C. DAMEN,
»Stupro«, u: F. Card. ROBERTI (diretto dal}, Dizionario di teologia morale, Studium
Roma 1961 (3. ed.), str. 1474-1475; K. HORMANN, Unehelicher Geschlechtsverkehr,
u: K. HORMANN (Hrsg.), Lexikon der christlichen Moral, Tyrolia, Innsbruck-Wien-
Miinchen 1976, str. 1622-1633; E.D. THOMS, Rape, u: R.K. HARRISON (ed.), Ency-
clopedia of biblical and Christian Ethics, T. Nelson Publ,, Nashville-Camden-Cansas
City 1987, str. 343.

7 Usp. CH. PESCHKE, Christian Ethics, C.Goodliffe Neale, Alcester-Dublin, 1978, sv.
2, str, 429; B. HARING, Kristov zakon. Slobodni u Kristu, KS, Zagreb 1986, sv. 3, str.
74.
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sti ljudske spolnosti, braka i obitelji, silovanje je posvema neprihvatljiv, i s
moralnog glediita, zao, tesko grjesan €in.

Neki znalajni vidici

Za potpunije etiCko-moralno vrednovanje potrebno je upozoriti na ncke
vidike od posebnog znacdenja.

1. Silovanje je potpuna izopacenost smisla spolnog zdruZivanja. Spolno
sjedinjenje Zene i muskarca u svojoj biti Cin je slobodnog osobnog dari-
vanja u ljubavi. Stvoritelj je htio da Eva bude Adamu, tj. Zena muskarcu,
»pomoé kao §to je on« sam (Post 2,18), da mu bude »radost oiju« njego-
vih (usp. Ez 24,16). To isto, na temelju jednakog temeljnog ljudskog do-
stojanstva i poslanja, s pravom i Zena ogekuje od mudkarca: da joj bude
pomo<, da joj bude radost ofiju. Drukgéije re¢eno, rije¢ima Ivana Pavla II.
0 Zeni, njezinu dostojanstvu i poziva u braku: »Po ’jedinstvu njih dvoje’ su
muZ i Zena pozvani od pocetka ne samo da budu ‘jedan uz drugoga’ ili da
budu ’jedan s drugim’ nego su pozvani da budu ’jedan za drugogz;u’«,8 ni-
posto jedan protiv drugoga, Sto se zbiva u silovanju.

2. Silovanje je teZak prijestup protiv pravednosti: krsi se pravo doticne
osobe na uporabu njezinih generativnih moéi po vlastitom uvjerenju u
duhu siobode i odgovornosti. Samo je bracni par pozvan, da u duhu odgo-
vornog roditeljstva, slobodno i s ljubavlju aktivira svoje generativne spo-
sobnosti, i da njih dvoje, postavii jedno tijelo, postanu pro-kreatori, su-
stvoritelji, roditelji novog ljudskog biéa. Taj povlasteni nacin i mjesto do-
laska na svijet novog ljudskog bica, tj. u okviru obitelji - Ciju posebnu
cijenu i vrijednost u religioznom shvacanju Zena, o kojima je rijec, ne tre-
ba niposto podcijeniti — djetetu kao plodu silovanja, nepravedno su
prikraceni. Ako je Zena udata, istodobno se nanosi ¢in nepravde i njezinu
muzuy, i cijeloj obitelji.

3. Silovanie je teSka povreda slobode, ¢asti i dostojanstva druge osobe:
osoba se svodi na predmet iZivljavanja, gazi se njezina subjektivnost, au-
tonomija i pravo na samoodredenje u ljubavi i slobodi. Temelj je ljudskog
dostojanstva osobe u njezinom svojstvu da je svjesno, slobodno bice, ka-
dro prosudivati $to je zlo a $to je dobro, i u skladu s tim slobodno se
opredjeljivati, birati stil svog osobnog i druitvenog pona3anja. Cinom silo-
vanja sve je to zanijekano.

4. U posebnim okolnostima silovanje zadobiva i posebnu dimenziju zla,
postaje svetogrde. Postoje osobe — redovnice, redovnici — koje se na-
rofitom Zivotnom odlukom, potvrdenom javnim zavjetom pred zajedni-
com vjere, opredijele za Zivot u djevianstvu. Odricu se tjelesnog majcin-

8 IVAN PAVAOQ I, Mulieris dignitatem - O dostojanstvu i pozivi Zene, KS, Zagreb 1989,
br. 7.
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stva, ofinstva, da bi se posvetile onom duhovnom, iz duboko vjerskih mo-
tiva ljubavi prema Bogu i ¢ovjeku. Nasilje nad posvec¢enom osobom vred-
nuje se, uz ostalu zlocu toga Cina, i kao svetogrde - zarobljavanje i zlopo-
raba osobe iskljudivo Bogu posvedene.

5. Dijete - kao nova moguéa Zrtva silovanja. Neizreciva nepravda na-
nosi se djetetu koje se rada iz Cina silovanja. Dijete ima prirodno pravo
dodi na svijet kao plod bracnog sjedinjenja u ljubavi,9 unutar jedne obite-
lji. Djetetu koje dolazi na svijet kao plod silovanja, zanijekane su te dvije,
redovito odsudne, sastojnice za normalan Zivot i rast. Ako majka prihvalti
dijete, znaCajno ¢e umanijiti, premda ne i posvema ukloniti njegovu trau-
mu.

Bude li od majke napusteno dijete usvojeno, i tako zadobije duhovne
roditelje, treba li ga upozoriti na njegovo pravo podrijetlo? Ili kako po-
stupati ako to unato¢ svemu dozna? U (ijoj ga vjeri treba odgajati: u vjeri
biolo$ke majke ili novih, psiholoskih roditelja? O¢ito je 1 nezapaZeno pro-
tuslovlje muslimanske strane: odbacuju djecu zacetu iz silovanja (favorizi-
rajuci pobacaj), ali ako idu na usvojenje, zahtijeva se da budu odgajana u
muslimanskoj vjeri. Posebnu pozornost zavreduje prijedlog da se sva ta
djeca vrate u Bosnu i Hercegovinu i da se tamo odgajaju u posebnoj usta-
novi. Nadajmo se da se ta pogubna misao nece ostvariti. Mogu li s¢ u
takvoj ustanovi jamciti uvijeti za uistinu cjeloviti ljudski odgoj te djece?
Trebaju li ta djeca sutra postati novi janjiCari?

Dosadasnje iskustvo povijesti poznaje silovanja s malim brojem djece, i
bez tako silnog publiciteta. Prije bi dijete, ako bi ve¢ doSlo na svijet, osta-
lo u okviru veé postojeceg braka, ili bi bilo vz majku. U ovom naSem
danasnjem slucaju rijed je, ¢ini se, o vecem broju djece rodene iz silova-
nja, o cijeloj jednoj generaciji, i teSko Ce biti sakriti pred njima istinu o
tomu kako su i zasto su dosli na svijet. O tome veé sada treba da povedu
struéna prouCavanja i drZavne i vjerske ustanove, kako bi se naSao barem
donekle prikladan odgovor. Problem ne smije biti prepuiten slucaju ili
spontanosti.

6. Takav €in nasilja redovito donosi sa sobom duboki traumatski do-
Zivljaj, sram, bijes, strah, spolne smetnje, ozljede, spolne bolesti. U suvre-
menom drustvu gdje je prisutna posast virusa AIDS-a, napose kod drogi-
ranih vojnika, mora se rafunati i s moguéno$¢u prijenosa te smrtonosne
zaraze. Prenijeti smrtonosnu zarazu, s moralnog gledista, na razini je izra-
vnog napadaja na Zivot, dakle, na razini je ubojstva.

9 ZBOR ZA NAUK VIERE, Donum vitae - Dar Zivota, KS, Zagreb 1987, br. A 1.
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Zena na udaru

Svim spomenutim negativnostima silovanja, u konkretnom slucaju o ko-
jem govorimo, o silovanju u srpskom ratu protiv susjednih naroda, izbija
na vidjelo dosad ncpoznata dimenzija silovanja: unaprijed planirano i su-
stavno izvodeno masovno, javno, gotovo teatralno silovanje, od djevojcica
— najmlada zabiljeZena od 7 godina, do starica — najstarija zabiljeZena s
viSe od 80 godina. Tako su, prcma svjedoCanstvu, izvodena »masovna
silovanja, na javnim mjestima, u restoranima, na trgovima, mostovima, u
sportskim halama, pred djecom i ostalim ¢lanovima obitelji«.m Sli¢nim
javnim spolnim poniZenjima i zlostavljanjima bili su izvrgnuti i muskarci. I
premda je broj muskih Zrtava, poniZavanih scksualno, mnogo niZi od bro-
ja Zenskih Zrtava, zavreduje duznu pozornost.

Ovisno o drudtvenoj sredini, silovanje moZe donijeti, premda nepra-
vedno, drutvenu necasnost: gubitak poStovanja u obitelji i drudtvu. Po-
sljedica toga moZe biti rastava braka — za udane, a za neudatc gubitak
izgleda da sklope brak.

Nije rijetkost da su silovatelji bili susjedi, znanci. I dok su Zrtve oeki-
vale od njih barem neko razumijevanje i pomo¢, oni su ¢etnicima iz dru-
gih krajeva davali njihova to¢na imena i prezimena. I dok su neke od Zena
bile prisilno pretvorene u prostituke u svojevrsnim bordelima, druge su,
golema vecina njih, drZane po logorima u neizrecivo poniZavajuéim vvje-
tima. Posebnost i neobicnost, i teZina nemorala, promatranog slucaja silo-
vanja sastoji se i u njegovu poscbnom cilju: poniziti, obezvrijediti, obe-
sCastiti, razoriti moralni lik i integritet Sto veceg broja Zena, ubiti ih dru-
Stveno 1 moralno, ne bi li se na taj nadin prisililo njih i ostalo pudanstvo na
bijeg iz doti¢nih podrucja, koja ¢e se potom proglasiti vlasniStvom pobje-
dnicke nacije.

Racunajudi s time da je Zena, supruga i majka, napose u tradicionalnoj
sredini, oslonac i kamen-temeljac braka i obitelji, nije slu¢ajno da je upra-
vo Zena izabrana i izloZena tako okrutnom postupku. Naime, ako se po-
nizi i obezvrijedi, uniiti Zena, mislili su barbari, uniStit ¢e obitelj, unistit ée
i narod. A to je glavni cil] svega rata i etniCkog CiS¢enja na zacrtanim
podru¢jima.

I nije sasvim slucajno 3to je upravo Zena — majka Zivih, nositeljica Zivo-
ta — odabrana za Zrtvu poscbne agresije. »Postoji — kako je rekao kard. F.
Kuhari¢ - stra$no neprijateljstvo prema Zeni koje nadahnjuje sam Sotona
da Zenu ponizi, da Zenu obe$castl, da Zenu prevari, da Zenu zgazi. On zna:
Ako uniti Zenu, unitio je majCinstvo, unistio je dobrotu, unidtio je lju-

10 L SABLIC, Kri%ni put Muslimanki i Hrvatica, u: Nedjeljna Dalmacija, 2. prosinca 1992,
str. 27.
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bav, odgojiteljicu za dobrotu«.! Poticaji i nadahnuée za takav izbor zaci-
jelo dolaze iz Covjekova zla srca. Ipak, ne valja zanemariti ni prisutnost
dubljeg neprijateljstva, nadahnuée Zloga, Sotone, covjekova neprijatelja
od iskona, nadahnuée Zmije koja je u trajnoj i nepomirljivoj borbi sa Ze-
nom. Je li suradnja izmedu nasilnika i sotone svjesna ili nesvjesna, nije
nase da sudimo. Silna mrZnja iskazana u tom ratu, i ne samo prema &o-
vjeku-svetinji ukoliko je slika BoZja, nego i prema ¢ovjekovim svetinjama
u kojima i po kojima izraZzava svoju religioznost, svoj odnos prema svetom
Bogu: mrznja prema crkvama, dZamijama, samostanima, vjerskim sluZbe-
nicima, tc§ko se moZe istumaditi samo redovitom, obiénom ljudskom izo-
paCenodcu i ljudskom mrZnjom. MozZe li biti nofen nadahnuéem Svetoga
onaj tko mrzi i uni§tava sve svetinje?!

Zena — mucenica

Narocito vazan vidik solidarnosti sa Zrtvama toga rata, briga je za trudne
Zene i njihovu odbacenu djecu. Na tom polju Crkva prednjaéi. A i dru§tvo
se ozbiljno pokrenulo Treba uéiniti sve da se tim Zenama povrati osjecaj
njihove Casti i dosto;anstva Ljudsko doslcuanstvo je u biti ljudske osobe,
neotudivo i nitko ga ne mo¥e oduzeti.”* Kardinal F. Kuhari¢, koji je medu
prwma podlgao glas protiv zlo€ina silovanja, nije se ustrucavao usporediti
te Zene s mucenicima: »Naglasio sam da te Zene nisu 1zgublle dostojan-
stvo. Zena ne gubi dostojanstvo nasiljem j jer mudenik ne mozZe lzgubm
dostojanstvo. Dostcuanstva nema nasilnik.«> Muéenik, naprouv u svim
kulturama zavreduje i prima priznanje i po¢ast. Ostaje pitanje i zadaca na
cijeloj drustvenoj zajednici-drZavi, i pojedinim udrugama, kako omoguditi,
osigurati i ostvariti to priznanjc i ¢ast nastradalim Zenama.

Moguénost i duZnost obrane

Zrtva silovanja duZna je pruZati otpor, ako sama ikako moZe, a da ne
izloZi jo§ viSe opasnosti vlastitu Cast, pogotovo ne i sam Zivot. Moze upo-
trijebiti najpogodnija sredstva u obrani. Prema nekim autorima,™* u skla-

11 ZaSto neprijatelisivo prema Zeni (1z propovijedi kardinala Franje Kuharica, 8.X11.1992),
u: Glas Koncila br. 52, 27. prosinca 1992, sir. 5.

12 Usp.: IVAN PAVAOQ II, Mulieris dignitatem - O dostojanstvu [ pozivu Zene, KS, Zagreb
1989.

13 J. MARTINCEVIC, Razgovor s kardinalom Dr. Franjom Kuharicem, u: Novi Viesnik,
20. prosinca 1992, str. 3A.

14 C.H. PESCHKE, Christian Ethics, C. Goodliffe Neale, Alcester-Dublin, 1978, sv. II,
str. 429.
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du s nafelom o samoobrani pred nepravednim napadafem, Zena se mozZe
braniti do krajnjih granica: samoobrana, tj. uporaba sredstava u samoo-
brani, moZe i¢i (ali ne mora) i do nanoSenja smrti napadacu.

Povijesno je poznata, 1 nedovriena, rasprava smije li Zrtva nasilja po-
Ciniti samoubolstvo da bi izbjegla nasilje na svoju nevinost, ¢ast, dostojan-
stvo.!> Redovito se navode misli sv. Augustina, kad raspravlja 0 samou-
bojstvu, koje kao takvo oltro osuduje. Medutim, Augustin je poznavao
primjere svetica koje su se bacile u rijeku da izbjegnu nasilje, a Crkva ih
je uvelike $tovala, pa veli: »O tima se nc usudujem reéi ni$ta nepromislje-
no. Ne znam nije li sama boZanska ovlast uvjcrila Crkvu - pouzdanim
svjedo¢anstvima — da se tako Casti uspomena na njih; mozZe biti da je
upravo tako. Sto onda, ako su udinile tako ne ljudskom naravi zavedene,
nego po bozansko_; naredbi; ne zalutavii, nego poslusavm‘?« 16

Potresni anjer Cetiriju C‘asmh sestara, »Drinskih mucenica«, opisuje
A. Bakovié."” Dogadaji su se zbili za drugog svjetskog rata u danas dobro
poznatim gradovima, poznatim po istim zlo¢inima. Odvedcne s Pala iz
Sarajeva u Gorazde, u tamosnjoj su kasarni trebale posluZiti {etnicima za
iZivljavanje. Scstre su pokusale odvratiti {etnike od njihova nauma, obe-
¢avajuéi im da ¢e im u svemu sluZiti, njegovati bolesnike... NiSta nije kori-
stilo. U oc¢ajnoj fizickoj borbi i hrvanju za spas Casti i dostojanstva, vidjevsi
da im nema drugog spasa, uz molitvene vapaje Isusu, Mariji, Josipu, po-
skakale su kroz prozor. Bilo je to u noéi 15. prosinca 1941. Izasavsi van,
Cetnici su ih zatekli polomtjne ali jo$ Zive. Izboli su ih noZevima i ostavili
uz obalu Drine. Kasnije ih je mjesni grobar sehranio, bacivii tjelesa u
rijeku.

Svojedobno sasvim naro€itu pozornost pobudila je reportaza u Glasu
Koncila o Sumadijskoj »Mariji Goreti«. Osamanaestgodidnju Milicu Ko-
sti¢, u KruSeveu, zamolio je jedan mladi¢ da mu iz jednog stana pozove
djevojku, jer da se on boji njezinih roditelja. Kad je pozvonila, pozvana je
u stan. Vidjevii da je upala u ruke silovatelja, potrazila je spas skocivii
kroz prozor s jedanestog kata. Kako je pala na rastegnuti 8ator, poZivjela
je jos jedan dan. U bolnici, lijedniku je iznijela najdramatiCnije trenutke:
»Navalili su na mene...Hteli su mi telo. Hteli su da iSCupaju srce. Da me
osramote i da mi oduzmu sve $to imam. Spas sam na$la u ambisu. Zapli-
vala sam i, evo, ¢ika Pero: Sad sam slobodna.« A lije(':nik govori o posljed-
njim trenucima iz Mili¢ina Zivota: »Iz zenica joj je zraCio neki ponos, za-
dovoljstvo.« 18 Djevojka je dobila crkveni sprovod, o noj se s najvecim

15 E. CHIAVACCI, Morale della vita fisica, EDB, Bologna 1979, str. 85-87.

16 A. AUGUSTIN, O driavi BoZjoj/De civitate Dei, 1, 26; KS, Zagreb 1982, sv. I (latinski-
hrvatski; prijevod: T. Ladan).

17 A. BAKOVIC, Drinske mucenice, Privatna naklada, Sarajevo 1990.

18 Z.KUSTIC, Sumadijska »Marija Goretti«. Samoubojstvo ili mugeniitvo, u: Glas Kon-
cila, br. 20, 6. listopada 1974, str. 10-11.
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postovanjem govorilo, no, je li srpska crkvena vlast $to poduzela u vezi s
tim slu€ajem, nije poznato.

Za svog treCeg putovanja u Poljsku, Ivan Pavao II. proglasio je bla-
Zenom Karolinu Kozka, 10.V1.1987. Karolinu je ubio jedan ruski vojnik,
19.X1.1914., jer mu se nije htjela podati. Govoreéi o dostojanstvu Zene i
ljudskog tijela, i pod vidikom uskrsnuca, papa je rekao: »Karolina je bila
sviesna tog dostojanstva. Svjesna tog poziva. Zivjela je u toj svijesti i do-
zrijevala u njoj. Konacno s istom je svijesti dala svoj mladi Zivot, kad ga je
trebalo dati, da obrani svoje dostojanstvo Zene. Da obrani dostojanstvo
jedne poljske djevojke, seljanke. 'Blago Cistima srcem: oni ¢e Boga gleda-
ti. «

Sto je rtva silovanja duZna a §to nije duZna poduzeti da izbjegne nasi-
lje, to je nama nedostupno i tajanstveno pitanje savjesti i BoZjeg nada-
hnuéa. Prejednostavno je promatrati silovanje kao tjelesni Cin, kao &in u
kojem Zrtva nema grijeha jer ne pristaje na taj grijeh bluda. U pitanju je
psiholoski vidik i doZivljaj silovanja kao ¢ina porobljavanja osobe, poni-
Stenja slobode i dostojanstva. Neprimjereno je i neumjesno razmatranje
hoce li Zrtva ili ne u samom ¢inu pristati na tjelesni uZitak i tako tesko
sagrijeliti (moZda u nekim slu¢ajevima, gdje se zapravo i ne zna tko je
silovatelj a tko Zrtva, §to je uvijek moguce, a o Cemu ovdje nije rijec).
Jednako je tako ncumjesno govoriti 0 samoubojstvu u pokusaju Zrtve da
se oslobodi nasilnika. Takav ofajnicki pokusaj izbavljenja iz ruku nasilni-
ka zaista nema niita zajednickog sa samoubojstvom.

Primjeri iz kr§éanske starine i novije povijesti, koje smo spomenuli,
sviedoCe da te junacke Zene nisu »podigle ruku« na sebe, na svoj Zivot.
One su samo pokusale, na njima jedino preostali mogu¢i nacin, spasiti
svoju Cast, dostojanstvo, svoju slobodu: Zaplivala sam...Sad sam slobod-
na.

Sprecavanje zaceta

Kod prirodnog tijeka bra¢nog ¢ina supruga nije eticki prihvatljivo namjer-
no rastavljati njegova dva bitna svojstva: sjedinjenje i radanje. Spolno sje-
dinjenje kao plod silovanja nije niposto prirodan ¢in mukarca i zene. Do-
sljedno, i spreCavanje zaceca, kao posljedice silovanja, nema nista zajed-
nickog s redovitim pitanjem kontracepcije. Stoga, Zena koja je bila izlo-
Zena zlodinu nasilja, slobodno se brani i od posljedica silovanja, tj. od za-
¢eca, ako ga moZe sprijeciti, npr. ispiranjem sperme. Ako li predvida opa-

19 IVAN PAVAO 11, Homilija u misi progta$enja blaZenom Karoline Kozka (10.VI.1974,
Tarmow), u: L’Osservatore Romano, 11.V1.1987, str. 5, t. 4.

296




Qbnov. Fivot (48) 3/4 (1993) str. 287-307 V. Pozaié: Odgavo.mos: u vrlogu rata

snost silovanja, slobodno se¢ smijc, odgovarajucim sredstvima, ve¢ unapri-
jed zastiti od moguénosti zaccca.

Postivanje Zivota

Po samoj naravi stvari do zace¢a ne moZe i ne dode uvijek nakon svakog
spolnog odnosa, zbog vife razloga. Mogucénost zac¢eéa novog ljudskog Zi-
vota jo§ je manja kod silovanja, zbog dodatne okolnosti psiholodke uz-
budenosti, potresenosti i odbojnosti koja je prisutna u Zeni, a $to se sve u
odredenoj mjeri mora odraziti i na fizioloSkoj razini. Ipak, iskustvo svje-
dodi da, unatod svim negativnim okolnostima vezanim uz silovanje, odre-
deni postotak moguénosti zafcCa postoji i stvarno se dogada. Ta se mo-
guénost povecava kada je Zena zadrZavana u zarobljeniStvu i opetovano
silovana upravo s namjerom da ostane trudna.

Prema novinskim izvjeStajima, i mnogim javnim ponavljanjima, sve su
te Zene htjele izvrditi pobadaj, a mnoge su to uéinile, iako su bile u visokoj
trudnoéi. Jasno je da je u tim okolnostima obzor moguénosti izbora i zam-
raden i vrlo suZen. Ako se tim Zenama u toj tjeskobnoj situaciji nista dru-
go i ne ponudi, nije teSko zakljuliti da e pobacaj konadno biti i jedina
moguénost njihova izbora. Pritom se svjesno ili nesviesno zanemaruje
opasne tjelesne i duSevne posljedice pobacaja. Odgovornost za donosenjc
takve odluke snose u svojoj savjesti i svi oni koji su svojim negativnim
stavom i pritiskom suzili obzor izbora, umjesto da ga prosire i potpomo-
gnu i savjetom i konkretnom solidarno$éu.

Ne Zeledi nijekati stravi¢ne okolnosti pod kojima je doslo do zaceéa,
niti dusevno stanje u kojem se nalazi Zena u takvoj trudnoéi, ipak ostajc
neizbjeZno pitanje: Je li pobacaj, ili uvijeno redeno — prekid trudnode,
doista jedino i najbolje rje3enje — za sadasnjost i buduénost doticne Zene
i jo§ nerodenog djeteta? Pribjcgavanje pobacaju daje dojam da je prob-
lem rijeSen: Zena se rijeSila neZeljenog majcinstva i djeteta, a mi smo se,
kao odgovorni pojedinci i drustvena — a moZda ponegdije i neka vjerska —
zajednica, rijedili problema Zene i djeteta.

To je, medutim, rjeSenje naprecac, nestvarno rjeSenje stvarnog dubo-
kog problema i majke i djeteta. Posljedice takvog ¢ina imaju dalekoseZne
posljedice za sve ¢imbenike u tom predmetu. Na Sire dimenzije pitanja s
pravom upuéuje izjava katolickih lijeCnika kad kaZu da se »moZe razu-
mjeti ako neke Zrtve u svom o€aju zatraZe ili poduzmu prekid trudnoée -
no ovakav se ¢in nikako ne moZe opravdati: ljudsko bice koje je tako
zateto potpuno je neduZno i ne moZe biti kaZnjeno smréu umjesto nekog

20 Usp. I. FUCEK, La pillola congolese (interview), u: 1l Sabato, 13 marzo 1993, str.
32-.33.
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drugog. Jedno zlo ne moZe se ispravljati drugim, jod teZim — ubojstvom
nevinog«.? Jedan zlodin ne moZe biti povod i opravdanje za drugi zlogin.

Papa Ivan Pavao II, u pismu sarajevskom nadbiskupu, od 2.I1.1993, po-
novno izraZava svoju bol zbog groznih zbivanja i Zrtava u Bosni i Herce-
govini, ovaj put posebno zbog brojnih silovanja. Uvijek treba dobro razli-
kovati zlo-¢in od zlo-Einitelja, kako bi na$ sud o jednom i drugom bio $to
pravedniji. Ovdje papa podsjeéa da treba razlikovati uéinjeno zlo (silo-
vanje) od novog ljudskog Zivota (dijete) koji se rada na sliku BoZju. Stoga
je potrebno bilti solidarno uz te Zene kako bi »Cin nasilja pretvorile u ¢in
ljubavi i prihvacanja«.?? Od nadelnog izlaganja papa silazi u potrebe stva-
rnog Zivota: poziva mjesne Crkve Europe i svijeta na solidarnost i pomo¢
osobama i obiteljima koje su se nadle u tako tefkim okolnostima. Kao
vrhunski motiv za prihvat takvog djeteta papa navodi Isusove rijeci: »Tko
god jedno ovakvo dijete primi u moje Ime, mene prima« (Mk 9,37).

Unato¢ svoj dramati¢nosti sluéaja, i psiholoskoj odbojnosti spram sa-
dasnje trudnoée i buduéeg djeteta, treba upozoriti na neke ne ba$ nez-
nacajne vidike istinske solidarnosti i moguce pomo¢i.

1. Prva konkretna solidarnot treba biti usmjerena na samu majku: ona
se ne smije u svojoj sredini doZivljavati kao manje vrijedna, poniZena,
obezvrijedena zbog pretrpjele tragedije i zbog trudnoce. Zatim, ako je
veé pretrpjela toliko zlo, treba li joj nadodati jo§ jedno novo: pobacaj?
Treba li jednoj traumi — silovanju, nadodavati drugu - pobaéaj? Ili je ljud-
skije iskazati joj konkretnu solidarnost u vrijeme trudnoce i nakon poro-
da, preuzimajuéi ¢ak i brigu za dijete, ako ona to psihi€ki ne moZe i ne
Zeli, ili barem tako zasad misli. Takva je pomo¢ zajamcena u Caritasu® i
u Centru za pomo¢ trudnicama u Zagrebu 2

2. Drugi vidik solidarnosti odnosi se na samo dijete zaCeto silovanjem.
Ne moZe se jednostavno, i neodgovorno, tvrditi da e to dijete biti genet-
ski usmjereno na zlo, da ¢e biti deformirano tjelesno i psihicki i da mu
zato treba oduzeti moguénost daljeg razvoja Zivota. Je li uistinu ljudski,
moralno, zastraSivati pitanjima kao $to je: Ako se majka kasnije razocara
nad djetetom, ako mu rekne njegovo pravo podrijetlo (a Sto se iznosi i
kao razlog protiv usvojenja takve djece)? Neposredno je pitanje: MoZe li
takva bojazan za buduénost biti dovoljan razlog za likvidaciju djeteta?

21 HRVATSKO KATOLICKO LUECNICKO DRUSTVO, Izjava za javnost (Zagreb,
14. sijetnja 1993), u: Glas Koncifa, br. 4, 24. sijednja 1993, str. 6.

22 GIOVANNI PAQLO II, Al Venerato Fratello Mons Vinko Puljic, Arcivescovo di Sara-
Jevo, u: 1’QOsservatore Romano, 27 febbraio 1993, str. 1.

23 N. PINTARIC, Silovane Zene najvece su frive fetnika, u: Glas Kongila, br. 50, 13. pro-
sinca 1992, str. 11 5.

24 7. VALENTINCIC, Nijedno dijete neée ostati naputeno, u: Glas Koncila br. 3, 17.
sijednja 1993, str. 9.
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Uostalom, Zivot je sam po sebi riziko. I ono dijete rodeno iz najidealnijih
uvjeta, nema jamstva najidealnije buducnosti.

Ti danasnji razulareni nasilnici, ubojice i silovatelji, do jucer su uglav-
nom bili dobri ofevi svoje djcce, dobri muZevi svojih Zena, zaruénici svojih
djevojaka, braca svojih sestara; ponasali su se vide-manje normalno. Po-
stali su nakaze spram lika svoje nedavne prodlosti zbog ratne psihoze,
drogiranja i huSkanja na zlo. Prisjetimo se samo kako inace sasvim nor-
malni ljudi na stadionu, za nogometne utakmice, promijene svoje pona-
Sanje povodedi se za svojim najniZim strastima. A ratno je stanje psihoze
i zavodenja mnogo silovitije.

3. Treéi se vidik odnosi na duSevno stanje majke spram neZeljenog dje-
teta. Nije apsolutno sigurno, kako bi se ina¢e mogao steéi dojam iz
ucestalih napisa, da ée u svakom slucaju majka odbaciti tako zaceto i ro-
deno dijete. Postoje suprotna svjedocanstva. Contra factum nullum argu-
mentum - Protiv ¢injenice ne vrijedi dokaz. Tako je jedna od tih majki
neposredno nakon poroda bila sasvim odluéna: »Neéu ga vidjeti, nemojte
mi ga pokazati.« Dogadaj je, medutim, krenuo drugim smjerom: »Odnijeli
su ga medu ostalu novorodencad. Drugi dan Cula je pla¢ djece i upitala:
da li plade i moj sin? Treci dan zamolila je: mogu li ga vidjeti? Na kraju je
sama odlucila di'?lg:te zadrzati. Proces je bio dug, no bio je to proces du-
hovne obnove.«

Jedan je primjer, cak, iznesen i u drustvenom tisku: »Dok sam bila u
drugom stanju, nisam mogla zamisliti da ¢u roditi dijete jednog od onih
zlikovaca...Pomisljala sam da, kad ga rodim, da ga ubijem, da ubijem sebe,
da ucinim bilo §to samo da ga ne vidim. Medutim, kad sam ga podojila,
nisam ga mogla ostaviti.«*® To nisu jedini pozitivni primjeri.

Ni te, po sebi tako dramati¢ne okolnosti, ne mogu opravdati oduzima-
nje Zivota novom neduznom ljudskom bicu. To se jednako odnosi i na
slucaj kad je u pitanju Bogu posvecena osoba, redovnica. Premda neze-
ljen, necbifan i neobi¢no bolan, to e za takve osobe biti jedan nacin
sluZenja Bogu i ovjeku: svjedocedi i na taj nalin nepovredivost Judskog
Zivota i potpuno predanje u ruke Gospodara Zivota pojedinca i Jjudskog
roda?” U prosudivanju i odabiranju prednost treba dati majcinstvu kao
prirodnoj i prvotnoj vrednoti, tj. da se doti¢na osoba posveti djetetu. Gdje
ée i kako nastaviti novim stilom Zivota, ovisit ¢e 0 danim ckolnostima.

25 J. MARTINCEVIC, Razgovor s kardinalom Dr. Franjom Kuharicem, u: Novi Vijesnik,
20. prosinca 1992, 3A. Potresna su razmiSljanja trudne djevojke: L. DEFOLO, Silova-
na, u: Glas Koncila, br. 5, 31. sijednja 1993, str. 14.

26 A. KAURIN, Zadriala sam dijete (Ispovijest majke i kéeri nakon osmomjesednog pa-
kla u &etnitkim logogorima), u: Vedernji list, 13.111.1993, str. 11,

27 Usp. MONSIGNOR TONINI, Non sono frutio dello scandalo. Quelle maternitd saran-
no un modo di servire Dio (L'Intervista), u: Corriere della sera, 4 marzo 1993
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Cdito je: tudi zlo€in ne moze oduzeti niti osobnu ¢ast, niti dostojanstvo,
niti pravo na Zivot — ni Zeni, ni djetetu.

Nositelji odgovornosti

Kad govorimo o odgovornosti za ratna zlodjela, nositelje odgovornosti
moramo potraZiti na dvije razine. Na jednoj su razini ideolozi i organiza-
tori rata, a na drugoj su prakticni, konkretni pojedini izviSitelji ratnih pla-
nova, ratnih zlocina.

Odgovornost za genocid

Tko smislja, planira i provodi etnocid u bezumnom i prljavom ratu, kao
§to je slu¢aj o kojem govorimo, snosi odgovornost za sve zlo i prokletstvo
rata. Ta s¢ odgovornost proteZe na sva zla u vrijeme rala, kao i na sve
posljedice rata koje ¢e morati trpjeti doti¢ni narod, koje ¢e trajati u stoti-
nama tisuéa kroz iduée desetke godina: toliki izgubljeni Zivoti, toliki ra-
njeni, tjelesni i duScvni invalidi za cijeli Zivot, tolike razorene obitelji zbog
gubitaka svojih najblizih. I dok se¢ s pravom isti¢u posljedice rata u naro-
dima koji su postali Zrtve agresije, ne valja zaboraviti na posljedice rata i
u narodu agresoru. Tvorci rata snose i za njih odgovornost: ve¢ prema
tome koliko je taj narod bio zaveden svojim vodama, ili je pak sdm narod,
dajuci im potporu i legitimnost, zavodio svoje vode.

Konstitucija Drugog vatikanskog sabor, Gaudium ct Spes, raspravlja
pitanje rata pod njegovim viSestrukim vidicima. Dobro razlikuje obrambe-
ni, pravedni od agresivnog rata: »Jedno je upotrijebiti oruZje u praved-
noj obrani naroda, a drugo je htjeti podjarmiti druge narode.« Rat je pra-
vedan ako je pravedn motiv — obrana, i nadin vodenja — upotrijebljena
sredstva,

I dok podsjeca na medunarodne konvencije,® Sabor tra#i da se »obu-
zda necovjecnost ratova«. Ako je, naime, nesreom rat ve¢ zapoleo, to
nikako ne znaci da je sukobljenim stranama sve dopusteno. Ni drzava ni
pojedinac ne mogu zaobici op¢a nacela naravnog prava, koja su upisana u
ljudsku savjest svakog pojedinca, a poznata su svima i bez posebnih dekla-
racija. Daje se jasna i nedvojbena kvalifikacija moralne odgovornosti jed-
nako drzavne vlasti kao i pojedinaca koji u tijeku rata kr§e medunarodno

28 II VATIKANSKI KONCIL, Dokumenti, KS, Zagreb 1970, Gaudium et Spes br. 79.

29 Usp. L. KOPREK, Pacifizam i teorija pravednog rata, u: Obnovljeni ZIVOT 5 (1991),
459-472.

30 Usp. STAB SANITETA 1 MINISTARSTVO ZDRAVSTVA REPUBLIKE
HRVATSKE, Priruénik ramne medicine za ljecnike opée prakse, Stab saniteta Republi-
ke Hrvatske, Zagreb 1991, str. 61-75.
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priznata i obvezatna nacela: »Stoga su Cini koji se svjesno protive tim
nacelima kao i zapovijedi koje te Cine nalazu zlodini, pa ni slijepa po-
sluSnost ne moze ispricati one koji ih izviSuju.« Na sasvim izri¢it nacin
spominju se zlo¢ini pocinjeni i u ratu protiv Hrvatske, a jo§ se uvijek po-
¢injanju protiv Bosne i Hercegovine, a to su oni »kojima se na bilo koji
nadin ili bilo kojim sredstvima sistematski uniStava jedan Citav rod, narod
ili narodna manjina«. Takve se postupke, zahtijeva dalje Sabor, mora »na-
jostrije osuditi kao straSne zlo€ine«.

Posebno je pitanje koliko si je poneki pojedinac, ili skupina, bio svje-
stan svega zla §to e proizadi iz zapoleta djela. No, Covjek, kao bice koje
je kadro predvidati, i mora predvidati da bi mogao ispravno i odgovorno
ljudski djelovati, snosi odgovornost i za ona djela koja je uzrokovao svo-
jim slobodno udinjenim ¢inima. On ih mozda ¢ak i nije izravno htio, niti
predvidio, ali ih je svojim ¢inom uzrokovao. TeZinu i domet eti¢ko-moral-
ne odgovornosti za bezobzirni i prljavi rat, za program i provodenje etno-
cida, nemoguce je izredi ljudskim rijeCima i mjerilima. Odgovornost ne
umanjuje ¢injenica da su pojedinci, vojnici ili paravojne skupine, djelovali
po naredbi. Napokon, svaki je u svojoj savjesti odlucio hoce li ubijati ili
ne.

Genocid se ne pocinja jednom odlukom i jednim ¢inom, veé uvijek na-
novo oZivljavaju¢om odlukom i ponavljanjem istih ili sli¢nih Cina ubojstva,
masakriranja, muéenja i progona. U tim okvirima treba gledati i na odgo-
vornost pojedinca. MoZe se pretpostaviti da su neki posli i u dana$nji u
najboljem uvjerenju, da se bore za pravednu stvar; da su postali Zrtve
propagande i laZi putem priopé€ila. Drugi moZda i nisu imali takva osobna
uvjerenja, ali su na to bili prisilieni. Ne valja zaboraviti ni one koji su iSli
zbog motiva zarade, dobiti. Jednostavno receno, to su plaéenici, kadri bo-
riti se na bilo kojoj strani. Da se takovi ne obaziru ni na kakva moralna
nacdela i da su oni, po svom osobnom izboru, izvan svake moralnosti, ne
treba posebno isticati.

Ne moZe se nijekati da su pojedinci mogli biti pod teSkim utjecajem ne
samo politicke, nacionalisticke-Sovinisticke nego i religiozne propagande.
Na Zalost, u tom ratu degradirali su se i neki crkveni predstavnici na na-
cionalistitke predstavnike. Stovile, prija¥nja upozorenja da srpsko pravo-
slavlje i nije pravoslavlje, vec je svetosavlje neka vrsta religiozno-nacio-
nalisti¢ke ideologije, sada su se pokazala vjerodostojnim. Znacajno je da
je to veé u pocetku rata protiv Hrvatske zapazio pravoslavni crnogorski
knjiZzevnik Jevrem Brkovi¢: »To vie nije niti pravoslavlje. Radi se o sve-
tosavlju. A svetosavlje je drzavna religija s izrazitom militantnoséu sto se
sada odituje u ratu protiv Hrvatske. Po Slavoniji, Baranji i na drugim bo-
jistima, najekstremniji i najmilitantniji su upravo ti popovi. Oni su pokazi-
vali i prokazivali kuée Hrvata koje treba ubiti, paliti. Sjeam se nekog
popa masne mantije koji je na beogradskoj televiziji izmiSljao kako su
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poklana djeca, donosio dje¢ju lubanju. Poslije se ispostavilo da je sve
laz.<>! Lasne informacije za domacu i svjetsku javnost, upucene Cak ge-
neralnom tajniku UN, dolazile su i od najvi§ih crkvenih vrhova.32 U tak-
vom ozracju nije lako stvoriti i odrZati ispravnu sliku o stvarnosti.

Danas viSe nitko ne moZe opravdavati svoje postupke u ratu sloganom
»Naredba je naredba« i prebacivati odgovornost na druge, na viu ko-
mandu. Nasuprot tzv. slijepoj posludnosti naredbama s videg mjesta, tj.
bezuvjetnom povjerenju u naredbe, pojedinac mora sam prosuditi je
nesto moralno prihvatljivo ili ne. Ako je naredba moralno neprihvatljiva,
zlocin, mora joj se oduprijeti. Zato ¢e Sabor na istom mjestu (GS, br. 79)
odmah reéi: »Valja, medutim, uvelike pohvaliti odvaZnost onih, koji se ne
boje da se otvoreno suprotstave onima koji nalazu takve zlofine.« Taj
otpor izvrienju nepravedne naredbe, u krajnjem slucaju, zbog razmjerno
teskog razloga, u danim okolnostima mogao bi ii i do Zrtve vlastita Zivo-
ta. Takvih je primjera bilo veé u drugom svjetskom ratu. Jedino slijedeéi
svoju savjest, pojedinac moze sacuvati svoj moralni lik i svoje ljudsko do-
stojanstvo.

Odgovornost za silovanje

U procjeni moralne odgovornosti pojedinca potrebno je uzeti u obzir sve
okolnosti koje su zna¢ajno mogle utjecati na njegove odluke i na njegova
ponaanja, kako u samom ratu, tako i u ovom nezapamé¢enom slucaju ma-
sovnog i planskog silovanja Zena.

Prva je, najveca i neprijeporna odgovornost ideologa i naredbodavaca.
Koliko je i je li potpuno ideolog i programer, pojedinac ili skupina pro-
gramera, naredbodavac bio svjestan dometa i posljedica svojih planova,
ratnih pothvata, to u biti i nije odsudno. Odsudno je da je on htio i ispla-
nirao upravo takav rat, s takvom strategijom — i kasnije ga jod ostvarivao
i podrzavao. On sam doduse nije pocinio sva ta zla, ali im je bio nadahni-
telj i podupiratelj. Sve ako je neki od njih i odustao i nastojao opozvati
zacrtana i naredena zla, a viSe nije bio kadar to stvarno i zaustaviti, on
ostaje u korijenu — in causa, odgovoran za sve posljedice. Slikovito
re¢eno, kao kad netko razori brane hidrocentrale, odgovoran je za sva zla
koja zbog toga nastanu.

Pod tim vidikom posebno je vaZno, i zavreduje posebnu analizu, a $to
dosad nije udinjeno, stvaranje opéeg duhovnog ozracja u prilog genocida

31 R. MATIC, Mi smo narod kojemu je istrgnuto srce (Razgovor s crnogorskim knjiZevni-
kom Jevremom Brkovicem), u: Glas Koncila, br. 17, 26. travnja 1992, str. 6.

32 Usp. Nefuvene opuitbe srpskog patrijarha i odgovor mostarskog biskupa, u: Glas Konci-
la, br. 31, 2. kolovoza 1992, str. 6.
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i silovanja.33 Te bolesne i nastrane ideje napadno su nazo¢ne od »Naler-
tanija« Ilije GaraSanina do »Memoranduma« SANU: u romanima, pje-
smama, §toviSe i u brojnim karikaturama, nekih uzvisivanih srpskih auto-
ra. Neki od autora tih bezazlenih literarnih izriCaja danas su svjetski poz-
nati prakti¢ni izvoditelji u njima sadrZanih zlodjela.

Druga je osobna odgovornost pojedinaca koji su izvr3avali zacrtane ra-
tne pothvate, medu kojima je i silovanje Zena. Na temelju priznanja uh-
vacenih ¢etnika razvidno je da su pojedinci bili pod odredenim utjecajem
izvana (laZi, zastrasivanja, obeanja). Dosljedno, njihova je spoznaja stva-
ri i sloboda bila djelomi¢no uvjetovana, ograni¢ena. Ipak, u biti ostaju
slobodni i u svojoj savjesti odgovorni. Za svoje ponasanje, djelovanje oso-
ba doZivljava pohvalu ili pokudu savjesti; dosljedno zavreduje nagradu ili
kaznu. Svaki od tih zlofinaca potjece iz neke obitelji: svatko ima osjecaj
za majku, sestru, kéerku. To nisu za njega nepoznate vrednote, nepozna-
te svetinje. Uostalom, u Prvoj Zenevskoj konvenciji iz godine 1949, u
¢1.12, izrijekom piSe: »Prema Zenama ¢e se postupati sa svim posebnim
obzirima koji se duguju njihovom spolu.«

Zrtva viastita zlodina

Pocinjeni zloini ne samo da su zlo za druge, da fruju ljudsku civilizaciju,
nego i sama pocinitelja toliko kaljaju da se viSe ne smatra dostojnim Zivo-
ta. Grijeh nije samo povreda propisa i zakona. Najmanje je to. Grijeh je
djclovanje protiv savjesti, protiv znanja i uvjerenja, protiv onoga 3to je
spoznato kao eti¢ko-moralna vrednota, po éemu covjek kao ¢oviek stoji i
pada; grijeh je ruSenje dobrih odnosa sa svom stvarnod¢u oko sebe: rude-
nje odnosa prijateljstva s Bogom, s bliZnjim — i sa samim sobom. Posljedi-
ca grijcha kona¢no se obru$ava na sama pocinitelja, kako to duboko
uoluje Toma Akvinski kad kaZe: »Boga ne vrijedamo osim po tome $to
protiv na$ega dobra radimo. «>*

Prema nekim svjedoCanstvima, u redovima nasilnika veC su zaredala
samoubojstva.35 Sve se viSe zamjecuje da se pocinitelji opijaju i drogiraju.
O vojnickom ozradju i pojedinaénom razmisljanju, suotavanju s vlastitom
savje$éu, potresno svjedoci jedan od njih: »Bio sam samo vojnik i ucinio
ono §to svi ¢ine...(Borisav Herak) je priznao i to da je po naredenju u
jednom zatvoru bordelu u dijelu Sarajeva koje kontroliraju Srbi, silovao

33 Analizu pjesama R. KaradZiéa naéinio je I. Relkovi¢ (podelo izlaziti u nastavcima, u:
Vijesnik, 10. svibnja 1993, str. 29,

34 ST. THOMAS, Conira gentiles, lib. I11, ¢. 122 b,

35 Z. VALENTINCIC, U prijedorskoj okolici vise nema dfamija ni katoli¥kih crkava
SvidoCenje prijedorskog Zupnika Mladena Grabovea, u: Glas Koncila, br. 1, 3. sijednja
1993, str. 9.
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dvije mlade Muslimanke i potom ih ubio. 'Da ih nisam ubio, strijeljali bi
me. Releno nam je da su silovanja vazna za podizanje morala vojnici-
ma’«. Kad je u sarajevskom podrumu naiSao na sklonjene, pobio ih je sve:
Cetvero djece, Cetiri muskarca i dvije starije Zene. »Heraku i njegovim
kolegama govoreno je kako se srpska dojencad u sarajevskom zoolofkom
vrtu daju lavovima za hranu. Herak sada kaZe da je u sve to vjerovao,
pogotovo nakon Sto su mu rekli da su Muslimani ubili njegova oca (dok
je zarobljen bio u zatvoru, doSao ga je posjetiti — otac). "Sada znam da su
nam lagal?’, rekao je Herak, koji sam smaira da je za njega jedina prava
kazna — strijeljanje.« ® Nista neobiéno: savjest proradi prije ili kasnije.

Drugi vatikanski sabor na jednom mjestu, nabrajajuci razne povrede
ljudskog dostojanstva, daje ocjenu tih zlodjela i samih pocinitelja: »Sve
$to se protivi samom Zivotu, kao $to je ubojstvo bilo koje vrste, genocid...;
sve 5to povreduje integritet ljudske osobe, kao §to su sakacenja, tjelesna i
moralna mucenja, psiholoSke prisile; sve §to vrijeda ljudsko dostojan-
Stvo,... svi ti i sliCni postupci zacijelo su sramotni ve¢ sami po sebi, i dok
truju ljudsku civilizaciju viSe kaljaju one koji tako postupaju nego one
koji nepravdu trpe, i u proturjeju su sa Stvoriteljevom ¢aséu.«

Poznata a nepriznata odgovornost

Slikovito refeno: barbari s istoka otvorili su Pandorinu kutiju. Iz nje je
izaSao rat sa svoje dvije kéeri: genocid i silovanje. Onaj dio svijeta, koji
nam propovijeda ljudska prava i demokraciju, a za koji smo bili naviknuli
futi naziv »Truli Zapad«, nije vjerovao, nije bio kadar ili nije htio vjero-
vati u valove zla na ovim prostorima. I kad su saznali, Sutjeli su kao da
nisu nita znali. StoviSe, ¢uli smo i misljenje: Neka se pobiju, bit ée ih
manje. Nije lako shvatiti da jedna ¢lanica Europske zajednice, sama za se,
mimo ili protiv drugih ¢lanica, otvoreno prijateljuje s agresorom, Srbijom.
Kako ne posumnjati da moZda ima za to mig i nalog: za svaki slu€aj. Jer,
jos nije sigurno koja e strana pobijediti.

Dugo smo cekali ne bi li se negdje pokrenuo kakav pacifisticki pokret,
ne bi li se pokrenuli zeleni, ne bi li se pokrenuli feministicki pokreti. Ce-
kali smo — uzalud. Ne javljaju li se s pravom pitanja o temeljnim zasada-
ma, nadahucima tih pokreta? Kao da u svijetu oko nas jo§ uvijek odzvanja
onaj pokusaj bijega od odgovornosti: »Zar sam ja Cuvar brata svoga?«
(Post 4,9). Ali, BoZji glas progovara i za danas: »Krv brata tvoga iz zemlje
k meni vi¢e« (Post 4,9-10). Osjecaj suodgovornosti neizbrisiv je, o femu

36 N. IVANKOVIC, Straviéno priznanje srpskog koljata, u: Novi Viesnik, 1. prosinca
1992, str. BA.
37 II. VATIKANSKI KONCIL, Dokumenii, KS, Zagreb 1970, Gaudium et Spes, br. 27.
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svjedodi i jedna francuska »Paulette, baka iz Lorene«: » Stidim se...Ne
mogu o tome viSe 3utjeti, a da se ne osjetim sukrivecem toga vala mrZnje,
nasilja, zlo¢ina, kukavitine $to zapljuskuje ¢ovjecanstvo...Sve bi Zene mo-
rale stajati uspravno i vikati: to je ncpodnosivo!«3

Brojna su pitanja na koja nema zadovoljavajuceg odgovora. Kako pro-
tumaciti situaciju u kojoj Zrtva mora voditi pregovore s agresorom, s onim
tko je javno prozvan ratnim zlogincem, s onim protiv koga je podignuta
optuZnica za planiranje i izvodenje genocida, silovanja? Zacetnik rata i
ratni zlo¢inac, odgovoran za Zrtve rata, jo§ uvijek moZe postavijati uvjete
i prijetiti jo§ gorim ratnim strahotama. Nalazimo li se u svijetu bez moral-
nih vrijednosti, u svijetu gdje ne vrijedi Povelja UN o pravima ¢ovjeka, u
svijetu gdje pravo i dobro ovise o volji onoga tko ima jacu silu, tko moZc
porobiti, tko moZe pobijediti? Zar, polazedi s tih gledidta, nije bilo isprav-
no dopustiti Hitleru, Sadamu, da kao jaci pobijede, i onda odrede Sto je
dobro a $to je zlo? Zar ne bi bilo potrebno podsjetiti na rijei Izaije pro-
roka: »Jao onima koji zlo dobrom nazivaju, a dobro zlom« (1z 5,20).

Nisu li u tom svijetu na cijeni neke druge vrednote od onih svecano
proklamiranih? Nije li etika v tom svijetu u podredenom polozaju pred
taktikom? Nije li tzv. humanitarna pomoc sredstvo za umirenje, i prevaru
savjesti, prilika da se isprazne prenapunjena skladiSta robe? Zar nije bilo
jednostavije sprijediti, zaustaviti rat — nego li sazaljevati Zrtve i slati po-
mo¢? A za svijetom Zapada mi ¢eznemo kao za idealom. Zacijelo za tim
sluZbeno-politickim ne. Ako veé tezimo, onda tezimo za onim plemenitim
dijelom Zapada - jednako pojedincima i skupinama, koji nije mnogo go-
vorio ali je djelotvorno pomagao i rijecju, i posjetom, i ne manje solidar-
nom konkretnom pomodi. I nastavlja to &initi. Razlikujuéi dobro poli-
ticku, hladnu Europu od one kriéanske koja se pokazala solidarnom sa
stradalnicima, na susretu u talijanskom gradu Monza (3-4.111.1993), kar-
dinal Kuhari¢ je rekao: »Ovo je Europa koja gleda svoje interese, u kojoj
silni ubijaju ncjake i zato placamo svoju slobodu visokom cijenom. Slo-
bodni Zapad gleda i ne zeli pomodi, ¢ak od poéetka hrabri napadace ri-
je€ima: mi ne¢emo mtervemratl drugnn l'ljeCIITl'd govore agresoru: Samo
hrabro é&inite $to Zelite«.™ Stoga je sasvim opravdana primjedba:
»Medunarodna zajednica s¢ decgradirala na knjigovodu srpskog teroriz-
ma.«*” Ovdje su, naime, prisutni medunarodni promatraéi koji imaju na-
log samo promatrati i biljeZiti. I to je zasad sve. Kakove li zadae: moraju
promatrati a ne smiju sprijeciti.

38 Krik jedne Francuskinje o silovanfima u Bosni: »Stidim se naSeg Sovjeitva«, w. Glas
Koncila, br. 12, 21. oZujka 1993, str. 8.

39 Ewropa je odgovorna za krv i suze, u: Glas Koncila, br. 11, 14, ofujka 1993, str. 1.

40 Izjava njemackih karolickih teologa o ram na Balkanu, u: Glas Kongila, br. 22, 31.
srpnja 1992, str. 3.
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Vrijeme ispita savjesti

Ovo vrijeme nasilja vrijeme je ispita savjesti; vrijeme ispita odgovornosti
pojedinaca i obitelji, nacije i medunarodnih zajednica, vrijeme ispita i pre-
ispitivanja ¢itavih kultura. U ovom su ratu mnogi inaCe naizgled normalni
ljudi postali zlo€inci. Istinita je izreka: Prilika ¢ini lopova! — ali samo ako
pojedinac nema &vrstog moralno dobrog oslonca u sebi. Nutarnji svijet
moralne dobrote odraz je dijelom, precesto odludujuéim dijelom, onog
druStvenog i religioznog svijeta u kojem pojedinac Zivi i kojim se napaja.

Zato je ovo vrijeme i za narode koji su postali Zrtve nasilja, vrijeme
ispita savjesti. Vrijeme je to u kojem treba da sebi postavimo pitanja o
ozracju u kojem i sami Zivimo, koje usvajamo, koje stvaramo! Ako je Zena
i inaCe izvrgnuta nasilju pornografije, prostitucije, pobacaja, ako se trajno
i javno obezvreduje ljudska spolnost i ljubav — kakvo ¢udo ako se u ratu
to isto dogada, samo na mnogo bestidniji nafin? Podsjetimo se i na vrstu
seksualno-agresivne psovke, koja je dosla s Istoka i ukorijenila se i u na-
Sem pucanstvu — od najmanjeg do najstarijeg, u svim priop¢ilima, na jav-
nim mjestima, u $koli, pokatkad €ak i medu duhovnim djelatnicima: zar se
ta »beznacajna praZnjenja« sada ne primjenjuju v praksi, zar se ne ostva-
ruju doslovee? Zar je u takvom ozracju suviSno pozivati na molitvu protiv
psovke (svakog petnaestog dana u mjesecu)?

Ako su veé filmovi-crtidi, igracke i programi za djecu puni nasilja, a jos
vise i grublje oni za odrasle, ako je time ispunjena sva masta i sva podsvi-
jest - zar je neobi¢no da se to godinama talozeno nasilje i mrznja iskali u
vrijeme rata? Tko smislja i proizvodi te filmove, tko ih financira, iz kojih
pobuda i s kojom svrhom? Potreban je ispit saviesti, promjena svijesti i
mentaliteta. Ve sada, uz prijeko potrebnu materijalnu obnovu nakon ra-
ta, vaZna je i neizostavna duhovna obnova: Stvaranje novog, boljeg, pra-
vednijeg svijeta, svijeta po mjeri dostojanstva ljudske osobe — to ¢e ujed-
no biti i najbolji djelotvorni izraz poStovanja prema poginulima, a izraz
solidarnosti prema nastradalima i preZivjelima, i prema buduéim narasta-
jima.

Zakljulak

Na prvi pogled dva sasvim razli¢ita moralna pitanja, genocid i silovanje, u
sadasnjem ratu pokazala su se usko povezanima. Oni se, doduse, mogu
posebno vrednovati, ali ovdje ne smijemo smetnuti s vidika jednu ¢injeni-
cu, to jest okolnost u kojoj se sve to zbiva: obadva proizlaze iz jedne bo-
lesne zamisli o Velikoj Srbiji. Cilj je bio dobro smiljen: zatrti ime i prezi-
me nesrpskih naroda; ime: osobna poniZenja silovanjem; prezime: zati-
ranje naroda genocidom. Ovisno o osobnom zalaganju, ta okolnost ili

306




Obnov, fivot (48) 3/4 (1993) str. 287-307 V. Pozaié: Odgovornost u vrilogu rata

uvecava ili umanjuje osobnu odgovornost pojedinaca: ideologa i izvrSite-
lja.

Tko po¢ini nepravdu, duZan ju je ispraviti. Cin silovanja, kako smo vi-
djeli, strasna je i viSestruka nepravda nanesena ne samo Zeni i mogucem
djetetu, nego i njezinoj obitelji, sadasnjoj ili onoj buducoj. Teoretski se
moZe govoriti o ispravljanju nepravde koju je duZan uéiniti nasilnik. To je
i u praksi donckle moguce ostvariti kad je u pitanju poneki pojedinaéni
slucaj. Tada bi nasilnik bio duZan, barem, snositi trokove odgoja buduéeg
djeteta. Pitanje pravedne nadoknade u sada$njim ratnim i masovnim silo-
vanjima mnogo je sloZenije i zamrSenije. Nece biti jednostavno otkriti i
identificirati pravog pojedinacnog silovatelja. A mnogi ¢e od njih i sami
postati Zrtve rata, bilo da ostanu invalidi, bilo da poginu. No, to ne znaci
da pitanje pravedne nadoknade ne treba postaviti i traZiti pravnim putem
koliko-toliko zadovoljavajuce riesenje. Jasno je da nije moguce utjerati
svu pravdu. Uostalom: Summum ius, summa iniuria — Najvide pravo, naj-
veca nepravda. Medutim, ako Zelimo osigurati suradnju i mir medu danas
zaracenim narodima, a §to je nuzni preduvjet bolje buduénosti svih uvu-
¢enih u sukob, moramo posti€i, s jedne strane, barem minimum pravde, a
s druge strane praStanje i pomirenje. To su uvjeti da bi se sutra mogli
izgradivati bolji susjedski odnosi, makar se to danas {inilo vrlo tesko ili
¢ak neostvarivo.

RESPONSIBILITY IN THE VORTEX OF WAR.
AN EXAMPLE: GENOCIDE - RAPE

Valentin Pozaid

Summary

The author discusses the phenomenon of genocide and mass rape from the
viewpoint of personal responsibility of ideologues, commanders, and execu-
tors of these war crimes, as well as the responsibility of the European and
international communities who have been able to prevent or stop the war,
but failed to do so. Particular attention is drawn to rape as an act of geno-
cide, not as a sexual one. The children conceived by rape also have an
incontestable right to life. It will be no easy task to identify all the victims,
all the offenders and their personal responsibility, to right all the inflicted
wrongs. By no means should the fundamental principles of justice be relin-
quished, and foundations should be laid for improved relationship between
the individuals and the nations involved in the conflicts of the moment.
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