govu nacionalno integracijskom sustavu uodavaju se dvije faze, faza jugoslaven-
stva i faza hrvatstva. Premda naoko medusobno suprostavljene u Pavlinovidevu
se ideoloskom sustavu posve ne iskljuCuju jer je u prvoj samo jafe istaknuto
jugoslavenstvo a u drugoj hrvatska nacionalna ideja. Prihvativ$i hrvatstvo Pav-
linovi¢ ne napusta jugoslavensko $to je specifiéno za ovog naseg politiara. Znan-
stveni skup je lik M. P. rasvijetlio sa svih strana. Otkrio nam je polivalentnu i
svestranu osobu koja je svoje kreativne sposobnosti oprobala u raznim podrudé-
jima Zivota i rada. Iz priloga je vidljivo da je M. P. po mnogolemu na$ suvre-
menik i da nam u danas$njim medunacionalnim odnosima Pavlinoviéevo djelo po
mnogodemu mozZe koristiti. Zato ga moramo dobro upoznati, treba ditati ono $to
je Pavlinovi¢ pisao i govorio. U tome nam ova knjiga uvelike pomaZe.

Dr. Franko MiroSevié

MARIJAN MATICKA: AGRARNA REFORMA I KOLONIZACIJA
U HRVATSKOJ OD 1945. DO 1948.

Skolska knjiga, Zagreb 1990.

U agrarnoj drZavi agrarni odnosi uvijek su bili klju¢ni problem, pogotovo
ako veliki broj njezina stanovni$tva nema dovoljno zemlje da bi osigurao vla-
stitu egzistenciju 1 ako je ta zemlja bila u vlasni$tvu uskog sloja privlegiranih
gradana. Knjiga dr Marijana Maticke Agrarna reforma 1 kolonizacija u Hrvat-
skoj od 1945. do 1948. obraduje upravo taj problem. Agrarna reforma i koloni-
zacija vazno je razdoblje naSe povijesti nakon zavrSetka II. svjetskog rata u
kojem je doslo do znacajnih promjena u posjedovnim odnosima i velikog pokre-
ta stanovnistva.

Knjiga se dijeli na uvod i Cetiri poglavlja u kojima se analiziraju uvjeti i
okolnosti za provedbu agrarne reforme i kolonizacije te pravni akti na kojima
se to temeljilo. Detaljno se zatim obraduje sam proces kolonizacije pucanstva
Hrvatske u Vojvodinu. U svezi s tim autor analizira nacdin stvaranja i ras-
podjelu zemljisnog fonda podastiruéi detaljno kvantitativne pokazatelje.

Opisujuéi povijesne uvjete i okolnosti u provedbi agrarne reforme i kolo-
nizacije, autor konstatira da se ona zbila nakon zavr$etka narodnooslobodilac-
kog rata, u doba izgradnje narodne vlasti i djelatnosti KPJ kao dominantne
snage u odredbi pravca drustvenog razvoja. Analizirajudéi te uvjete detaljno se
obrazlaZze proces u kojem je nova vlast zakonodavnom inicijativom ponistavala
intervencije kvislinskih snaga u posjedovne odnose ali i napore $to ih je ona
ulagala u obradu napustenih (napose konfisciranih) posjeda suradnika okupa-
tora i sprefavanje samovoljnog zauzimanja posjeda te obnovu gospodarski upro-
pastene zemlje (posebno na selu). U svezi s tim zakljucuje se kako su se agrarna
reforma i kolonizacija uklapale u programske smjernice KPJ i njezina gledi$ta
o rjesavanju seljackog agrarnog pitanja,

Autor smatra da su upravo tim aktivnostima radikalno dovrSene promjene
u imovinskim odnosima do kojih je bilo doslo u Jugoslaviji pa dakle i u Hrvat-
skoj pri provedbi agrarne reforme izmedu dvaju svjetskih ratova. Dakle, proces
se u svom globalu sagledava u kontekstu agrarnih odnosa i u meduratnom
razdoblju i u toku narodneoslobodilackog rata, s tim $to se detaljno razma-
traju prilike na selu i sve politicko zakonodavne pripreme za provodenje agrar-
ne reforme i kolonizacije. MiSljenje je autorovo da su to bile prve vaZnije mjere
$§to ih je nova vlast poduzela radi promjene vlasnickih odnosa u mirnodopskim
uvjetima. Pritom dolazi do zakljucka da je osnovni kriterij razvlaséivanja bio
proizvodni odnos i koli¢ina zemlje u vlasni$tvu, a ne odnos prema okupato-
rima i domadim izdajicama, $to je inaCe bio kriterij u doba rata i neposredno
nakon njegova zavrSetka. Obrazlazuéi to autor konstatira da je Zakonom o
agrarnoj reformi i kolonizaciji proklamiralo nacelo o pripadanju zemlje samo
onima koji je obraduju ali i to da se zemlja seljacima dodjeljivala u privatno
vlasni$tvo. U skladu s tom zakonskom normom, tvrdi autor, zemlju su izgubili
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svi veleposjednici, poduzeda, banke i dioni¢arska drusStva dok je vlasniStvo
zemlje u posjedu crkava i slicnih vjerskih institucija bilo ograni¢eno na 10 ha,
a za seljacki maksimum odredeno je, ovisno o pojedinim krajevima i broju ¢ja-
nova obitelji najviSe 35 ha (u Hrvatskoj 30 ha) zemlje. Posebno se razmatra
kolonizacija iz Hrvatske u Vojvodinu. Podaci se prezentiraju za cijelu Hrvatsku,
prikazani po tadasnjim okruzima i oblastima, odnosno unutar regionalnih
cjelina.

Sumirajuéi procese kolonizacije utvrduje se kako su osnovni korisnici agrar-
ne reforme i kolonizacije bili siromasni seljaci i drzavni poljoprivredni sektori
(u Hrvatskoj 95915 obitelji mjesnih agrarnih interesenata, odnosno 406.274 oso-
be). Taj broj obitelji tvrdi autor, dobio je 94.002 ha zemlje radi poveéanja po-
sjeda. 1z Hrvatske je koloniziralo 12.157 obitelji, ili 58.230 osoba, kojima je dodi-
jeljeno 47.109 ha zemlje. Prema tome, u Hrvatskoj je bilo 108.072 obitelji indivi-
dualnih korisnika agrarne reforme i kolonizacije, odnosno 464.504 osobe $to im
je dodijeljeno ukupno 141.111 ha. Osim toga, prema programu savezne koloniza-
cije iz Hrvatske je oti$lo oko 10.500 obitelji.

Prema autorovu misljenju agrarna reforma i kolonizacija imale su razli¢ito
znadenje za pojedine krajeve Hrvatske. U pasnivnima i prenapucenima (Kordun,
Lika, Dalmacija) teZiste je bilo na iseljavanju seljatkog stanovni$tva u nizinske
krajeve Vojvodine, odnosno Slavonije i Baranje. U ravniarskim krajevima bilo
je obradive zemlje, ali tu je veliki broj mjesnih interesenata i prido$ih kolonista.
Zbog toga je opet veliki broj seljaka dobio malu koli¢inu zemlje.

Iz teksta je vidljivo da su znatne koli¢ine zemlje (241.219) iz zemlji$nog fonda
agrarne reforme i kolonizacije zadrZzane u drZzavnom vlasni$tvu, a manji su iznos
dobile seljacke radne zadruge (8.160). Prema tome najvise zemlje, i to oranica
pripalo je mjesnim agrarnim interesentima i kolonistima u Slavoniji. Agrarnom
reformom i kolonizacijom zavrSava se proces oblikovanja slobodnog seljackog
posjeda. On je, najveéim dijelom, ulazio u kategoriju malog posjeda od £ do 5
ha, te vrlo malo veéi od 10 ha. Moguénost za privatne zemljisne posjede vede
od 30 ha potpuno su ukinute. Takvi imovinski odnosi, po autorovu misljenju uz-
roléoy?li su svastarsku proizvodnju i jacanje autarhije u poljoprivrednoj proiz-
vodnji.

Detaljnom analizom postupaka u provedbi agrarne reforme i kolonizacije
autor dolazi do zanimljivih podataka o tome da su kolonisti dobili zemlju kon-
fisciranu od pripadnika njemacke narodnosti, dok su mjesnim agrarnim intere-
sentima dodijeljeni posjedi oduzeti od crkava i sli¢nih institucija, odnosno se-
ljlaékgkzemlja veda od utvrdenog maksimuma te zemlja ostalih takvih kategorija
vlasnika.

Agrarnom reformom i kolonizacijom, tvrdi autor, o$tro su pogodene pozicije
kapitala na selu, pa se njima u svezi s tim likvidira sloj veleposjednika, rentijera
i bogatih seljaka. Dakle, mijenja se socijalni poloZaj i smanjuju moguénosti po-
litickog utjecaja i udinka pojedinih grupa i slojeva.

U dijelu knjige u kojem se razmatraju ratne posljedice na selu, konstatira se
da su one uzrokovale velike poremecaje u poljoprivrednoj proizvodnji (uniSten
sto¢ni fond, poljoprivredni alati i strojevi, zapustena obrada zemlje, poremedéene
komunikacije i drugo) $to je bio uzrok da se smanji poljoprivredna proizvodnja
i bitno oslabi opskrbljenost stanovni$tva osnovnim Zivotnim potrebama. Prehra-
na ljudi osiguravala se, uz goleme teskode, i na najosnovnijim namirnicama.

Posebna vrijednost ovog djela su njegovi kvantitativni pokazatelji (tablice,
sheme i slike) koje se prezentiraju u tekstu i posebnim prilozima. Tabli¢ni pre-
gledi u Prilozima sadrZe po odredenoj koncepciji razvrstane relevantne brojéane
podatke o agrarnoj reformi i kolonizaciji pogodne za analizu ostalih pitanja iz
te problematike.

Citajuci ovaj tekst dolazi se do zaklju¢ka da su agrarna reforma i koloniza-
cija bile izuzetno vaZne drusStvene pojave u nasemu poslijeratnome razvitku. U
njihovu se ostvarivanju mobiliziraju znatne drus$tvene snage s velikim brojem
ljudi, pa su tako one pridonosile i politickom opredjeljivanju masa.

U vremenu kad se nasa proslost politizira i kad se njome koristi za probitak
dnevne politike, ova knjiga, na temelju izvornih dokumenata, pruZa svu istinu
o kolonizaciji i pobija sve neistinite i zlonamjerne pri¢e da je nova, poslijeratna
hrvaktska vlast kolonizaciju organizirala protiv interesa srpskog naroda u Hr-
vatskoj.
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Monografija Agrarna reforma i kolonizacija u Hrvatskoj od godine 1945. do
1948. ide u red onih knjiga nase historiografije koje znanstvenom metodom istra-
Zuju teme iz razdoblja poslije 1945. godine. S obzirom na sadrZaj koji prezentira
i relevantne podatke Sto ih predocuje, ona uvelike pridonosi uvidanju drustvenog
razvoja Hrvatske u prvim poslijeratnim godinama.

Dr. Franko Mirosevié

ANALI ZAVODA ZA POVIJESNE ZNANOSTI JUGOSLAVENSKE
AKADEMIJE ZNANOSTI I UMJETNOSTI U DUBROVNIKU

sv. XXVIII, Dubrovnik 1990., str. 252.

U radu Mle¢ani u Dubrovniku i Dubrovéani u Mlecima kao vlasnici nekret-
nina u XIV stoljecu (str. 7—39) Bari$a Kreki¢ istrazuje ovaj, dosad zanemareni
vid dubrovacko-mletackih odnosa. Na temelju arhivskih istraZivanja autor utvr-
duje da su znatno brojniji slucajevi kad Mlecani posjeduju kuce, vinograde i
zemljis$ta na dubrovackom teritoriju, nego kad Dubrovcani posjeduju nekretnine
u Veneciji. Takav odnos je posljedica ¢injenice da su Mlecani gospodarski veoma
znacajna dru$tvena skupina u Dubrovniku. To je vidljivo i iz nacdina njihovog
stjecanja nekretnina — uglavnom se radi o naplati dospjelih dugovanja. Zato ih
novi vlasnici nastoje $to prije prodati. U isto vrijeme Dubrovéani generacijama
zadrzavaju vlasni$§tvo nad kudama u Veneciji kao znacdajan izvor prihoda.

Operacije s nekretninama s obje strane vr$e uglavnom vlastela. Kod Dubrov-
¢ana sudionici se mogu svesti na svega sedam najznacajnijih i najutjecajnijih
obitelji XIV i XV st.

Krajem XIV st. opada broj Mlecana u Dubrovniku, a istodobno raste broj
Dubrovéana u Veneciji. Autor drzi da je ta pojava uvjetovana gospodarskim,
a ne politickim cimbenicima, unato¢ promjenama iz 1358. godine.

Posjedovanje nekretnina utjecalo je na udlvrséenje ionako veoma brojnih i
sloZzenih veza Mletaka i Dubrovacke komune.

Rad Milka Brkovida Srednjovjekovne latinske isprave bosanskih vladara iz-
dane u Dubrovniku (str. 41—61) govori o devet latinskih povelja i pisama S$to su
ih bosanski vladari u srednjem vijeku izdali Dubrovniku. Daje se Kkriticki osvrt
na tekstove i razlid¢itu transkripciju, opisuju i analiziraju diplomaticke formule,
te analizira historijski sadrzaj.

Matrikulu (statut) bratov$tine u Podimocu u Dubrovadkom primorju objav-
ljuje Josip Luci¢ (str. 63—69). U popratnom tekstu pisac, nakon kraceg pregleda
historiografije o dubrovackim bratovstinama, analizira ovu izvangradsku, dosad
nepoznatu. Osnovana je 1578. god., a matrikula joj je od Malog vijeca odobrena
sijeénja 1592. Obzirom na sadrzaj ne izdvaja se od dosad poznatih izuzev izrilite
zabrane lihve i prilezniStva, $to predstavlja »stanovitu osebujnost ove matrikule«.

Doprinos biskupa DPivovica dubrovackoj likovnoj bastini istrazio je Cvito Fis-
kovié¢ (str. 71—98). Josip Nikola Pivovié (1693—1762), roden je u Orebiéu (Pelje-
$ac), spada u onaj brojni red DubrovCana koji unato¢ Zivotu dalekod od domo-
vine zadrZavaju s njom vrlo ¢vrste veze. O tome svjedoli satuvana bogata pre-
piska izmedu kasnijeg srijemskog biskupa i dubrovacke vlade. (Uz pisma u Du-
brovnik su stizale zlatne i srebrne medalje.) O Pivoviéem ugledu u domovini naj-
bolje svjedoCi Zelja Dubrovéana da ga udine svojim nadbiskupom ¢emu se su-
protstavlja Marija Terezija. U ¢lanku se raspravlja o najveem oltaru u dubro-
vackoj katedrali, svetog Ivana Nepomuka, koji je biskupova narudzba, te prvi
put objavljuje Pivovicev portret.

Kameni namjeStaj dubrovackih kuda i palata obradio je Du$ko Zivanovid
(str. 99—144), kao koristan doprinos boljem poznavanju dubrovacke arhitekture.
Rad je nadopunjen sa XIV listova arhitektonskih crteza materijala.

Niko Kapetani¢ i Nenad Vekarié¢ su istrazivali Utjecaj kr$canstva na izbor
osobnih imena u selima Dubrovacke Republike (str. 145—167). Uocen je sukob
dvaju onomastickih sustava, dotada$njeg naradno-slavenskog i novog dubrovacko-
-katolickog. Pobijedio je, naravno, ovaj drugi, ali ipak uz slavenske preostatke,
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