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SaZetak

Clanak donosi rezultate empirijskog socioloskog
istrazivanja o izgradnji terminala za ukapljeni plin LNG
u Omislju na otoku Krku. Istrazivanje je provedeno
na uzorku od 260 ispitanika, 2006. godine, stanovnika
otoka Krka i okolnih naselja. U ovom ¢emo radu
prezentirati rezultate istraZivanja koji se odnose na
percepciju ispitanika o stupnju rizi¢nosti (i korisnosti)
LNG terminala u usporedbi sa projektom Druzba Adria.
Takoder, ovim istrazivanjem Zeljelo se utvrditi percepcija
moguce korupcije u projektu LNG-a kod aktera na
drzavnoj i lokalnoj razini, te kod strucnjaka i medija.
Istrazivanjem smo nastojali utvrditi stupanj povjerenja
ispitanika u pojedine aktere kod nadzora gradnje LNG
terminala. Rezultati su pokazali da ispitanici smatraju
projekt Druzba Adria rizi¢nijim obzirom na ekoloske
posljedice od projekta LNG terminala. Obzirom na korist
izgradnje ta dva objekta ispitanici smatraju izgradnju
LNG terminala Kkorisnijom. Obzirom na procenu
percepcije korumpiranosti u izgradnji LNG terminala
pokazalo se da 44,6% ispitanika smatra korupciju
mogucom kao i u drugim takvim projektima, dok 48,8%
smatra da je mogucdi stupanj korupcije velik i veoma velik.
Zaklju¢no, po misljenu dvije trecine ispitanika najveca je
korupcija kod drzavnih duznosnika na vlasti, a manje
od jedne tre¢ine smatra lokalne duznosnike u lokalnoj
vlasti korumpirane. U nadzoru izgradnje LNG terminala,
prema misljenju ispitanika, trebali bi sudjelovati ekoloske
udruge, domadi strucnjaci i lokalna vlast.

1. UVOD

Nedvojbeno je da je danas na djelu ekoloska kriza,
«kriza okoline», «kriza sirovina», «kriza energije»,
koja se manifestira u brojnim socijalno ekoloskim
problemima. Ako se pode od socijalno ekoloskog
kriterija, ekoloSka kriza moze se definirati
kao tvorbeni proces preoblikovanja razvojnih
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Abstract

Paper presents the results of the empirical sociological
research connected with building LNG (liquid natural
gas) terminal nearby OmisSalj on the island Krk. Survey
was conducted during the year 2006, on the occasional
sample of local population (N=240). In this paper we
will present the results of the research concerning the
respondents perception about degree of risk (and benefit)
of building LNG terminal comparing with Druzba Adria
project. Also, we wanted to investigate perception of
possible corruption in LNG project in local and state
actors, experts and media. We tended to determine
degree of trustiness in some actors of LNG building
monitoring. Results showed that respondents consider
Druzba Adria project more ecological risky than LNG
project. Concerning the benefit of those two objects,
respondents consider LNG terminal more beneficial.
When we looked respondents estimate of perception of
corruptness in LNG building, it showed that 44,6 % of the
respondents believe that corruption is possible in a same
degree as in other similar projects. Finally, two thirds of
respondents think corruption is highest at state officials,
and less then one third think local officials are corrupted.
In monitoring LNG building, according to respondents’
opinion, ecological organization, national experts and
local government should be involved.

smjerova modernih drustava, koja su opterecena
akutnim socijalnim problemima. Cinjenica je da
rasprave o ekoloskoj krizi zapocinju razmatranjem
ekonomskih  ogranienja  unutar razvijenih
industrijskih drusStava bududi da se s jedne strane
pojavljuje oskudica u sirovinama i energiji, a s
druge strane, prisutno je sve vece zagadenje okolisa
stoga je kod znanstvenika jos 70-ih godina doslo
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do razmatranja te krize. Reakcije u javnosti vezane
za zivotnu sredinu dovele su do stvaranja pokreta
«zelenih» kojima je cilj zastita covjekove okoline.
Poceci nastanka tog pokreta, kao i sve vece brige
javnosti vezane za probleme zastite zZivotne okoline
mogu se naci u izvjestaju koji je prvi puta objavljen
pocetkom 70-ih pod naslovom «Granice rasta» koje
je tiskao Rimski klub, organizacija koju je formirala
grupa intelektualaca, privrednih savjetnika i
civilnih aktivista. Rimski klub je narucio istrazivanja
koja su primjenom kompjuterskih modela
pokazala tendencije daljnjeg razvoja, s obzirom
na promatrane faktore. Glavni zakljucak izvjestaja
Rimskog kluba bio je da su stope industrijskog
rasta nespojive sa ograni¢enom koli¢inom svjetskih
resursa i sposobnoscu svijeta da izdrzi prirastaj
stanovnistva, industrijalizacije, zagadenja, trosenja
resursa itd. Ekoloska kriza je proces ugrozavanja
uzajamno posredovanih prirodnih i socio kulturnih
sustava na globalnoj razini s neizvjesnim trajanjem i
dubinom. Postavlja se pitanje koliko su ljudi svjesni
ekoloskih problema, na koji ih nacin percipiraju,
te u kakvoj je vezi njihova percepcija sa njihovim
stvarnim ponasanjem. Razjasnjenju ovog problema
prilazi se kroz koncepte ekoloske svijesti i ekoloskog
ponasanja. Pojam ekoloske svijesti obi¢no se
u empirijskim istrazivanjima operacionalizira
kroz op¢i perceptivni obrazac koji kroz pojedine
dimenzije ukazuje na to postoji li ili ne postoji
ekoloska svijest. Dimenzije kao $to su osjetljivost na
okolis, informiranostiznanje, te stavoviivrijednosti,
kao i ponasSanje govore da se vecina istrazivanja
kretala na razini ispitivanja stavova i vrijednosti /1/.
Oblikovanje ekoloske svijesti pojedinaca moguca je
u onaj mjeri u kojem mu to dopusta socio kulturni
institucionalni okvir. Konceptualno odredenje
ekoloske svijesti pokazuje da ona moze biti
shvacena kao opéi odnos pojedinca prema okolini
koji moze biti odreden ekoloskom i socijalnom
informiranoscu, te steCenim znanjima i umije¢ima
njihove primjene, ekoloskom orijentacijom kao
specifiécnim sustavom drustvenih, individualnih,
ekoloskih stavova i vrijednosti, te ponasanjem
relevantnim za okolinu /2/. Mnogi autori ustvrdili
su da se percipiranje ekoloskih problema smatra
inicijalnim uvjetom za razvoj ekoloske svijesti, te
da je ekoloska percepcija povezana s teorijama
socijalne percepcije. Radi se o kulturnoj cinjenici,
fenomenu senzibilnosti unutar jednog drustva i
pozornosti koju mu pridaju institucije /3/. Kada se
analizira hrvatsko drustvo, njegova povezanost sa
zapadno europskom kulturom ocekivano je da ce
doci do porasta aktivne brige za vrijednosti okolisa,
te njegova ocuvanja od industrijalizma. Pored
institucionalnog, pravnog i kulturno normativnog
okvira smatra se izrazito vaznom percepcija
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javnosti i nadin ponasanja svakog pojedinca u
vezi s pitanjima zastite okoliSa. U ovom dijelu
istrazivanja zeljeli smo ispitati stavove i misljenja
ispitanika vezano uz ekoloski angazman, korupciju
i kontrolu izgradnje LNG terminala, Sto se odnosi i
na ulogu civilnog drustva u zastiti okolis, kontroli i
nadzoru izgradnje LNG-a. Giddens je ustvrdio da
suvremenim drustvima socijalni kapital evidentno
nestaje, a ako uzmemo u obzir da socijalni kapital
predstavlja stupanj do kojeg se moze pouzdati u
druge ljude, do kojeg se moze imati povjerenja
u svakodnevni zivot i pomocu tog povjerenja
stvarati korist za zajednicu i samopouzdanje u
njoj, taj problem je jos znacajniji. Ukorijenjenost
vrijednosti povjerenja, uzajamnosti i solidarnosti
faktor su prednosti u nekim zajednicama i
drustvima u odnosu na druge. Sira ukljudenost
civilnog drustva u proces vladanja otvara potrebu
za podrudje suradnje i partnerstva. Ocekivanja su
da ¢e ukljucivanje organizacija civilnog drustva
u pripremu donosSenja odluka i primjenu javnih
politika povecati ucinkovitost i ojacati demokratski
legitimitet vladavine. Razli¢iti su nacini na koje
pojedinci i institucije, javne i privatne upravljaju
njihovim zajednickim poslovima, kontroliraju
resurse i provode vlast kako bi postigli javne svrhe.
Sve to ¢ini vladavinu ciji oblici mogu biti razliciti
s obzirom na teme i sudjelovanje ostalih sudionika
u njihovim pripremama, donoSenju odluka ili
primjeni politika. U istrazivanjima nacina vladanja
bitni su kriteriji koji dominiraju; decentralizacija,
mekani naspram tvrdim policy instrumentima,
partnerstvo i sudjelovanje, delegacija i kontrola,
regulacija rizika i koordinacija politike. Nakon
2001. godine doneseni su na europskoj razini
dokumenti koji zagovaraju vede otvaranje
procesa, donosenje javnih politika prema ljudima
i organizacijama. Inzistira se na ukljucivanju
svih sudionika i vecoj otvorenosti u procesima
donosenja politickih odluka. Cilj je poboljsanje
kvalitete javnih politika i osiguranje koherentnosti
dugotrajnih ciljeva. Smatra se da je dobar nacin
vladanja u jednom drustvu sudjelovanje svih
sudionika u procesu donosenja razlicitih odluka sto
¢e pridonijeti izgradnji povjerenja. U novije vrijeme
u srediStu svjetske pozornosti problemi zastite
okolisa imaju nedvojbeno globalno obiljezje, stoga
mozemo konstatirati da je razvoj civilnog drustva
itekako vezan uz reakcije na procese globalizacije.
Organizacije  globaliziranog civilnog drustva
javljaju se kao vazni sudionici u uspostavi procesa
globalne vladavine, a socijalni pokreti dogadaju
se simultano na lokalnoj i globalnoj razini. Smatra
se da je razvoj civilnog drustva u tranzicijskim
zemljama bio i dio koncepta globalizacije civilnog
drustva /4/, gdje su ocito bili po srijedi i drugi
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interesi, te se koncept civilnog drustva teze
ukorjenjivao u lokalnu tradiciju i kulturu. Civilno
drustvo u Hrvatskoj ima slabu tradiciju, te civilno
zauzimanje gradana za rjeSavanje svojih problema
kao i problema u zajednici nije praksa ponasanja
najveceg dijela stanovnistva. Veéina gradana ima
izgradene stavove da je vlada odnosno drzava
odgovorna za rjesavanje njihovih problema /5/. U
RH je razina ukljucenosti gradana u organizacije
civilnog drustva niska, pa se moze govoriti o
ogranicenom sudjelovanju gradana u drustvenim
aktivnostima. Probleme razvoja civilnog drustva
razmatrao je relativno mali broj istrazivanja. Prema
rezultatima istrazivanja Svjetske banke 2000. godine
glavna politika i akademska «struja» ne cijeni
odviSe rad organizacija civilnog drustva. Vecina
organizacija djeluje u veéim gradovima s ocitim
manjkom organizacija na nivou lokalne zajednice.

2. SOCIOLOSKA OBJASNJENJA KORUPCIJE

Problem korupcije je vazan druStveni problem
jer je indikator socijalnih poremecaja, anomije,
drustvene nepravde, losih zakona. Govori o manjku
drustvene kontrole, civilnog drustva a socioloski
je interesantan jer nije lako pronaci socioloski
kauzalni lanac stvaranja i odrzavanja korupcije koja
po misljenju nekih postoji kao totalna drustvena
¢injenica, pojava obuhvaca cjelokupne drustvene
odnose; pravne, ekonomske, socijalne . Po svojoj
definiciji korupcija je polazec¢i od VI Interamericke
konvencije protiv korupcije a) trazenje ili primanje
.od javnog duznosnika bilo kakve novcane
vrijednosti ili druge povlastice u razmjenu za
neki akt ili propust u obavljanju javne duZznosti,
b) ponuda ili jamcenje ...novcane vrijednosti ili
druge povlastice ..u razmjeni za neki akt ili propust
u vrsenju javne duznosti. ¢) akt ili propust javnog
duznosnika ...radi dobivanjanezakonite pogodnosti
d) zloupotreba ili pridobivanje imovine koja se
izvodi iz nekog akta e) sudjelovanje ili prikrivanje
nekog dijela u zamjenu za uzvrat za svaku suradnju
ili zavjeru. Korupcija je dodatni transakcijski trosak.
Korupciju je moguce i najlakse odrediti kao prekrsaj
moralne norme Radi se o upozorenju da je drustvo
izgubilo pretpostavljene vrline. Anticka ali i kasnija
politicka filozofija analizirala je vlast a neogranicena
i politicka vlast tirana i despota smatrala se rizikom
svakog poretka. Tradicijom na vlast su dolazili ljudi
strasnog karaktera, opasnih zamisli i destruktivni,
pa je tradicija kao nacin odabira vladara bila slijepa
na takve rizike. Strah od moralnog kvarenja vladara
i kvarenja vlasti smatrao se glavnim rizikom pa
otuda i dolazi i uobicajen izraz korupcija vlasti i
shvacanje o moralnoj prirodi politicke korupcije. Ve¢
je Aristotel govorio o kvarenju politickih poredaka,
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spominjuci koruptivne forme drzave. N Machiaveli
analizirao je gubitak valjanosti gradansko morala i
uzoritosti vodeéih ljudi, smatrajudi da je za uzrok
pada i propast Rima kriva korupcija kao proces
koji je u tome ne samo pSomogao nego i bio glavni
znak gubitka moralne superiornosti Rima pred
barbarima /6/. U mnogim socijalnim teorijama
korupcije izdvojit ¢emo teoriju «prizmati¢nih»
drustava F. Rigsa po kojoj je osnovno obiljezje «
prijelaznih drustava « postojanje zakonskih normi
i ovlastenja koja se fakticki ne upotrebljavaju
.U Takvim drustvima zakoni postaju fasada i
ceremonijalni ritual a pravna pravila tumace se
kao ogranicenja koja treba neformalno zaobidi.
Primijeceno je da mnoge vlade i do 10% svog
izvoznog uspjeha mogu pripisati korumpiranju
odobravanjem poreznih olaksSica ¢ime ignoriraju
kaznenu prirodu takvih postupaka,. U Hrvatskom
drustvu prema nekim misljenjima postoje i vladaju
interesne skupine koje Zele opstanak drustvene
institucionalne anomije (u situaciji anomije gubi
se osjecaj smirenosti i stalnosti. Anomija oznacava
stanje uma onoga koji je izvucen iz svojih moralnih
korijena i koji nema viSe nijedan moralni standard,
ve¢ samo nepovezane porive .) Drustveni ciljevi
nisu motivirajuci a najveci broj ljudi je apati¢an i i
cini¢an prema njima /7/. Korupcija je i dalje ozbiljan
problem u Hrvatskoj koji spominje i izvjeStaj
Europske komisije .»Korupcija ostaje Siroka pojava
., nije izrecena nijedna optuznica zbog nekog
slucaja korupcije na visokoj razini.» /8/. Kad je rije¢
o vrijednostima u drustvu ono je to koje ocjenjuje
Sto je dozvoljeno a sto zabranjeno,Sto je normalno
a sto devijantno, stvara drustvo.. Drustvo samo
stvara kriterije dopustivosti krSenja normi. Bez
krsenja normi nema ni utvrdivanja ni postavljanja
kriterija normativno dopustivog.. Jednako tako je
i sa stvaranjem osjecaja ( percepcije) o korupciji.
Medutim, prepoznavanje korupcije u Hrvatskoj
bio je relativno spor proces., pa tako primjerice
do 2000 te godine o njoj nije nitko ni govorio, veé
je postala interesom strucnjaka i medija a danas
o njoj govore svi. Dok je u pocetku bilo pitanje
definiranja, negiralo se postojanje korupcije, nakon
Cega je glavno pitanje postalo tehnicko, a to je kojim
mjerama ju sprjecavati. Strukturne promjene dovele
su do prepoznavanja opasnosti od korupcije.
Jednako tako i vlast se otvara, bududi je jace
izlozena medijskoj i gradanskoj koOntroli. Medutim
u suprotnom smjeru djeluju lokalne strukture i
faktori koji ne samo da generiraju pojavu korupcije
ve¢ otezavaju njeno sprjecavanje i sankcioniranje.
Radi se o demokratskom deficitu, slaboj drzavi te
manjku politicke odgovornosti.
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3. REZULTATI I DISKUSIJA

U ovom istrazivanju na primjeru moguce izgradnje
LNG terminala u Omislju na otoku Krku Zzeljeli
smo utvrditi ekoloski angazman, korupciju i
kontrolu nad izgradnjom LNG terminala, tj.
istraziti stavove stanovnistva o ulozi koju bi civilno
drustvo u ovom slucaju udruga «Eko Kvarner»
imala u zastiti okoliSa, te okolnosti kontrole i
nadzora izgradnje LNG terminala. Krajem 2002.
godine u Zgrebu je potpisan sporazum o podrsci
projektu integracije naftovoda Druzba - Adria u
mrezu europskih naftovoda. Postavlja se problem
znacajnog ekoloskog i gospodarskog rizika s kojim
bi se Hrvatska suocila u slucaju havarije tankera
ili curenja nafte u pretovarnoj luci. Ovaj tripartitni
sporazum Rusija-SAD-Hrvatska o transportu nafte
preko Omislja potice stalne strucne i druge javne
rasprave o prednostima i nedostacima koji proizlaze
iz tog projekta za Hrvatsku. Posebno je nedoumica
oko ¢injenice da tankeri onecis¢uju more otpadnim
tvarima, te tako trajno narusavaju ravnotezu zivota
u moru, tzv. balastnim vodama. Pitanje gradnje
terminala za ukapljeni prirodni plin (LNG, engl.
liquefied natural gas) na hrvatskoj jadranskoj obali
postalo je aktualno 2006. godine na valu najjasnije
do sada demonstracije velike ovisnosti mnogih
zemalja, pogotovo srednje Europe, ukljucujuci
Austriju, Cesku, Slovacku i druge o uvozu plina
iz i preko Rusije. U javnosti tih zemalja stvorena je
percepcijadajetrenutak kada treba Sto prije poduzeti
korake kako bi se ovisnost o ruskom plinu smanjila
alternativnim izvorima. Za srednjeeuropske zemlje

PROCJENA OPASNOSTI I KORISTI :

jedan od nacina alternativne opskrbe plinom
mogao bi postati LNG ¢iji ée transport dozivjeti
veliki zamah u iduc¢ih nekoliko godina. LNG -
terminal je pogon (terminal) za hladenje zemnog
plina u ukapljenom stanju.. Zemni plin se hladi
na temperaturi ispod -161,5 stupnjeva Celzijusa,
ispod njegovog vrelista, kada prelazi u tekucinu, pa
ga se prevozi brodovima —metanizerima (brodovi
hladnjace) do prijamnih LNG-terminala, gdje ga
se opet pretvara u plin. .Neki od najvecih terminala
nalaze se u Spanjolskoj dok se u Italiji u Brindisiju
gradi terminal kapaciteta 8 mlrd metara prostornih
godiSnje. Najava izgradnje LNG terminala u
Omislju na Krku izazvala je dvojbe u javnosti, pa i
strucnoj o ¢emu svjedoci i ovo istrazivanje. Lokalna
zajednica upoznata je s mogucénoséu gradnje
LNG-a sredinom srpnja 2006 godine (vidi zapisnik
Zupanijskog poglavarstva Primorsko —goranske
Zupanije od 35. sjednice od 20 srpnja 2006 g ) te ni
sama nije upoznata sa detaljima projekta. Pristupili
smo istrazivanju polazeci od hipoteza :

U javnosti postoje razliciti stereotipi i predrasude,
razine informacija i znanja o tome kolika je stvarna
opasnost pojedinih energetskih izvora. U prijasnjim
istrazivanjima Caldarovié i Rogi¢, 1990,Pesut, 1993;
Kufrin i Smerié, 1992, Skanata i Caldarovié, 1994,)
utvrdeno je da je javnost u pravilu protiv izgradnje
nekih tipova elektroenergetskih postrojenja, dok
izgradnju nekih drugih podrzava. S tim u vezi
zeljeli smo utvrditi kakve stavove ima ispitivana
populacija, prema projektu LNG-a i Druzba -
Adria.,obzirom na stupanj rizika i opéenitu korist .

Tablica 1. Procijenite opcenito koristi i rizike dvaju projekata «Druzbe Adria» i «<LNG terminala».

Veoma
malo
Projekt «Druzbe Adria» je rizi¢niji 20,4
Projekt «<LNG terminala» je rizi¢niji 25,8
Projekt «Druzbe Adria» je korisniji 36,3
Projekt «<LNG terminala» je korisniji 31,3
Oba su podjednako korisni 35,8
Oba su podjednako rizicni 19,6

Malo Osrednje  Mnogo Veoma
mnogo
14,2 20,4 20,8 19,6
22,9 24,2 12,1 10,4
21,3 28,3 5,4 4,2
14,2 29,6 16,3 4,2
21,7 28,8 5,8 3,8
17,1 25,8 14,2 20,4

Hijerarhija percipiranih stupnjeva opasnosti i rizi¢nosti dvaju energetskih postrojenja
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PRO(;]ENA STUPNJA RIZIKA PROJEKTA
DRUZBA -ADRIA U ODNOSU NA PROJEKT
LNG-a

Projekt Druzba —Adria, 40,4% ispitanika procijenilo
je mnogo i veoma mnogo rizicnim.,dok je 34,6%
procijenilo malo ili veoma malo rizi¢nim, a 20,4 %
osrednje rizi¢nim., $to govori o polarizaciji stavova
na one koji podrzavaju i ne podrzavaju projekt te
neodlucne .

PROCJENA STUPNJA RIZICNOSTI PROJEKTA
LNG-a

Da je LNG terminal mnogo rizicniji od Druzba-
Adrie smatra 22,5% ispitanika dok ga malo ili
veoma malo rizi¢nijim smatra 48,7% ispitanika, a
neodlucno je 24,2%.

PROCJENA STUPNJA KORISNOSTI

Da je projekt Druzba- Adria korisniji malo i veoma
malo smatra 57,6% ispitanika dok ga 9,6% smatra
korisnim mnogo i veoma mnogo .,dok je gotovo 30
% neodlucnih. Korisnost LNG-a kao veliku ocjenilo
je 20% dok 45% misli da je malo ili veoma malo
korisniji. Da su oba energetska projekta podjednako
korisna malo i veoma malo smatra 57%5, mnogo
6,6% a neodlucni su 28,8% . Podjednaku rizicnost
procjenjuje 34,6% dok 36,7% smatra malo i veoma
malo taj stav opravdanim.

PERCEPCIJA  KORUPCIJE U
IZGRADNJE LNG-a

PROJEKTU

Ispitanici su trebali procijeniti stupanj moguce
korupcije u projektu izgradnje LNG-a .Da je visoki
stupanj percepcije korupcije kod izgradnje pokazuje
i odgovor ispitanika .Visokih 44,6% ispitanika
odgovorilo je da je stupanj korupcije kod izgradnje
mogu¢ kao i u drugim takvim projektima, dok
48,8% smatra sigurnim korupciju kod izgradnje. A
samo 5,8 ispitanika smatra da korupcije nece biti
kod izgradnje.

NOSIOCI KORUPCIJE KOD IZGRADN]JE LNG-a

Ispitanicima je postavljeno pitanje da ocjene koji su
moguci nosioci korupcije kod izgradnje LNG-a.

Dobiveni odgovori ukazuju na percepciju
korumpiranosti drzavnih duZnosnika stranke
na vlasti, Sto smatra66,7% ispitanika. Da ce
lokalni duznosnici stranke na vlasti moguce biti
korumpirani pretpostavlja 23,8% ispitanika, a
najmanju korumpiranost percipira se kod domacih
struc¢njaka a to je 6,3%, ispitanika.

POVJERENJE U NADZOR GRADNJE LNG-a

Ispitanicima je postavljeno pitanje tko bi trebao
sudjelovati u nadzoru nad gradnjom LNG-a.

Tablica 2. Procijenite koliki je stupanj moguce korupcije u projektu izgradnje «LNG terminala» na

Krku?
%
Uopce je nece biti 0,8
Veoma mali 2,5
Mali 3,3
Kao i u drugim takvim projektima 44,6
Veliki 20,0
Veoma velik 28,8

Tablica 3. Moguca korupcija u odluci o izgradnji «<LNG terminala» najveca je?

%
Najvisi drzavni duznosnici stranke na vlasti 66,7
Lokalni duznosnici stranke u lokalnoj vlasti 23,8
Domadi struc¢ni konzultanti 6,3
Pojedinci u medijima 1,7
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U sljedecem pitanju ispitanici su trebali odrediti
gdje je mogucda korupcija u odluci o izgradnji «<LNG
terminala» najveca. 66,7% ispitanika odgovorilo
je da je moguca korupcija u odluci o izgradnji
«LNG terminala» najveca kod najvisih drzavnih
duznosnika stranke na vlasti, dok je njih 23,8%
procijenilo da je moguca korupcija pri izgradnji

tog energetskog objekta najveca kod lokalnih
duznosnika stranke u lokalnoj vlasti. 6,3% ispitanika
odgovorilo je da je moguca korupcija u odluci o
izgradnji «LNG terminala» najve¢a kod domacih
strucnih konzultanata, a 1,7% ispitanika procjenjuje
da je korupcija najveca kod pojedinaca u medijima.

Tablica 4. Ako bi doslo do gradnje «<LNG terminala» u Omislju, tko bi i koliko po vasem misljenju

trebao sudjelovati u nadzoru izgradnje?

Veoma

Malo

malo
Investitori 15,0 15,8
Lokalna vlast 3,3 4,6
Zupanijska vlast 3,3 5,4
Ne.ad‘lezna drzavna 42 50
ministarstva
Ekoloska udruga «Eko
Kvarner» 17 2.9
Domaci struc¢njaci 1,7 3,3
Inozemni strucnjaci 9,2 5,8
Konzorcij domacih i
inozemnih stru¢njaka 4,2 2,5

Pitanja 181 19. sa svim obiljezjima — dobiveno samo
sljedece:

Na postavljeno pitanje «Ako bi doslo do gradnje
«LNG terminala» u Omislju, tko biikoliko po vasem
misljenju trebao sudjelovati u nadzoru izgradnje?»
ponudili smo nekoliko mogucih odgovora odnosno
ogjena.

Tvrdnju da bi investitori trebali sudjelovati u
nadzoru izgradnje LNG terminala u Omislju na
otoku Krku ako bi do izgradnje tog energetskog
postrojenja doSlo mnogo ili veoma mnogo
podrzava 47,5% ispitanika; 30,8% ispitanika tu
tvrdnju podrzava malo ili veoma malo, a 19,6%
ispitanika osrednje podrzava navedenu tvrdnju.
Konstataciju da bi lokalna vlast trebala sudjelovati u
nadzoru izgradnje LNG terminala mnogo ili veoma
mnogo podrzava 74,6% ispitanika; 7,9% ispitanika
ne slaze se s navedenom tvrdnjom, dok 15,8%
ispitanika osrednje podrzava tvrdnju. Tvrdnju da
bi Zupanijska vlast trebala sudjelovati u nadzoru
izgradnje LNG terminala u Omislju na otoku Krku
ako bi do izgradnje tog energetskog postrojenja
doslo, mnogo ili veoma mnogo podrzava 69,2%
ispitanika; 8,7% ispitanika tu tvrdnju podrzava
malo ili veoma malo, a 20,4% ispitanika osrednje
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Osrednje Mnogo Veoma mnogo
19,6 17,1 30,4
15,8 25,4 49,2
20,4 27,9 41,3
19,2 22,1 47,5
13,3 17,5 63,3
17,1 25,4 50,4
23,3 18,3 41,3
21,7 19,2 50,8

podrzava navedenu tvrdnju. Tvrdnju da bi
nadlezna drzavna ministarstva trebala sudjelovati u
nadzoru izgradnje LNG terminala, mnogo ili veoma
mnogo podrzava 69,6% ispitanika; 9,2% ispitanika
podrzava navedenu tvrdnju malo ili veoma malo,
a odgovor osrednje dalo je 19,2% ispitanika. 80,8%
ispitanika misljenja je da bi ekoloska udruga «Eko
Kvarner» trebala sudjelovati u nadzoru izgradnje
energetskog postrojenja ako bi do gradnje doslo;
8% ispitanika podrzava navedenu tvrdnju malo
ili veoma malo, dok je 13,3% ispitanika osrednje
podrzava navedenu tvrdnju. 75,8% ispitane
populacije misljenja je da bi u nadzoru izgradnje
LNG terminala trebali sudjelovati domaci stru¢njaci;
5% ispitanika tu tvrdnju podrzava malo ili veoma
malo, dok je 17,1% ispitanika osrednje podrzava
navedenu tvrdnju. Da bi u nadzoru izgradnje LNG
terminala trebali sudjelovati inozemni strucnjaci
mnogo ili veoma mnogo podrzava 59,6% ispitanika;
tu tvrdnju malo ili veoma malo podrzava 15%
ispitanika, dok je 23,3% dalo odgovor osrednje. 70%
ispitanika misljenja je da bi u nadzoru izgradnje
LNG terminala trebao sudjelovati konzorcij
domacih i inozemnih struc¢njaka; 6,7% ispitanika
malo ili veoma malo podrzava navedenu tvrdnju,
dok 21,7% osrednje podrzava navedenu tvrdnju.

Coden: IORME 7



Zdenka Damjanié¢: CIVILNO DRUSTVO U ZASTITI OKOLISA, KONTROLE I
NADZORA IZGRADNJE LNG TERMINALA
Informatol. 43, 2010., 1, 39-47

45

Tablica 5. Procjena stupnja moguce korupcije u projektu izgradnje «LNG terminala» (18), s obzirom na
radni status.

M kontrast
Nezaposleni i honorarno 5,166
Samostalna privredna djelatnost 4,777 F=2,917 Nezaposleni i
U radnom odnosu 4,700 sig. p<0,02 honorarno>udenici/st
Ucdenici/studenti 4,407 udenti
Umirovljenici 4,440

Procjena stupnja moguce korupcije u projektu
izgradnje «LNG terminala» (18), s obzirom na radni
status pokazala je da su nezaposleni ispitanici, ili
ispitanici koji povremeno obavljaju honorarne

poslove skloniji smatrati da je stupanj moguce
korupcije u izgradnji «<LNG terminala» velik, za
razliku od ucenika/studenata.

Tablica 6. Procjena stupnja moguce korupcije u projektu izgradnje «<LNG terminala» (18), s obzirom na

politicke orijentacije.

M kontrast
Lijevo 4,931 F =5,509 Li
Centar 4,701 sig. p < 0,005 Jever
centar>desno
Desno 4171

Procjena stupnja moguce korupcije u projektu
izgradnje «LNG terminala» (18), s obzirom na
politicke orijentacije pokazuje da su ispitanici

centra», skloniji smatrati da je stupanj moguce
korupcije u izgradnji «<LNG terminala» veoma velik,
za razliku od ispitanika bliskih «politi¢koj desnici».

«lijeve» politicke orijentacije, kao i oni «politickog Pitanje 17 sa svim obiljeZjima — dobiveno sljedece:

Tablica 7. Tvrdnja «oba projekta su podjednako korisni», s obzirom na radni status.

M kontrast
Nezaposleni i honorarno 1,566
Samostalna privredna djelatnost 1,555 F =3,536 q

' . .. i
U radnom odnosu 2,163 sig. p <0,008 Utenici/stu en nez
aposleni

Ucdenici/studenti 2,388
Umirovljenici 2,040

da suistoj tvrdnji skloniji ucenici/studenti, za razliku
od ispitanika koji su nezaposleni ili povremeno
obavljaju honorarne poslove.

Ako se analizira tvrdnja da su «oba projekta
podjednako korisni», s obzirom na radni status
dobili smo statisticki znacajnu razliku koja ukazuje

Tablica 8. Tvrdnja «projekt Druzbe Adria je korisniji», s obzirom na politicke orijentacije.

M kontrast
Lijevo 2,272 F=4,263
Centar 1,913 sig. p <0,01 centar<desno
Desno 2,485
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Postavili smo ispitanicima tvrdnju da je «projekt
Druzbe Adria je korisniji», s obzirom na politicke
orijentacije. Dobili smo rezultat koji govori da su
ispitanici «desne» politicke orijentacije skloniji

smatrati da je projekt «Druzbe Adria» korisniji
projekt od izgradnje LNG terminala, za razliku od
onih koji su blizi «politickom centru».

Tablica 9. Tvrdnja «projekt LNG terminala je korisniji», s obzirom na mjesto boravka.

M
Rijeka 2,415
Otok Krk 2,252 F=5,513
ox AT d sig. p < 0,02
Opatija 2,000
Crikvenica 3,285

kontrast

Crikvenica>Krk, Opatija

Na postavljenu tvrdnju da je «projekt LNG
terminala korisniji», a s obzirom na mjesto boravka
rezultati su pokazali sa su ispitanici iz Crikvenice

skloniji smatrati da je projekt «LNG terminala»
korisniji od projekta «Druzbe Adria».

Tablica 10. Tvrdnja «oba projekta su podjednako korisni», s obzirom na mjesto boravka.

M
Rijeka 2,350
Otok Krk 1,874 F=5,383
ox AT ’ sig. p < 0,02
Opatija 2,000
Crikvenica 2,500

kontrast

Rijeka>Krk

Ako se analizira tvrdnja «oba projekta su
podjednako korisni», s obzirom na mjesto boravka
dobili smo statisticki znacajnu razliku koja ukazuje
da su istoj tvrdnji skloniji ispitanici iz Rijeke, za

razliku od ispitanika s otoka Krka.
Faktorskomanalizom (komponentnimodel, varimax
rotacija, GK kriterij redukcije dimenzionalnosti) na
pitanju 22. dobivena su dva faktora.

Tablica 11. Matrica varimax faktora. Moguci sudionici u nadzoru izgradnje LNG.

Lokalna vlast

Zupanijska vlast

Nadlezna drzavna ministarstva

Investitori

Inozemni strucnjaci

Konzorcij domacih i inozemnih stru¢njaka

Domaci strucnjaci

Ekoloska udruga «Eko Kvarner»
Ekstrahirani faktori tumace 66,70% varijance.

Napravljena je matrica varimax faktora. Prvi faktor
nazvali smo «Politicki nadzor», a drugi «Strucni
nadzor». Pod prvim faktorom «Politicki nadzor»
sazeli smo tvrdnje da su moguéi sudionici u
nadzoru izgradnje LNG terminala lokalna vlast,
zupanijska vlast, nadlezna drzavna ministarstva,
investitori, domadi strucnjaci, te ekoloska udruga
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Politicki nadzor

Strucni nadzor

904
.894
715
493
.873
.863
413 720
429 469

«Eko Kvarner». Pod faktorom «Stru¢ni nadzor»
nalaze se tvrdnje da su mogudi sudionici u nadzoru
izgradnje LNG terminala u Omislju na otoku Krku
inozemni stru¢njaci, konzorcij domacih i inozemnih
strucnjaka, domaci strucnjaci, te ekoloska udruga
«Eko Kvarner».
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4. ZAKLJUCAK

U ovom istrazivanju usporedili smo koristi i
rizike dvaju projekata, Druzbe Adria i izgradnje
LNG terminala. Ispitanici su ocijenili da je projekt
Druzba Adria rizi¢niji, i to smatra 40,4% ispitanika,
dok 34,6% ispitanika smatra ga manje rizicnim
od projekta izgradnje terminala za ukapljeni plin
(LNG). Rizi¢nost LNG-a kao visokim ocjenjuje
48.7% ispitanika, dok je neodlu¢nih i onih koji
smatraju LNG terminal rizi¢nijim podjednak broj.
Naime, potrebno je istaknuti da ¢ak dvostruko vise
ispitanika smatra projekt Druzba Adria rizi¢nijim
od projekta izgradnje LNG terminala.
Prihvatljivost Druzbe Adrie iz razloga korisnosti
smatra svega 9,6% ispitanika, dok opet dvostruko
vise ispitanika (20,5%) smatra LNG terminal
korisnijim. No, moramo napomenuti, da oko 50%
ispitanika smatra i jedan i drugi projekt slabo
korisnim.

Percepcija moguce korupcije kod izgradnje LNG
terminala izrazito je visoka. Samo 5,8% ispitanika
smatra da je nece biti, dok 48,8% drzi da je velika
mogucnost korupcije. 44,6% ispitanika procjenjuje
mogucu korupciju kaoiu drugim takvim projektima
Sto govori u prolog teze o visokoj percepciji
korumpiranosti kod investicijskih projekata. Kao
nosioci korupcije, na prvom su mjestu drzavni
duznosti iz vladajucih struktura (66,7%) te lokalni
duZnosti iz lokalne vlasti.

Sto se tice nadzora izgradnje ispitanici najvece
povjerenje imaju u ekolosku udrugu Eko-Kvarner,
nakon toga u domace struc¢njake, te u lokalnu vlast.
Ovi podaci govore o utjecaju civilnog drustva
na razvoj ekoloske svijesti te opcenito na razvoj
civilnosti u drustvu.

Primjetno je da su nezaposleni kriticniji prema
stanju u drustvu obzirom na korupciju, te isto tako
da su ispitanici bliski politickoj «desnici» skloni
podgjenjivati, odnosno minorizirati mogudéi stupanj
korupcije.

Oba projekta podrzavaju ucenici i studenti, za
razliku od nezaposlenih, sto je pomalo zacudujuce
jer bi nezaposleni trebali ocekivati zaposljavanje
kroz te projekte. Jednako tako, ispitanici desne
politicke orijentacije u vecoj mjeri podrzavaju
projekt Druzba Adria od projekta izgradnje LNG
terminala. Takoder je zamjetno da su projektu
izgradnje LNG terminala skloniji ispitanici iz
Crikvenice od istih u Krku i Opatiji.

ISSN 1330-0067

Biljeske

/1/ Kufrin, K. (1995) «Sociologijski aspekti ekoloske
svijesti», Zagreb: Filozofski fakultet (magistarski rad)

/2/ Bolscho, D. (1996).: «Obrazovanje o okolisu i ekoloska
svijest», Socijalna ekologija 5(3): 311-329

/3/ Ibidem

/4/ Deakin, N. (2001).: «In Search of Civil Society», New
York: Palgrave

/5/ Bezovan, G. (2004) «Civilno drustvo», Nakladni zavod
Globus, Zagreb,

/6/ Kregar. ]. Pojava korupcije, Hrvatski ljetopis za
kazneno pravo i praksu 46(4) 1997

/7/ Durkheim, E. (1994) Le suicide; etude sociologiqe: text
essentiels, Paris

/8/ Jutarnii list, 2.studeni 2007

Literatura

1. Damjani¢, Z. (2007) Informiranost i povjerenje u izvore
informacija o terminalu za ukapljeni plin, Socijalna
ekologija — casopis za ekolosku misao i sociologijska
istrazivanja okoline, Vol. 16, No. 2-3, str. 157-184 /
izvorni znanstveni rad/

2. Damjani¢, Z. (2007) Lokalni potencijal civilnog drustva
u izgradnji terminala za ukapni prirodni plin, Socijalna
ekologija - ¢asopis za ekolosku misao i sociologijska
istrazivanja okoline Vol. 16, No. 4, str. 279-384 /izvorni
znanstveni rad/

3. Damjani¢, Z. (2008) Osobni odnos prema LNG
terminalu u Omislju na otoku Krku, Socijalna ekologija
— Casopis za ekolosku misao i sociologijska istrazivanja
okoline, recenzirano u postupku objave /izvorni
znanstveni rad/

4. Giddens, A. (2001): «Sociology», Polity Press,
Cambridge

5. Karaji¢, N. (2000): «Politicka modernizacija, prilozi
sociologiji hrvatskog drustva», M.A K. Golden, Zagreb

6. Plenkovi¢, Mario; Grbavac, Vitomir (1996) The
Conception of Structure of Global Communication
System: Model of Croatia. // World Communication. 2,
42; 322-334

7. Plenkovi¢,Juraj (2002) Humana ekologija .Rijeka :
Sveuciliste u Rijeci Gradevinski fakultet

8. Plenkovi¢, Juraj; Plenkovi¢, Mario; Rados, Goran (2008).
Ecology and technology // Technika-Informatyka
Edukacja / Furmanek, Waldemar (ur.).Rzeszow
University of Rzeszow, Str. 231-241.

Coden: IORME 7



