Ivan Fudek
NOVI DOKUMENAT Q DRUSTVENOM NAUKU CRKVE

Najnoviji dokument Kongregacije za katolicki odgoj nosi naslov
Smjernice za studif i proucavanje drustvenog nauks Crkve u svedenic-
koj formaciji, potpisan je prije pola godine, tj. 30. prosinca 1988, a objelo-
danjen 28. lipnja 1989. Ima 78 paragrafa razdijeljena na 68 stranica, sa
151 biljedkom i dva dodatka: sav tekst ima 91 stranicu. !

Tekst je imao »partum difficilem« — teZzak porodaj. Joi godine 1981.
mislila je Kongregacija za katoliéki odgoj objelodaniti opéi program stu-
dija za drustveni nauk Crkve i predloziti neke bitne teme za poduéava-
nje u Centrima sveceniCke formacije. Ali tadasnjoj Papinskoj komisiji
lustitia et pax, koja je sudjelovala u izradi teksta, prijedlog se nije svidio,
pa se rodila ideja da se objasne sva bitna metodologijska, epistemologij-
ska i sadriajna pitanja u posebnoj instrukciji. Taj publicirani tekst je,
dakle, plod dugogodisnjeg rade, sve tamo od 1982, kada je u sporazumu
s tadadnjom Papinskom komisijom lustitia et pax ustanovljena zasebna
Komisija stru¢njaka izabranih izmedu profesora tih disciplina na ne-
kim papinskim sveugéiliftima. Ta radna skupina je ve¢ sljede¢e godine,
1983, predloZila prvi prijedlog eventualne instrukcije, koji je, zatim, pu-
nih 3est godina prolazio kroz mnoge diskusije i doradivanja, dok je na-
pokon izasao pod spomenutim imenom.?

Nemam nakanu komentirati tekst, davati iscrpni prikaz, ni recenzi-
ju teksta; radije Zelim dati jednu osobnu informaciju i razmisljanje uz
dokumenat, pa istaknuti one momente koji su, prou¢avajuéi ga, ne me-
ne vise djelovali, a koji bi mogli zanimati i nasu publiku. Istina, da se
shvat! zamadnost tog dokumenta, potrebno je prethodno bar neko po-
znavanje drustvenog nauka uop¢e, a napose drustvenog nauka Crkve.
Ipak kao uved u prvu osnovnu informaciju ova prouka mozZe biti koris-
na svakome.

Nas je redoslijed u raspravi ovaj: prvo se pitamo ¢ tome ¢emu sluZi
taj dokumenat; zatim Zelimo istaéi njegove bitne novosti; pitati o politié-
kom stavu tih Smjernica; potom zaci u njegove teologijske temelje i teo-
logijsku nosivost, te s nekoliko misli zakljuéiti ocjene.

! Sluzim se tekstom Dolnunenta (tabloidom) u L'Osservatore Romano, N. 152,
mercoledi 28 giugno 1989, [—XVI.

2 J. SARATVA MARTINS, »La Chiesa & sempre pilt impegnata nella difesa
" delladignitd umanas, u L'Osservatore Romano, N, 152, 28, Giuigno 1989, str. 1 i 4.
To je sluzbeno predstavljanje dokumenta pred novinarima u »Sals stampa< Bez
sumnje, msar. Saraiva Martins, premda je novi Tajnik Kongregacije za katolitki
odgoj, ne moZe biti neuputen u povijest nastanka dokumenta.
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Cemu slu?i taf i takav tekst?

Povod tom tekstu valja potraZiti u dvama, znadéajnim dogadajima
pred kojima. se nalazj Katoli¢ka crkva. Prvi je predstojeta Sinoda bisku-
pa sljedeée godine (1880), s temom o intelektualnom i duhovnom odgoju
sveteniCkih pripravnika. Drugi je vezan uz godinu 1991, o spomen stote
obljetnice providencijalne i dalekovidne enciklike pape Lava XIII Re-
rum novarum — o sdrustvenom pitanjue, napose »radnitkom pitanju« u
doba industrijske revolucije i bijednih prilika u kojima se nalazio tadas-
nji industrijski proletarijat. To je ujedno i stota obljetnica drustvenog
nauka Crkve.

Razloge pak koji su diktirali potrebu za dokumentom takvog tipa
valja u prvom redu potraziti unutar same Crkve i njezina nauka na viso-
kim crkvenim ugilidtima. S jedne strane, prisustvujemo mnogosirukim
sve urgentnijim i zahtjevnijim drustvenim problemima; s druge, struéna
sprema mladih svefenika koji izlaze iz nasih uéilita, s obzirom na te
probleme, &ini se da ne zadovoljava. To je potvrdila i jedna stru¢na an-
keta koju je Kongregacija za kric¢anski odgoj provela ve¢ prije osamde-
setih godina nadega stoljeca.? Proucavanje drustvenog nauka na nagim
visokim uéilidtima ne pokazuje pozitivne rezultate. Naravno, tu je kori-
jen 1 nedovoljne primjene tog nauka u pastoralnoj praksi.

U prilikama opce sekularizacije i laicizacije treba da se napose na-
glasi nova potreba za oblikovanjem savjesti nasih laika u smislu »ree-
vangelizacije« ili nove evangelizacije Europe i svijeta. O zadatku obnov-
ljenog donosenja poruke Evandelja veé su uzele rije¢ razne instancije:
Biskupska konferencija Europe 1985, izvanredne Sinode biskupa uz
dvadesetu obljetnicu Koncila 1985 papa Ivan Pavao II u mnogim zgoda-
ma, napose prigodom dvadesete obljetnice socijalne enciklike pape Pav-
la VI Populorum progressio, svojom veoma originalnom novom socijal-
nom enciklikom Solljcitudo ref socialis, od 30. prosinca 1887. U svakom
sluc¢aju, drustveni nauk Crkve, kao nikad prije, danas dolazi u prvi plan;
postaje inspirator ne samo vjernicima nego i »svim ljudima dobre volje«.

Ima Ii novosti u tom tekstu?

Mnogo je novih vidike i naglasaka u razli¢itim pravcima. Oni, za
menje upucense, nemaju senzacionalnu vrijednost, nisu nikakvo sotkrice
Amerike«, dok upuéeni vide snazan korak naprijed u drustvenom nau-
ku Crkve.

Prije svega, valja istaknuti da ove Smyjernice sa svojim naukom ne
Zele biti neka »terza via« — treéi put izmedu liberalinog kapitalizma i
kolektivistickog marksizma, ne Zele biti ni neka mogucée alternativa za
druga korjenito opreéna riefenja; drustven nauk Crkve Zeli jednostavno
biti na sluZbu, Zeli sluZiti bez ikakvih osobnih koristi (br. 27). Taj je nauk
Crkve, to¢no kao i svaki drugi, satkan od trajnih transcendentnih ele-
menata koji nadilaze povijest, vrijeme i prostor, premda se osivaruju
unutar kategorija povijesti, vremena i prostora; pa od netrajnih i pro-
mjenljivih elemenata koji podlijezu svakodnevnoj situaciji, pa zato za-

® Usp. J. SARAIVA MARTINS, »La Chiesa é sempre pill impegnata nella dife-
sa della dignitd umanax, str. 4,
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htijevaju trajnu adaptaciju i obnovu.

Sto se tite namjene dokumenta — usporedujudi taj tekst, koji ima
ambiciju da bude programatska osnovica za poudavanje drustvenoga
nauka Crkve na teologijskim fakultetima i u visokim bogoslovskim uéi-
lidtimea, s mnogobrojnim drugim tekstovima Uéiteljstva ¢ drustvenom
nauku — valja reéi da je to prvi tekst koji bezuvjetno zahtijeva steologij-
sku, znanstvenu i pastoralnu formaciju« na tom podrudju, i buduéih
profesora i studenata teologije (n. 67).

Prvi put se biskupima i poglavarima odgojnih Centara naglasava
teska odgovornost (»grave responsabilitd«<) da posalju skojeg sposobna i
zainteresirana studenta na Fakultet socijalnih znanosti i na druge slié¢-
ne institute odobrene od crkvenog autoriteta, kako bi na taj nacin uz-
mogli raspolagati profesorima koji bi posjedovali odgovaraju¢u znan-
stvenu spremu. Crkva zeli da takvi profesori, kojima bi imao biti povje-
ren odgoj klera, budu izabrani medu najboljima, te da posjeduju solid-
nu izobrazbu i prikladno pastoralno iskustvo; jedno s drugim sjedinjeno
u solidnoj duhovnoj i pedagogijskoj formaciji< (n. 67). Prvi put se zahtije-
va i »trajna formacija profesora (drustvenoga nauka Crkve), koja bi jam-
¢ila njegovo neprestani aggiornamento« (n. 69).

Nadalje, iskijucuje se fakultativnost takve discipline.U tom smislu
se izri¢ito kaZe da nije dovoljno da se drustveni nauk Crkve pouéava u
nekim fakultativnim teéajevima filozofije i teologije, nego da je nuZno
programirati obvezatne i samostalne tecajeve iz te discipline« (n. 73). Ide
se, dapace, tako daleko da se sugerira i nadin na koji organizirati taj te-
¢aj. Sugerira se i alternativa: predmet strukturiran kao i ostali predme-
ti, ili, bolje, »durante tutto I'arco della formazione degli alunni«: znagi
da se poduéavanje »drustvenoga nauka Crkve« ima tako isplanirati da
bhude, prema moguénosti, nazoéno svo vrijeme formacije pitomaca. To
bi bio djelotvorniji naéin za njihovo postupno napredovanje u izgradnji
solidna mosta premas. praktiénom evangelizatorskom i katehetskom ra-
du.

Nema sumnje da je sugestija i nova i vrlo zahtjevna, pa svima oni-
ma koji ne poznaju hitnu potrebu za to taj govor nece biti stvaran. Na-
protiv, on &e biti nalik nekoj novoj utopiji, svojevrsna promasenost, a on-
da svakeko, novo opteretenje poglavarima, Skolskim programima i
struénim profesorima (kojih je ovaj trenutak u tom predmetu premaloj,
a dakako, optereéenje za studente, kojima su programi u teclogijskom
studiju ionako enciklopedijski pretrpani. Ali treba da se istakne da je u
toj toéci Kongregacija za katolicki odgoj vrio uporna, ¢ak do te mjere da
se u =Appendice I« — u prvom dodatku tekstu dokumenta — daje u se-
dam poglavlja nacrt tematike za takvo pouavanje. Ono se nalazi pod
nasiovom »Kazalo predmeta koji se u sjemenistima mogu prikiadno na-
ucavati unutar programa druitvenog nauka Crkve«.* Nema sumnje da
je to nedto posve novo, tak neobidno u sluzbenom dokumentu toga do--
meta, 5to je i opet novi znak hitnosti i zahtjevnosti predmeta.

Nadasve je vaZno istaknuti novost da tim Smjernicama drustveni

+ Usp. CONGREGAZIONE PER LEDUCAZIONE CATTOLICA, »Orientamenti
per 1o studio e l'insegnamento della dotirina sociale della Chiesa nella formazio-
ne sacerdotale«, u L'Osservatore Romano (Documento), n. 152 (1989), str. XI—XII.

484




nauk Crkve prvi put postaje integralni dio sveéenikova pastoralnog dje-
lovanja u njegovu svakidasnjem sluZenju covjeku tog i takvog vremena,
ne ofekujuéi »druga vremenas, sbolje prilike« i slitno; a to znadi da
druitveni nauk Crkve, strukturiran teologijski, ima posebnu vezu s
onim dijelom moderne pastoralne teologije, koju struéno zovu shodege-
tika«. Osobno smatram da zadire i u druga dva njezina dijela, tj. u »poi-
menologiju« i u sdiakonijue,

O¢ito je iz svega da sveéenik danadnjice, mnogo vise negoli onaj iz
prodlosti, treba da znalacki, profesionalno spremno, ne amaterski ni
sveznadarski, bude upucen i u trajnom kontaktu s najsudbonosnijim
problemima, &esto dramatitnim, danaSnjega drustva. Crkva viSe ne
smije riskirati dopustajuéi da njzini sluzbenici ne budu dobro verzirani
u toj problematici, pa da zZive izvan konteksta konkretnog vremena i
prostora, jer se povijest spasenja, osobno spasenje svakog pojedinca i
svake skupine ljudi dogada ovdje i sada, unutar kategorija konkretnog
prostora i vremena, bilo da je rije¢ o etickim teoretskim gledanjima, bilo
da se radi o etikom ponasanju u praksi. Pobjeci pred tim zadacima ili
ih ne vidjeti znaéi ne Zivijeti unutar sadasnjeg trenutka, nego biti slauda-
tor temporis actic — plakati za nekadasnjim slijepim vremenimaec, koja
se vide nikada vratiti nee, ili zabosti koplje u trnje pa nemoéno skrstiti
ruke, jer su zadaci preveliki.

Kakva mu je politiCka usmjerenost?

Vjerujem da ¢e mnoge, napose intelektualce, zanimati taj vidik s iz-
javom da je danas »prisutnost Crkve na politickom podrudju, u svjetlu
Kristova kraljevskog dostojanstva, zahtjev same vjere koja iskljucuje
rastavu izmedu vjere i svagdadnjeg Zivota« {(br. 83). »Ali evengelizirati
cjelokupnost ljudske egzistencije, ukljuéivsi i njezinu politicku dimenzi-
ju, nipo3dto ne znadi zanijekati samostojnost politicke stvarnosti, kao ni

" ekonomijske, kulturne, tehnicke itd., bilo koje u njezinu vlastitom pro-
storu« (br. 63). Ti naglasci govore o ispravnom vrednovanju politicke di-
menzije u konkretnu éoviekovu Zivotu i radu, ako se ono dogada i ¢ini u
kriéanskoj vieri. Stav je tog dokumenta posve u skladu s naukom Dru-
gog vatikanskog sabora, kako nam je predana u &etvrtom poglavlju
drugog dijela konstitucije Gaudium et spes, pod naslovom »Zivot politié-
ke zajednice«.®

Time je isklju¢eno svako politikanstvo i strancarstvo. Dok se za lai-
ke traZi da preuzmu osobnu odgovornost u savjesti za politicku zajedni-
cu, pa da »optiraju u prilog rieSenju, i ak, kad bi povijesno bilo moguce,
u prilog politickorn modelu u kome bi inspiracija vjere mogla postati
kricanskom praksoms« (br. 63), dotle se pastirima i drugim sluZbenicima
Crkve, >da bolje satuvaju svoju slobodu v evangelizaciji- politiCke stvar-

5Cf, Gaudium et spes, br. 73, br. 74, napose br. 75, koji govori o ssuradnji svih
u politickom Zivotue, te br. 78 o »polititkoj zajednici i Crkvi«. Usp. ondje br. 43,
gdje se nalazi sliedeca misao: »Nesklad kod mnogih izmedu vjere koju ispovijeda-
ju i svakidagnjeg Zivota treba ubrojiti medu najteze zablude nasega vremena. Tu
su sablazan vet u Starom zavijetu proroci Zestoko Zigosali (usp. iz 58, 1—12), au
Novom zavjetu se sam Isus daleko vise zaprijetio tedldm kaznama (usp. Mt 23,
3—23; MKk 7, 10—13). Neka se stoga ne suprotstavljaju krivo profesionalne i soci-
ialne djelatnosti s jedne i vijerski Zivot s druge strane.«
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nosti«, nalaZe da sbudu izvan raznih partija i skupina, koje bi mogle
stvoriti podijeljenosti ili, kompromitirati uéinkovitost apostolata. Stovi-
$e, oni im nece dati podriku, »o0sim ako bi u konkretnim i izvanrednim
prilikama to zahtijevalo opée dobroe, kako je prije nekoliko godina na-
glasio dokumenat iz Pueble, pa onda Crkveni zakonik od 1983.°

Pogresno je misliti da Crkva Zeli ponuditi neki politicki program ili
model, da ona ima svoj politi¢ki sistem — ravnopravan drugim politic-
kim sistemima — ali treba misliti da je njezino da potide 1 hrabri, prema
onoj koncilskoj: »Svi kri¢ani treba da u politickoj zajednici postanu
svjesni svog posebnog poziva; oni treba da dadu primjer razvijajuéi u
sebi svijest duZnosti i zalaganja za opte dobro..«? Zatim isti koncilski
tekst formulira zahtjev, koji glasi: =Da bi svi gradani bili sposobni izvrsi-
tl svoju ulogu u Zivotu politi¢ke zajednice, treba posvetiti veliku brigu
gradanskom i politickom odgoju. Taj je odgo] veoma potreban danas, i
to narodu, napose mladeZi.«®

S obzirom na »politi¢ku nazotnost« Crkve u bilo kojemu danasnjem
pluralisti¢kom drustvu, Smjernice donose vaZznu razliku izmedu politic-
ke aktivnosti svecenika i politiCke aktivnosti laika, koja se izvodi iz dvos-
trukog znactenja rijeci »politika«.

Jedan smisao rije¢i spolitika« kaZe da »Crkva mozZe i mora suditi po-
liticka pona3anja, ne samo ukoliko diraju religiozno podruéje, nego i
sve ono §to se odnosi na temeljna ljudska prava, na zajedni¢ko dobro,
na socijalnu pravdu: na sve probleme koji imaju eti¢ku dimenziju, a ko-
ju Crkva promatra i vrednuje u svjetlu Evandelja, snagom svoga posla-
nja da ‘evangelizira politi¢ki poredal’ i, zbog toga samoga, da ga potpu-
no humanizira. Radi se o politici ukoliko je shvatamo u njenoj najvisoj
mudrosnoj vrijednosti, a 8to je zadatak cjelokupne Crkve« (br. 63).

Drugi smisao rijeéi »politika« govori »o polititkom zalaganju u smis-
Iu konkretnih odluka koje valja preuzeti, konkretnih programa koje va-
lja izvrsavati; sve su to zadaci koji se odnose na laike, prema pravednim
zakonima i uredbama zemaljskog drusive u kome sudjeluju. To sto
Crkva trazi i nastoji dati svojim &lanovima jest da steknu ispravnu sav-

8 Usp. u Orientamenti notu 140, gdje se cit. Documenio di Puebia, br.
526—527, te CIC, ¢an 287, par. 2: -Neka klerici aktivino ne sudjeluju u politickim
strankama niti u upravljanju sindikalnim drutvima, osim ako to, prema sudu
mjerodavne crkvene vlasti, traZi zastita crkvenih prava ili promicanje zajedni¢-
kog dobra.«

7 Gaudium et spes, br. 76.

8 Geudium et spes, br. 76. Kad Drugi vatikanski sabor govori tim i takvim ak-
centima, onda ima pred o&ima jednakopravnost svih gradana unutar neke poli-
ticke zajednice, bez stranéarstva i ideologiziranja. Sto se tie nasih konkreinih
prilika, vrijedi ono $to je kard. FRANJO KUHARIC, zagrebatki nadbiskup, medu
ostalim rekao u nedavnom glasovitom intervjuu s »Danasome, od 13. lipnja 1989.:
»Problem proizlazi ve¢ otud ito je u preambulu Ustava unesen marksizam kao
sluzbeni stav polititke avangarde, kao mjerilo svih druitvenih i politi¢kih proce-
sa, i kao cilj odgoja i obrazovanje. Kad se zna da marksizam u sebi sadrZi materi-
jalizam i preko njega ateizam, dolazimo do samog ishodista problema, jer je ilu-
zorno vjerovati da se to neée odraziti na razinu vjerskih sloboda u drustvue (str.
12). A malo dalje pita: »Kako nadalje cbjasniti da su rukovodeéa politicka, i ne sa-
mo polititka, mjesta u drustvu rezervirana iskljuéivo za ¢lanove Saveza komu-
nista...?« (str. 13).

486




jest u skladu sa zahtjevima Evandelja, s nakanom da rade mudro i od-
govorno u sluzbi zajednices (br. 83).°

Ima i tekst i teologijsku nosivost?

Nemojmo oéekivati u tekstu sociologijskogsa karaktera previse teo-
logijskih vidika.'® Osim toga, on je upravljen ne samo odgovornima za
erkvenu formaciju nego i »svim ljudima dobre volje« u Crkvi i izvan nje.
Ti i sliéni razlozi objadnjavaju njegov §tedan, ne kazem siromasan teolo-
gijski instrumentarij. Radi se viSe ¢ »natuknicama« negoli o razvijenoj
teologiji na kojoj poéiva drustveni nauk Crkve. Ali treba priznati da su
uskladnjene s bogatim vidicima suvremene teologije, da su u skladu i s
novomn personalistiCkom teologijskom antropologijom Drugog vatikan-
skog sabora, napose izraZenom u Gaudium et spes, pa s teologijom stva-
ranja, teologijom ljubavi, kristologijom, éak donekle i s elementima es-
hatologije. Ta je tvrdnja vrlo vaZna jer pokazuje da se time u takvom jed-
nom dokumentu U¢iteljstva prvi put precizira i bolje definira teclogij-
ska narav socijalnog utenja Crkve. "

Sto se pak ti¢e specifiénosti drustvenoga nauka Crkve kao teologij-
ske discipline ili predmeta za poucavanije u visokim uéiligtima, tajnik
Kongregacije za katolicki odgoj José Saraiva Martins kaZe da. ta sdiscip-
lina posjeduje svoju autonomnost unutar moralne teologife. Kao emi-
nentno prakticna disciplina, koja se odnosi na akciju, u strogoj je vezi s
gospodarskorm i drutvenom stvarnoééu, koje studira i s kojima se suée-
ljuje, sluzedi se posebnom metodologijom, otvorenom prema dostignudi-
ma teclogije, filozofije i pozitivnih drustvenih znanosti«. 2 Dakle, teolo-
gijska a ne filozofijska. disciplina, smje§tena unutar moralne teologije,
kojoj je metedologija interdisciplinarna kao i samoj moralnoj teologiji. 14

U tom sklopu treba naglasiti dvije teologijsko-eticke ili teologijsko-
-moralne dimenzije koje su kao potka drustvenoga nauka Crkve: to su
njezina trajna moralna nacela (br. 30—42) i njezine temeljne moralne
vrijednosti (br. 43—46). Ona ima ulogu posrednika, pa je kao neki
»moste, ne statican nego vrlo dinamican, izmedu Evandelja i konkretne
svakodnevne stvarnosti, i pojedinca i drustva. U tom smislu drujtveni

? Smjernice u noti 139 citiraju CIC, can. 227, koji u cijelosti glasi: »Vjernici lai-
ci imaju pravo da im se u stvarima zemaljske driave prizna ona sloboda koja pri-
pada svim gradanima; ipak, kad se sluZe tom slobodom, neka se brinu da svoje
djelovanje proimu evandeoskim duhom i da budu pozorni na nauk koji izlaZe
crkveno uciteljstvo, éuvajuéi se ipak da u otvorenim pitanjima ne iznose svoje
misljenje kao nauk Crkve.«

o M, PONZI, -1a dotirina sociale parte integrante dell'attivitd pastorale del
sacerdote«, u L'Osservatore Romano, N. 152, od 28, lipnja 1989, str. 4.

1t Usp. poglavlje . sNatura della dottrina sociale«, u Orientament! per lo stu-
dio e I'insegmamento..., cit.,, br. 3—13, napose br. 5: »Natura teologicas, br. 9: »Teo-
logia e filosofia«, pa br. 10: sScienze positivec.

12 I SARAIVA MARTINS, nav. ¢l sir. 4.

12 [sti se nguk nekad smatrao Strogo vezan uz »nATavno pravos | snaravni za-
kon«, pa su je stavljali u program filozofijskog studija & ne teclogijskog. Ona je
bila dic »naravne moralke« ili »filozofijske etike-, ¢esto pod imenom »specijalna
etika« ili »socijalna etika«. Ipak taj vidik valja dobro luditi od marksistitkog po-
jma »socijalne« etike naspram sindividualnoje etici: usp. M. KANGRGA, =Socijal-
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nauk Crkve ima ulogu i uvijek aZurirane shermenutike«, kojoj je zada-
tak da tumadi svakodobni konkretan Zivot (br. 11).

U tom se tumacenju konkretnog zZivota sluzi éitavom serijom maoral-
nih nadela utemeljenih na dostojanstvu ljudske osobe (br. 31}, na ljud-
skim pravima i slobodama, napose na vierskoj slobodi (br. 32), sa zadat-
kom da unapreduje solidarnost, supsidijarnost i ljubav (br. 38}, sudjelo-
vanje u svim podrucjima razvoja i napretka (politi¢kom, ekonomijskom,
kulturnom, znanstvenom, tehni¢ckom — hr. 40}, u smislu zajednickog do-
bra (br. 37), za trajno pobeljfanje meduodnosa osoba — drustvo (br. 34).
U tom sklopu »osoba—drustvoe »druitvo« nije isto &to i skolektiv« u koje-
mu je oscba tek »puki proizvod« (br. 35), a »osobas, koja se potpuno raz-
vija jedino u drustvu, nije ni ispod ni izvan drustva nego je prije drustva
i zadatak drustva u njenim ovozemnim potrebama, kao 5to je ista osoba
zadatak Crkve u vidu svoje vieénosti (br. 35 i 36), kako je ve€ naglaZeno u
Redemptor hominis, naime, da je ¢ovjek »prvi i temeljni put izvrienja
Crkve« " Stoga i ljudska prava nalaze svoje trostruko utemeljenje u
»0sobie, {j. na njezinu dostojanstvu, na vlastitosti ukoliko je stvorena na
BoZju sliku i na otkupiteljskoj milosti ukoliko je spadena i ugradena u
Kristovo otajstvo (br. 33).

Druétveni nauk Crkve osniva se jednako na temeljnim vrijednosti-

_ma koje su urodene ljudskoj osobi i ulaze u sklop njezina dostojanstva:
sistina, sloboda, pravda, solidarnost, mir, karitas ili kréanska ljubsav.
Zivjeti te vrijednost je siguran put ne samo za osobno usavrsavanje, ne-
go i za gstvarenje autenticnog humanizma i novog drustvenog suZivota.
Treba se, dakle, utjecati tim vrijednostima Zelimo li izvesti bitne refor-
me ekonomijskih, pelitickih, kulturnih i tehnologijskih struktura te po-
stiéi nuzne promjene institucija« (br. 43). U tom sklopu se govori ¢ putu
prema obnovi druétva (br. 44), u kojoj sve te vrijednosti »o¢ituju prednost
etike nad tehnikom, osobe nad stvarima, uzvisenost duha nad materi-
jome« (br. 44).

Napokon, na razliéitim mjestima u dokumentu kofi analiziramo na-
laze se i eshatologijski nagiasci, kao ondje kad se govori o »iskustvu vre-
menitih stvarnosti i iskustwu viere« (br. 59), pa se teologijski naglasava
da, obje stvarnosti (zemaljska i nebeska) imaju svej izvor u Rijedi Bozjoj
(nel Verbo), po kojoj je sve stvoreno, a svoju pasljednju svrhu u istoj Utje-
lovljenoj Rijedi i njegavu vieénom kraljevstvu (br. 58]

na etika«, w: V. FILIPOVIC (gl. urednik), Filozofijski rjeénsk, Matica Hrvatska, Za-
greb 1985, str. 373. Usp. EDITORIALE, »II diritto naturale nella dotirina sociale
della Chiesa«, La Civiltd Cattolica, 1989, vol II, str. 521—534, prizmaje tezu da je
Crkva crpila svoj druétveni nauk iz Objave i naravmog prava. Ali se postavljaju
dva pitanja: postoji li snaravno pravos i ima li Crkva »pravo« da ga uzims kao te-
melj svojega drustvenog nauke? Unatrag nekoliko desetljeta razliéii katolici
stavljaju tedke rezerve u vezi s tim dvama pitanjima. Ali naravnw prave ne smije-
mo shvadéati u smislu »naturalisti¢kog prava« nego u smislu kr§tanske filozofife,
koja ima svog glavnog predstavnika u Tomi Akvinskom. -Narav- pak nema se
shvatiti u fizickom, biologijskom ili empiri¢kom smislu, nego metafizi€ki. Stoga
¢e snaravno pravos biti povijesna konkretizacija »0sobnoge i sautonomnoge« tov-
jekova znadenja.

1 IVAN PAVAO 11, Redemptor hominis {4 ozujke 1979), br. 14; ovdje cit. u
Smjernice, bilj. 33—34, br. 13.

s Mogu se vidjeti i mnoga druga mjesta koja. izravno ili neizravno donose as-
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Da zakljudimo

Nije nam bio zadatak dati komentar ili iscrpni prikaz novog doku-
ments, Kongregacije za katoli¢ki odgoj, nego radije uvod u njegovu vri-
jednost, vaZnost i zamasnost, § obzirom na budu¢i program na crkve-
nim visokim ucdilistima. Dokumenat se ne ita kao roman, ni s lakotom
kao mnogi drugi tekstovi Utiteljstva Crkve. Pisan je tako da ga valja stu-
dijski meditirati redak za retkom, analizirati, nad njim razmisljati, spa-
jati sliéne ili iste misli, ustanoviti neka ponavljanja, opaziti neke manj-
kavosti. Pisali su ga struénjaci drustvenih znanosti, zato mu je teologij-
ski vidik priliéno razbacan, donekle blijed i, recimo iskreno, dosta slab,
tj. viSe nabaten, naveden, spomenut u raznim sklopovima negoli sustav-
no slozen i teologijski izraden. To je i stoga 5to je metodologija doku-
menta sociologijska, a ne teclogijska. Ali ti su manjci morali biti talovi ili
sliéni zato jer dokumenat Zeli obuhvatiti sve ljude dobre volje, a ne sa-
mo struénjake ili odgovorne za tu formaciju unutar same Crkve.

Ostaje ipak snazno i to ¢e odjeknuti: taj tekst Zeli biti osnovica novo-
me $kolskom programu, mozde vrlo ambicioznom, pa stoga nedovoljno
realistiénom. Vidjet ¢e se to iz primjene i prakse. Kao zavrina refleksija
dolazi mi na pamet odusevljenje na Drugom vatikanskom saboru za no-
vi predmet, >Uvod u Kristov Misterijs, koji je bio ¢ak i velikopotezno pla-
niran, pa odusevljenje da se Citav studij vidi u svjetlu Povijesti spasenja,
sto je takoder imalo odjeka u prvim pokoncilskim godinama. Bilo bi
nam a0 ako bi to odusevljenje za drudtveni nauk Crkve bilo efemerno i
izraz ovog trenutka, jer u motivaciji, koju smo vidjeli, drustveni nauk
Crkve freba da postane trajan medij, posrednik, most preko kojega ¢e
prelaziti uprave svi pastoralni pregaoci, kojima jest 1 ostaje zadatak da
spajaju vremenito s vijeénim za ¢ovjeka, unutar konkretnog tog i takvog
druitva kakvo vec jest, voditi ga prema njegovoj konaénof svrsi u vieé-
nom BoZjemu Zivotu, za koji je stvoren i u kojemu ima svoj posljednfi
smisao. Tome sluZi sav apostolat koji ¢ini zajednica BozZjega naroda i,
dakako, drustveni nauk Crkve, koji upravo zeli pruZiti sispravno shva-
éanje o ¢ovjeku i1 njegovu odredenju« (br. 5).

hatologijske vidike, napose 11 Vezi § vieénim odredenjem &ovjeka ili njegovom po-
sljednjom svrhom, kao br. 5, 8, 13, 31, 37, 38, 48, 51.
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