Sliégno radim kad se namjerim na nepoznate istine. Da bi ih upoznao, naj-
prije ispitujem ono $to je netko o njima razjasnio, pa dalje sam proslijedim,
da bih istinu bolje upoznao.

*kk

U katoli¢ckom c¢udoredu postoje duZnosti za pojedina zvanja, sluzbe i osobe
koje se posebno njih ti¢u, na njih odnose. Znanost koja o tome govori zove
se deontologija. To je nauka o duZnostima kao moralnoj obvezi pripadnika
pojedinih staleza prema osobama kioje su ovisne o njima (duZnosti lijeénika
prema pacijentu, odgojitelja prema odgajaniku, pravnika prema klijentu,
bolni¢ar prema bolesniku).

Smatram li ja da je ispitivanje savjesti upravo prema ovom dijelu krSéanske
etike zahtjev koji se nameée svakom savjesnom covieku? To je ono Sto
zovemo: ispitivanje savjesti prema vrSenju staleSkih duZnosti.
EE 13

Nedavno su novine donijele slijedeéu vijest: Jedna privatna radiostanica
u juznofilipinskom gradiéu Zambvangi uvela je odnedavno jutarnji program
koji izluduje sluzbenike zaposlene u gradskoj vijeénici. Radio DXLL objav-
ljuje, naime, u osam sati ujutro imena i prezimena svih sluZbenika opc¢ine
koji kasne na posao. Tako su gradani Zambvanga doznali za neto¢nost opéin-
skih sluzbenika. Ali, to mnije sve. Jedan radio-reporter doSao je na ideju da
nakon podetka radnog vremena obavjeStava redakciju, a zatim i sluSaoce,
koji od sluZbenika nije za svojim stolom. Nakion petodnevnih jutarnjih emi-
sija svi su sluZbenici dolazili na posao to¢no, na minutu!

Tko ¢ée reéi da opomene, upozorenja i prijekori, upravljeni na pravi naéin,
ne donose plod u odgoju, éak i starijih?
*kk

Karikatura je slika osobe s njezinim (uglavnom slabim) znadéajnim obilje-
zjima. Ona moZe ismjehivati naSe slabosti, ali nam istodobno pomaZe da
upoznamo svoje nedostatke, da lakSe podnosimo ako nas na njih upozore.
Pomaze nam da ih, po moguénosti, ispravimo. Dobrohotni karikaturist moZe
nam biti pravi prijatelj: naime, on mas ne poniZava nego upozorava.

dkk

Iskustvo drugih treba prihvatiti ako je ono vjerni izraz Zivota. Osobno nam
iskustvo uz razmi$ljanje kooristi ¢im smo ga stekli, a tude kad smo ga upo-
znali. Ta dva se iskustva mogu savrSeno nadopunjavati (komplementirati).
Tolstoj veli:

»Cesto éujemo kako mladost kaZe: ne Zelim Zivjeti razumom drugoga, raz-
misljat éu sam. A ¢emu razmi$ljati o onomu &§to je vé poznato. Uzmi $to je
gotovo i idi dalje. U tome je snaga Covjetanstva.«

Udenje se upravo temelji na prihvaéanju onoga §to su prethodno izna$li,
jer nikamo ne bismo prispjeli ako bismo sve morali iznova provjeriti vla-
stitim iskustvom. Svi se novi izumi temelje na onom §to je veé provjereno.

POGLED NA JURJA KRIZANICA

Ivan Golub, KriZanié, Zagreb, 1987.

Tomo Vuks§ié

Rije¢ je o Jurju Krizaniéu (1617. ili 1618—1683), Hrvatu, sveéeniku, misiona-
ru, - teologu, jezikosloveu, zaljubljeniku i stradalniku sveslavenskog crkveno-
-politickog jedinstva. Roden je u Obrhu; Skolovao se u Ljubljani, Gracu,
Bolonji i Rimu. Boraveéi u Rimu, u grékom zavodu, doktorira iz teologije.
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Posebno proucava teoloSke kontroverzije izmedu kr§éanskog Istoka i Zapada
s nakanom da pode u Rusiju za Sto se oduSevio nakon d¢itanja Moscovie
A. Possevina, papina poslanika kod cara Ivana Groznoga. KriZanié stoga
1641. piSe F. Ingoliju, prvom tajniku Propagande (1622) i izlaze mu svoju
»moskovsku namisao«, »Ja ne drzim Moskovljane, veli Kriianié, niti kri-
vovjercima, niti raskolnicima (jer njihov raskol nije nastao iz oholosti, pra-
vog korijena raskola, nego iz neznanja), ve¢ ih drZim za krS$éane kon su
jednostavno zavedeni u zabludu«.

Godinu dana nakon toga KriZzani¢ zavrSava u domovini. Odbija ponudene
casti i postaje zZupnik u NedeliSéu i Varazdinu. S dopuStenjem Propagande
1647, odlazi u Moskvu, gdje ga oduSevljava mladi car Aleksei M. Romanov
(1645—1676). Kao kapelan carskog bec¢kog poslanstva Krizani¢ 1651. boravi
dva mjeseca u Carigradu. Inace Zivi u Rimu i piSe, ali ne dovrsava, djele
Bibliotheca Schismaticorum Universea u polemici s pravoslavnom Kirilovom
knigom, punom kleveta na Katolicku Crkvu, koju je nabavio za boravka
u Moskvi. Godine 1655. gubi spor voden u Svetoj rimskoj roti oko sadrZaja
pojma »Ilirska zemlja« pape Siksta V. (1585—1590). To je crkveno sudiSte
presudilo da u Iliriju spadaju: Dalmacija, Hrvatska, Slavonija i Bosna, a
Krizani¢ je, vjerojatno, sub Specie intentionis moscoviticae et unionis Sla-
vorum drzao da ovamo spadaju i Kranjska, Stajerska i Koruska.

Cim je &uo da su u Moskvi otvorene filozofske $kole, KriZani¢ 1658. napusta
Rim i kreée put Rusije bez Propagandina odobrenja. Tamo stize u rujnu sli-
jedeée godine i predstavlja se pod kriptonimom Jurij BiliS. Nudi one usluge
o kojima je pisao Ingoliju, ali je na nekakvo pitanje odgovorio »neku glupu
rijeé« i 1661. biva prognan u Sibir. U Tobolsku ostaje sve do dolaska novog
cara. Kroz to vrijeme, osloboden svih utjecaja u robijaskoj samoéi, piSe
osam svojih djela. Novi car ga 1676. oslobada iz sibirskog uzniStva, a slijedece
godine mu dopusSta da moZe napustiti Rusiju. Krizani¢, medutim, odlazi u
Vilnius i 1678. postaje dominikanac. Kad mu poglavar ne dopusta da ide u
Rim, KriZzani¢ se pridruzuje vojsci J. Sobieskoga koja 1683. hita k Beéu da
ga brani od Turaka. Be¢ tada nije pao, ali je KriZzani¢ zauvijek ostao pod
njegovim zidinama,

O Krizani¢u teologu, jezikoslovcu i politiCaru receno je i napisaono mnogo.
O ftristotoj godiSnjici njegove smrti (1983) odrZani su znanstveni skupovi u
Zagrebu, Kijevu i New Yorku, Prou¢avaju ga i ruski, i hrvatski, i ameri¢ki
struc¢njaci. Mozda i joS tkogod, a za Zivota je tiskao samo petnaest stranica
i koju pjesmu. Nitko se od njih, medutim, nije pozabavio iskljuc¢ivo psiholo-
Sko-duhovnim profilom KriZaniéeve osobe. Prvi je to ucéinio Ivan Golub koji
se u knjizi, o kojoj, evo, &itate, bavi ex professo KriZzaniéevom li¢noSéu.

Ikao je na svakoj stranici ove knjige uoéljivo da Golub piSe o KriZzaniéu (da
parafraziram samog autora) sub specie amicitiae (5), ipak se velika autorova
kriti¢nost provlaéi cijelom knjigom, Uostalom, ta oznaka nije nikakva novost
u Golubovom radu jer je poznato da mu je takav rad otvorio vrata i »car-
skih« akademija. Ipak éitatelju se nameée misao: da nije tog prijateljstva,
tko zna, mozda bi se i Golubu omakla koja »teZa« rije¢ o Krizaniéu.

U petom dijelu knjige (KriZani¢ u sebi, 209—250) Golub otkriva da je KriZza-
ni¢ bio polifona litnost; da je zastupao stegu i bio protiv mekusSnosti u zivo-
tu; da je sav svoj Zivot istroSio u traZenju mudrosti i u njegovanju jezika,
ali njegova je »sudbina bila takva da je bio daleko od onih s kojima je
htio razgovarati, a blizu onih s kojima nije imao S$to razgovarati« (214).

Mislilac, djelatnik i stradalnik, vizionar, utopist i realist, Krizani¢ je bio
usmjeren versus unum. To jedno je sklad, harmonia mundi, koja bi se tre-
bala zapodeti ostvarivati skladom medu Slavenima, zatim slogom Slavena s
drugim narodima, skladom medu Crkvama, da bi onda nastao sklad svijeta
kao takvoga — civitas Dei.

Radi svega toga, i onoga $to je refeno u knjizi a ovdje nije spomenuto, Kri-
zani¢ je i revolucionar izmirenja, i pomiritelj suprotnosti, izmiritelj vlasti
i savjesti, i stalan i gibljiv. On je fovjek ¢iju sibirsku robiju smatraju nje-
govom pogodnoséu.
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Ipak, »KriZaniéev stil je strastvenost, i to u svemu, §to daje éar njegovoj
liénosti. To je izraz njegove osobnosti, ali i izraz njega kao barokne li¢nosti.
Za barok je znadajno da razum ¢éini sredstvom osjeéaja« (249). Iako je barok-
no dijete, u KriZaniéa bi razum sluZio osjecajima, a osjecaji razumu. I to
ga jo§ jednom C¢ini KriZaniéem — drukéijim; ali i bliZzim nama, tri stoljeca
dalekima.

HRVATSKA DIJASPORA

Stjepan Krpan: Od KaraSa do Biferna. Zapisi o Hrvatima u Rumunjskoj,

. Madarskoj, Cehoslovaékoj, Austriji i Italiji, Kr3éanska sadadnjost Zagreb,
1988, str. 327.

Nikola Bié¢anié

Vrlo je zanimljiva i pou¢na knjiga prof. Stjepana Krpana Od Kara$a do
Biferna. Zapisi o Hrvatima u Rumunjskoj, Madarskoj, Cehoslovaékoj, Austriji
i Italiji, koja je u izdanju zagrebacke Kricéanske sadasnjosti iziSla prije
dvije godine. U njoj je autor sluZeéi se literarnim vrelima i vlastitim istraZi-
vadkim iskustvom plastiéno ocrtao hrvatsku dijasporu u pet evropskih drZava
koja je nastala do pocetka 19. stolje¢a i koja je vecéa od dijaspore bilo kojeg
drugog naroda. UvaZeni poznavalac naZega iseljeni§tva, Krpan je u ovoj svojoj
knjizi dao sintezu pitanja vezanih uz hrvatsku dijasporu i time dao vaZan
doprinos nastojanjima koja su se u naSoj nauci i u hrvatskoj historiografiji
podela javljati jo§ od Frana Kurelca polovicom prosloga stoljeda.

U Rumunjskoj, Madarskoj, Cehoslovatkoj, Austriji i u Italiji danas Zivi viSe
od 150 tisuéa Hrvata &iji su preci u ove krajeve dolazili poéam od 15. st. Medu
njima najviSe ih Zivi u Madarskoj (oko 90 tisuca), pa u isto¢noj austrijskoi
pokrajini Burgenlandu (Gradi$éu, oko 45 tisuéa), zatim u Rumunjskoj (viSe od
8 tisuéa), pa u Slovaékoj, u njenom jugozapadnom dijelu oko Bratislave (oko
4 tisuée), zatim u Italiji, u pokrajini Molise zapadno od grada Termolija, oko
3 tisuée. Medu tim naSim iseljenicima najviSe ih je podrijetlom iz Like, Po-
zrmanja, Pokréja, Pokuplja i Pounja, dakle iz onih na$ih krajeva gdje su
osobito teSki i krvavi bili okr8aji s Turcima tijekom 15. i 16. st. i u kojima
je u kasnijem vremenu turska vladavina bila nesno§ljiva. K ovima treba
dodati i one jseljenike koji su iz medurjeé¢ja Save i Drave te iz zapadnih dije-
lova Hrvatske i iz Bosne preseljeni na vlastelinska imanja u zapadnu Ugar-
sku iz ¢isto gospodarskih razloga nakon Turaka.

Zahvaljujuéi ustrajnosti vlastitoga narodnog bi¢éa ove se naSe skupine nisu
pretopile u golemoj veéini stranog Zivlja, nego kao mali hrvatski oto¢iéi upor-
no ustrajavaju u oceanu tudine iz kojega nerijetko izbijaju odite asimilacijske
tenzije. Pri tom je najbitniji ¢imbenik toga trajanja ofuvanje hrvatskog jezika
kao temeljne komponente naSeg narodnog bi¢a, §to je u najneposrednijoj funk-
ciji detiriju najznadajnijih ¢éinitelja: obitelji, $kole i Crkve te prosvjetnih i
kulturnih druStava. Kroz vi§egodis$nja istraZivanja na licu mjesto prof. Stjepna
Krpan je doSao do zakljucka da su u Austriji, Madarskoj i Rumunjskoj aktiv-
na prva tri od spomenutih é&initelja, kojima se u Austriji i u Madarskoj cesto
pridruZuje i Cetvrti, te da je u Cehoslovadkoj i u Italiji sav teret ocuvanja
hrvatskoga jezika na obitelji. »IzdrZljivost hrvatskiih obitelji u éuvanju nage
rijeéi u talijanskim Molisama upravo je zatudujuéa« —isti¢e autor ove knjige
u predgovoru, gdje naglaSava i to da je s obzirom na postojeée stanje u
Austriji i u Madarskoj u vezi s éuvanjem hrvatske tradicije i jezika najzna-
¢ajnija uloga Katoli¢ke Crkve. Ne bi, medutim, valjalo prenaglasavati znadenje
nijednog od spomenutih &mbenika posebno, jer kao $to i prof. Krpan istice,
svi su oni »podjednako vaZni stupovi koji, u uvjetima okruZenosti veéinskim
narodom, drze zgradu naSeg jezika. Ispadanjem iz funkcije jednog od tih
nosata biva évrstina i stabilnost te zgrade ozbiljno ugroZena.« Ne treba po-
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