STO JE BITNA SLUZBA MINISTERIJALNOG
SVECENISTVA? (1)

Vliadimir Mercéep

4 raziti S I RTINS Y
§[uzbe “Karakter j je uprili¢io redenik _Kristu svecenlku dos Jedno upri-
li¢io ga je 1 u tome 3a 1u nJiega sveceni¢ka sluzba bude bitna i sredi§nja

sluzba posvecenja.

III. Crkveni dokumenti

No poslu$ajmo $to ka?u crkveni dokumenti o tom pitanju. Najprije
pogledajmo $to naudava Tridentinski sabor. Istina, clujjg__}m____bizk)iiti
potpuno i cjelovito nauku o sakramentu reda, nego je kanio suprostaviti
se protestantima, koji su nijekali da je red pravi sakramenat, usta-
novljen od Isusa Krista. Dok to ¢ini, iako pozna sluzbu propovijedanja,
ipak bit sv. reda stavlja u sluzbu posvecenja, j W1
i_u vlasti otpustanja grijeha postoji u Katolickoj Crkvi »vidljivo i
vanjsko svecdenidtvo«: »Zrtva i sveéeniStvo tako su po BoZjoj odredbi
spojeni da oboje postoji u svakom zakonu (Starom i Novom zavjetu,
o. n.). Buduéi, dakle, da je Katoli¢cka Crkva primila po Gospodnjoj usta-
novi svetu vidljivu Zrtvu Euharistije, takoder treba priznati da u njoj

postoji vidljivo i vanjsko s jsko_sveceniftvo, u koje se je staro preobrazilo. Ovo

je pak ustanovio sam na$ Ggspodin Spasitelj i Apostolima i njihovim
nasljednicima u sveéenidtvu predao vlast posveéenja, prinasanja i dije-

ljenja kao i opraStanja i zadrZavanja grijeha ...« (D. 957). Ako pak nesto
u necemu postoji, onda je ono u c¢emu postoji bitno, srediSnje za nj.
Dok sabor spomenutu nauku izlaZe, upuéuje na I. kanon, kojim baca
prokletstvo na onoga, koji bi zam]ekao ops‘cOJnost »Vldlj‘vcﬂl vanjskog
svedeni§tva u N. zavjetu ili da ne postoji neka vlast posveéivanja i
prinaSanja tijela i krvi Gospodnje, i otpuStanja i zadrzavanja grijeha,
nego samo sluzba i goli posao propovijedanja Evandelja« (D. 961). Tako
ponovno naglaSava opstojnost sveéeniStva u euharistijskoj ovlasti i u
ovlasti opraStanja grijeha, te wwmma
»sluzbu i goli posao propovijedanja«. Time opet istide bit svecemstva u
euharistijskoj vlasti i u vlasti opra$tanja grijeha. Sedmim kanonom
proklinje onoga koji drzi da su »zakoniti sluZbenici rije¢i i sakramenata
oni koji nijesu valjano (rite) redeni i poslani od crkvene i kanonske
vlasti (D. 967). O¢ito je sabor znao za sluzbu propovijedanja, ali nagla-
sak postavlja na svete svecenic¢ke ovlasti, ovlasti posvecenja.

Sto_tvrdi II wvatikanski sabor o naSem pitanju? I za nj je bitna i
sredi$nja sveceniCka sluzba — sluZzba posveéenja. On to naucava time
§to daje prvenstvo Euharistiji pred propovijedanjem i Euharistiju drzi
glavnom biskupskom i sveceni¢kom duzno$éu. Za tu tvrdnju navedimo
koncilske tekstove s nasSim potcrtavanjem:

[ ]

2 Usp. Breviarium theologicum, Roma, 1976, str. 201.
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»ILi:curgija je vrhunac kojemﬁ tezi djelatnost Crkve, i ujedno izvor iz
kojega proistie sva njezina snaga« (SC 10a). — »Biskup koji ima puninu
sakramenta reda jest upravitelj rnilosti vrhovnog sveéenika osobito U

euharistijskom bogosluzgu ili sinaksi (LG 28a).

»Prezbiterskom sluzbom duhovna Zrtva vjernika u sjedinjenju sa Zrtvom
Krista, jedinog Posrednika, dolazi do punine i prikazuje se preko ruku
svetenika u_ime cijele Crkve u Euharistiji na nekrvan naéin i sakra-
mentalno dok ne dode sam Gospodin. To je cilj sluzbe prezbitera i u
tome se ona ispunja (Ad hoc tendit atqum
rum ministerium).30 Njihovo naime sluZenje, koje podinje navijeStanjem
Evandelia, crpi snagu i moé iz Kristove Zrtve...« (PO 2d). »Ostali
sakramenti i djela apostola, kao i sve crkvene sluZbe tijesno su pove-
zane s Euharistijom i prema njoj su usmjerene. Presveta Euharistija
sadrZi svekoliko duhovno dobro Crkve, to jest samoga Krista, na§ Vazam
i #ivi Kruh (...). Euharistija se pokazu1e kaotzvor i vrhunac cjeloku upne
evangelizacije« (PO 5a). »U misteriju euharistijske Zrtve, u kojem sve-
éenici izvrSuju svoj glavni zadatak (munus suum praempuum). nepre-
stano se ostvaruje djelo naseg otkuplinja, pa se zato snzii_r}:o“ preporuduje
dnevno prikazivanje mise, jer je to djelo Krista i Crkve« (PO 13b). »Ova
pastoralna Ijubav proisti¢e naroéito (maxime) iz euharistijske Zrtve (a
Sacrificio Eucharistico, quod ideo centrum et radix totius vitae Presbyteri
exstat). Zato ong pretstavlja sredilte i korijen &itavog Zivota prezbi-
tera...« (PO 14b). »Prezbiteri (...) svojom sluZbom — koja se prije
m .o . %] .

svega sasto_]l u Euharistiji, koja ostvaruje Crkvu, komuniciraju s Kri-
stom Glavom« (AG 39a).

DrZim da su izneeni tekstovi tako jasni da ne trebaju tumadenja. Oni
sami od sebe nameéu zakljudak: sredi$te, bit svecéenitkog djelovanja.
i njegove slurbe sastoji se u sluzbi posvecenja, koja se osobito ostvaruje
u Euharistiji i po Euharistiji. Pred ovim jasnim zaklju¢kom i$¢ezava
i eventualni prigovor koji bi se mogao uzeti iz samog dekreta »o sluzbi
i Zivotu prezbitera«, u kojem se tvrdi, da je »prvenstveni zadatak prez-
bitera (Presbyteri... primum habent officium), kao suradnika biskupa,
da svima navije$taju BoZje Evandelje...« (PO 4a). Uostalom, taj even-
tualni prigovor odbacila je i sama Koncilska komisija. koja je u pret-
stavljanju Dekreta istakla: »Najprije 'se govori o sluzbi propovije-

o
30 Stavak »To je c1lJ sluZbe prezbitera i u tome se ona iSpun'a« ) nado—
dan je da S€ aglas]y vaznos u arr1st1]e u svecenickom zivotu

zadovolji r1m3ed51 ¢efvorice otaca koja je Mmozlw
razabrati iz prvog poglavlja i iz prvih brojeva drugog da se bitni razlog
prezbiterata uzimlje iz usmjerenja prema FEuharistiji, u é&ijem wvnsvedenin
prezbiter prinosi sakramentalno Kristovu smrt Bogu, i sebi pravi krih Zivo-
ta, koji treba =zatim razdijeliti vjernicima, ivak se je ova osnovna istina
trebala na snaZan naéin nekako izraziti« (Shema Decreti de ministerio et
vita Presbyterorum, Textus recognitus et Modi a Patribus conciliaribiis pro-
positi a Commissione de disciplina Cleri et populi christiani examinati. Typis
Polyglottis Vaticanis, 1965, br. 13, str. 17 Nav. L. M. Carli, nav. ¢l. nav. mj.
bilieSka 39, str. 50). — Dakle_»cili sluZbe orezhitera« ne ostvaruje se u prono-

11edan u, nego u prikazivanju Luharistie, Ostvarivanje, USpJeSHost oznaca-
va glavnu, B'%ﬁﬁﬁ’
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danja, zatim o sluZbi posveéenja, iako je naime posveclenje svrha cijele
djelatnosti Prezbitera (etenim etmﬁctzﬁcatzo sit finis totius navitatis
Presbyterorum), ipak u redu ostvarivanja najprije dolazi propovijedanje.
Tako se ¢uva upotrebljeni red u konstituciji O Crkvi3! Radi se, dakle,
o vremenskom prvenstvu, kao $to je napomenuo i sam Koncil na pocetku
toga broja »Bozji se narod prvotno ujedinjuje rijecju Boga zivoga,
koja se doista s pravom mozZe traziti od svecéenic¢kih usta« (PO 4a). Prije
svega treba navijeStati BoZju rijeé, katehizirati Bozji puk, da bi doslo
do_vjere, ali taj posao ne specificira sveéeni¢ku osobu i_sluzbu. Jer
nav1est1te131 mogu biti i oklg:lll vjernici. Koncil ne Zeli usporedlvatl
sveéenicke sluzbe i naglaavati da je propovijedanje srediinja, glavna,
bitna sveéenit¢ka oznaka koja bi ga specificirala. Buduéi da sluzba pro-
povijedanja vremenski dolazi na prvom mjestu, redovito se spominje u
crkvenim dokumentima prije ostalih sluzba. No katkada i _sluZba posve-
¢enja dolazi na prvom mjestu. Tako npr. u sinodalnom dokumentu iz
god. 1971: »Biskupi i u podredenom stupnju prezbiteri, uslijed sakramenta
reda (...) postaju dionici sluZba posveéenja, naudavanja i upravljanja«.»
Ne samo da taj dokumenat spominje sluzbu posveéenja na prvom
mjestu, nego je ona prema njemu sredi$nja, bitna sveéeni¢ka sluzba.
To on tvrdi dok ovako kaZe: »Svecenicka sluzba postizava svoj vrhunac
uslavljenju Euharistije, koja -je izvor i srediSte crkvenog jedinstva.«33
mja se prije-svega sastoji u Euharistiji, koja
ostvaruju Crkvu, komuniciraju s Kristom . Glavom.«¥ »Euharistijsko
slavlje, premda se moZe ostvariti bez sudjelovanja vjernika, ipak ostaje
s dzste svega crkvenog Zivota i srce sveéenicke eqzzstencue«30

Da je sluzba posveéenja glavna, sredi$nja, bitna sveéenic¢ka sluzba,fo je
izric¢ito potvrdio i Pavao VI. Na pitanje o »biti i poslanju sveclenistva«
odgovorio je: »Sveéenik je prije svega reden za slavljenje euharistijske
Zrtve, u kojoj on, mjesto Krista i u ime Crkve (in persona Christi et
nomine Ecclesiae), sakramentalno prinosi Bogu muku i smrt naSega
Otkupitelja, i istodobno je pravi svojom i vjernickom hranom, i za nju
treba uciniti svaki napor da bi je opseZno i dostojno dijelio: sluzba
Rijeci i sakramentalnog djelovanja trebaju smjerati prema sluZbi molitve
i sakramentalnog djelovanja i od njih zadobivati nadahnuée i podriku.«3

God. 1970. izdaje sv. Kongregacija za Katoli¢ki odgoj dokumenat o sve-
éenitkom odgoju. U 3. broju Uvoda govori o naravi sveéeni$tva na teme-
lju dokumenata II. vatikanskog sabora. I naglaSuje takoder »bitnux«
razliku izmedu ministerijalnog sveéenistva i obi¢énih vjernika. Ta se pak
bitna razlika sastoji u tome, Sto »jedino onaj, Koji je primio sveti red
prezbiterata, moze vrsiti sakramentalnu sluZbu, osobito euharistijsku od

.

31 Acta synodalia sacrosencti Concilii Oecumenici Vaticani II, Vol. IV,
pars IV: Schema Decreti de ministerio et vita presbyterorum. Textus reco-
gnitus, Relatio de singulis numeris. Typis Polyglottis Vaticanis 1977, str. 377.
32 Sinodo dei Vescovi, nav. dj., prvi dio, br. 4, str. 14.

33 Ib.

3 Ib, II. dio, br. Ia, str. 17. Tako navodi doslovno-AG 39a.

35 Ib., str. 22.

Govor zZupnicima i korizmenim propovjednicima Rima, god. 1966.
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koje potjetu ostale sluzbe i prema njoj smjergju«3’ Tako i taj doku-
menat svjedod¢i da je sakramentalna sluZba, osobito euharistijska, glavna,
sredi§nja, bitna sveéeni¢ka sluzba, jer od nje potjeu sve ostale sluzbe
i prema njoj se smjeraju.

I sam novi crkveni Zakonik potvrduje izneeno misljenje, dok ovako
ynareduje’ > a svecenici, imajuci uvijek na pameti da se u otajstvu
2euharistijske Zrtve trajno vrsi djelo otkupljenja, slave misu desto; da-

pade, usrdno se preporuduje svakodnevno slavljenje, koje je, doduse i kad
nije mogudée prisustvovanje vjernika, éin Krista i Crkve u obavljanju
kojeg svecenici ispunjavaju svoju glavnu zadadu (munus suum praeci-
puum)« (kan. 904).3 Ako je misa »djelo otkupljenja« i »€in Krista i
Crkve«, tada u sveéenitkim ¢inima i sluzbama nema vaZnijeg &ina i
va’nije sluzbe, nema uzviSenijeg ¢ina i uzviSenije sluzbe, nema bitnijeg
¢ina i bitnije sluzbe, nego $to je njezino prikazivanje, dosljedno, nego
$to je djelo posveéenja u Euharistiji i po Euharistiji.

IV. Teolo3ki razlozi

I sami teologki razlozi mogu nas uvjeriti, da sredite, bit sveéenicke
sluzbe treba traziti 1 pronaél u sluzbi posveéenja, osobito u euharistij-
skoj sluzbi. Da bi se moglo odrediti neku osobu, treba promatrati nje-
zine sposobnosti i djelovanje. Kada se medu njima posebno isti¢u neka
sposobnost i neko djelovanje, tada u njima treba potraZiti sredi$nju
bitnu oznaku.3

U_onoga koji je primio sveceni¢ki red, posebno se isti¢e euharistijska
ovlast i ovlast opraStanja grijeha. MozZe se ustvrditi da one bitno . i
neizmjerno nadvisuju sve ostale sveéeniéke ovlasti i sluzbe. Pretvaranje
kruha i vina u pravo Tijelo i u pravu Krv Kristovu neizmjerno nadvisuje
svaku ljudsku sposobnost i svaki njezin ¢in, pa bio on i najveée c¢udo.

Premda se euharistijsko ¢udo — prema teolozima —ne ubraja u pravo
¢udo, jer nije podloZzno osjetilima, ipak, prema naucavanju vjere ono
nadvisuje svako ¢udo, jer u sebi sadrZi trostruko ¢udo 7gt;etvaranje kruha -
i_vina u Kristovo tijelo i krv, jz/statak »prilika« bez svog naravnog po-
drska-substancije in‘/fiziék Kristovu nevidljivu prisutnost. Za takav
ucinak trazi se Bozansko djelovanje ili to¢nije sudjelovanje na BoZjem
svemogudéstvu. Naravno, takovo sudjelovanje sveéenika je moguée jedi-
[ ]

%7 Sacra Congregatio pro institutione catholica, Ratio fundamentalis insti-
tutionis sacerdotalis, Romae, 1970, str. 14;

3 Taj kanon donosi u biti rije¢i II, vatikanskog sabora: »U__ ministeriju
euharistijske Zrtve,_u_kojoj svecenici jzvrSuju svoj glavni zadatak (munus
suum praecipuuim), nepreéstano se ostvaruje dJelo naszeg oEEupIJenJa, pa se
zato snaZno preporuluje dnevno prikazivanje mise, jer je to djelo Krista
i Crkve, pa makar joj vjernici ne mogu prisustvovati« (PO 13b; Pr. Krican-
ska sada$njost).

Rije¢i »munus suum praecipuum« Kriéanska sadas$njost prevodi: »svoj
glavni zadatak«. Tako ih prevode i Edizioni Dehoniane: Documenti: Il Con-
cilio Vaticano II, 1966, str. 747, br. 1288: »... svolgono la loro principale
funzione«; isto tako i Commento al Codice di diritto canonico, Pontificia
Universitda Urbaniana, Roma 1985, str. 550: »il loro principale ufficio«, dok
Zakonik kanonskog prava (izd. Glas Koncila) prevodi: »svoju osohitu zadaéu«.
3 Usp. P. C. Landucci, nav. &L, nav. mj., str. 75—178,
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no na drugotnom, instrumentalnom, ministerijalnom planu s obzirom
na glavni djelotvorni uzrok, koji moZe biti samo Krist, bozanski sve-
éenik. Kad bi sveéenik bio glavni uzrok, tada on viSe ne bi bio ljudski
sluzbenik, sudionik BoZjega svemogudstva, nego simo svemoguée bice
— sam Bog. — Ovo 8to smo rekli za euharistijsku oblast i za njezin
uéinak analogno vrijedi i za ovlast opra$tanja grijeha.

Spomenuto_sveéenit¢ko djelovanje ili sudjelovanje na BoZjem svemoguc-
stvu ne moZe se svesti na neko ¢isto vanjsko uvjetovanje BozZzjeg dje-
lovanja, na neko samo propustanje tog djelovanja, na neko davanje
znaka da se moZe slobodno odvijati. Najprije zbog toga Sto su svecéeni-
¢ke ovlasti ontoloSki ukorijenjene u neizbrisivom karakteru. Zatim S$to
sdm nadin izgovaranja rije¢i kod euharistijske pretvorbe ili kod opra-
Stanja grijeha daje do znanja da postou najprisniji odnos i
i sveéenika, izmedu glavnog i 1nstry_rgentalnog uzroka. Izgovara se »in
persona Christi«, kao da bi bio sam Krist koji ih izgovara.

Protiv svodenja sveéeni¢kog djelovanja u Euharistiji i u oprasStanju gri-
jeha na neko vanjsko uvjetovanje BoZjeg svemoguéeg djelovanja, govori
i to, §to svelenik kod te djelatnosti Glavnog uzroka nije pasivan nego,
naprotiv, izrazito aktivan. Kad on hoée i ako hoée, dolazi do euharistijske
pretvorbe i opra$tanja grijeha. On tu sudjeluje vremenski autonomno
i infalibilno odludujuc¢e. Kod tih ¢ina BoZje djelovanje prolazi &itavom
njegovom osobom: on razumom stvara nakanu da ¢e napraviti spomenuti
c’m, voI1om ga hoce ostvariti i izvrSuje ga izgovarajuéi rijeé¢i (formu).
MoZe se re¢i, da sveéenik svojim ovlastima infalibilno odreduje BoZje
djelovanje i zbog toga postaje njegov vlasnik i arbitar.

Zbog &injenice da sveéenik pretvara kruh i vino u Kristovo tijelo i krv
i da oprasta grijehe — rijecju, rije¢ima, ne moZe se staviti u sumniju,
da se njegova bitna sluZba sastoji u posveéenju; odnosno ono se ne moze
gledati u sluzbi propovijedanja, tako da bi se bitno definirao sluzbeni-
kom rijeéi, »Covijekom Rijefi«, onim koji navije§ta po nalogu Crkve.
osljedno, sluZzbeno, BoZju Rijed. Razlog te nemoguénosti nalazi se u tome,
to su rije¢i koje sveéenik izgovara kod Euharistije i oprastanja grijeha
akramentalne rijedi, jer dolaze od onoga koji je po sveéeni¢kom karak-
eru .ontoloski, bitno, upriliéen Kristu, da bi mogao djelovati in persona
hristi. Zato su one ontolo§ki uspjeSne, dosljedno, infalibilno proizvode
uéinak, dok kod sveceniékog propovijedanja, iako je rije¢ sakramentalna,
jer dolazi od onoga koji je ovla$ten sakramentom. niie ontologki. infa-
libilno uspje$na: slusatelj se mozZe oduprijeti rijeéi koju navijesta
svecenik.

Promatranje bitne sveéeni¢ke sluZbe u sluZbi posveéenja podrzava i to,
§to moralna osoba moze biti subjekt sluZzba propovijedanija i upravljanja,
a ne moZe biti subjekt posvecenja. Tako je zbor biskupa, npr.subjekt
sluzba propovijedanja i upravljanja cijelom Crkvom. ali nije subjekt
MHMW—%&@ traZi se svedeni¢ki karakter,

koji neki zbor, neka zajednica ne moze primiti.

[ ]
4 Usp. LG 22b; 23c; 25c d; CD 4ab; L.M. Carli, nav. &L, nav. dj., str
47, biljeska 34. .
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Na kraju, moZe se nadodati da je Bozji narod uvijek osjecao, i to kroz
stoljeéa, da se »glavna sluzba i dostojanstvo sveéenika sastoji u ¢injenici
da_moZe ostvarivati misnu yrtvu i oprastati grijehe u Kristovo ime u
sakramentu pokore. U svakom ocitovanju postivanja i c¢asti vjernika
prema sveéeniku uvijek je bio sakriven duboki nadnaravni osjecaj,

po kojem je znao dg time, na koncu konca, ¢asti samoga Isusa Krista«.4!

V. Posljedice bitne sveéenicke sluzbe i bozanskih ovlasti

Vidjeli smo, da se zbog karaktera svecenicka egzistencija pojavljuje
kao nova, razli¢ita od one koju ostvaruje obi¢an vjernik. Ta ga stvarnost
uprlhque Kristu sveéeniku i Zrtvi te ga ¢ini Zivim orudem Kristova po-
glanja, to_jest Njegove trostruke sluzbe™ uditeljske, sveceniCke i pg_s_tlr-
‘ske. Medu njima je sredisnja, bltna svecenidka sluzba sluzba posvecen]a
koja dolazi posebno do izraZaja u Euharistijskoj ovlasti i oprastanju gri-
jeha, u takozvanim boZanskim vlastima.

Koje su posljedice te stvarnosti za svecenika? Najprije: tu primljenu
stvarnost treba prozivljavati. Prozivljavanje pretpostavlga svijest o pri-
mljenoj stvarnosti, a ta svijest trazi zivu vjeru u nju i vodi brigu o
njezinim zahtjevima. Ta se vjera_treba odraziti na svim aspektima sve-
¢enicke li¢nosti, njegova zivota i apostolskog poslanja, tako da ih speci-
ficira.’> Sva naravna i nadnaravna struktura éovjeka-sveéenika u sudje-
lovanju na ovim boZanskim ovlastima nalazi tako bitan i vitalan poticaj
da mu dosljedno traZi (bez obzira na pravnu obvezu) podvrgavanje svih
ostalih, naravnih i nadnaravnih ¢imbenika. Dogada se kao u nekom
mehanizmu, u kojemu se neka stvar posebno isti¢e: ona mu iskljucivo
specificira upotrebu. Odgovorno_posjedovanje onih bozanskih ovlasti

nuZno se mora osjetiti na_svecenickom ggostoLatu, duhovnosti i dozri-

jevanju — bitnim odrednicama svecéenikova poziva i zivota.

Zakljucni osvrt

Temeljna oznacnica svecenicke sluzbe — posvec¢ivanje — bitno odreduje
i samo svecenstvo Novoga zavjeta, te time istodobno odgoj, ponaSanje
i praktiéni poziv svecéenika. §gkralnos; je_njegovo odredenje; njome on
mora prozZeti sve svoje djelovanje. U tom smislu je ova naSa rasprava
i te tako vazna. Ako svecenik bude imao Zivu svijest o svom posebnom
posvec¢enju Bogu i o svom sudjelovanju na bozanskom Kristovu svemo-
guéstvu, neée mu nikada doé¢i na pamet misao da je Zivotno promasio,
da mu je zZivot prazan. Ni tada, kada ¢e se — zbog razlogd o njemu neo-
visnih (kao $to su bolest, starost, nerazumijevanje i neprihvaéanje od
drugih, progon) ili pak zbog posebnog zvanja (kao §to su kontemplativni
zivot, studij) — njegova sluzba svesti samo na sluZbu posveéenja. I tada
mu mogu ostati u cjelovitosti bitni elementi njegova sveéenistva, ako
bude misio, molio, ispovijedao i prihvaéao strpljivo svoje dnevne krizeve,
‘/‘poput Isusa koji je proveo trideset godina svoga Zivota u skromnosti.
I3

°
41 A. Miralles, nav. ¢l., nav. dj., str. 415.
42 Usp. P. C. Landucci, nav. ¢l., nav. mj. str. 78—386,
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I tada on moZe dati Bogu neizmjernu slavu, a Crkva i svijet nece biti
liseni njegove autenti¢ne sluzbe.’ :

Naprotlv ako se propovijedanje i upravl;ame smatraju srechsngom bit-
nom sveéeni¢kom sluzbom, to nuno dovodi do »funkcionalnog« svece-
niStva. Svecenik bi bio sluzbenik na odredeno vrijeme; »za vrijeme

sluzbe«. U takvom shvaéanju zamracuje se lik sveéenika, njegova iden-
tg nost dolazi do krize, ponestaje glavni razlog njegov. j 0

sve mogu ¢initi i laici, mozda i bolje od samog sveceruka Isto tako se
osnovni razlog sveéenit¢kog opstanka ne moZe temeljiti na isticanju sve-
¢enika kao »Covjeka za druge«. Zar to ne mora biti svaki kritenik koji
zeli ozbiljno poci stopama svoga Bozanskog Ucitelja? Svecenik je, doista,
»C¢ovjek za druge« ako na poseban nadin zivi kao »Covjek za Boga«.
»Sluzba Bogu« nije neki srednjovjekovni pronalazak koji se moZe mirno
omg_ﬁ temelj, na kojemu se izgraduje »sluzba ljudima«, sluzba
koja se bitno sastoji u oslobadanju dusa od grijeha, u privodenju ljudi
Bogu, koja ¢e indirektno utjecati na materijalno i kulturno uzdizanje
ljudi. Velika je danasnja napast sveéenika da se stidi biti »Covjek
svetoga«, Covjek »kricanskog kulta«, »Covjek Euharistije«. T&‘@;@
napast — potite da se »uprili¢i svijetu«: u naudavanju i Zzivotnom
ponadanju; u jednu rije¢, da izda svoje poslanje i da uzurpira poslanje
laika u Crkvi i u svijetu. To je najgori oblik klerikalizma.#* Moramo ga
se Cuvati.

QUEL EST LE SERVICE PRINCIPAL DU SACERDOCE?

Résumé

En partant de la question quel service est essenciel pour le prétre:
précher ou consacrer, -I’auteur répond que c’est le service de consacrer.
Il le conclut de plusieurs raisons: de la mission du Christ, de la mission
des apotres, des documents de ’Eglise et des raisons théologiques. Dans
cette deuxiéme part il expose la doctrine des documents de I’Eglise et
des raisons des théologiens. Enfin, il en donne la conclusion générale.

4 Usp. L. M. Carli, nav. &l.,, nav. dj., str. 65.
4 Usp. ib., str. 63—65. .
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