prinosi

DOPISIVANJE TOLSTOJA I GANDHIJA — DVOJICE APOSTOLA
NENASILJA 1Z RUSIJE I INDIJE!

Predgovor (Josip Plefe)

Ova mala i &udna razmjena pisama nastala je na poletku stoljela. Doku-
ment, koji prvi put objavljujemo na nalem jeziku,? ubran je i probran, naizgled,
s ruba velikog mutnog toka povijesti. Dopisivanje dvaju apostola borbe nenasi-
ljem protiv nasilja bizarno je onome koji smatra da se nasilje samo nasiljem mo-
%e iskorijeniti. Nasilje je, znamo, prastara pojava, medutim, »znanstvena« oprav-
danja borbe nasiljem protiv nasilja to nisu. Novovjekovna univerzalna (apsolu-
tiztrana) tehnika sve predmete, pa &ak t osobe i drultvene {injenice, obraduje kao
materijalne stvarl. Odatle proizlazi sistematsko duhovne razdvajanje sredstva
i cilja, uzroka i posljedice, i njihovo mehani¢ko ustrojavanje.

Tolstoj i Gandhi nisu izmislili praksu nenasilne borbe. Stara je ona kao i na-
silje.. No, njezini su uspjesi mnogo manje uofljivi medu »povijesnim velifina-
ma« nego u »malime svagdanjim situacijama, u kojima se ipak &efée tako po-
nafamo, a drukéije ponafanje smatramo nedoliénim. (U protivnom, %ivjeli bismo
u paklu)

Zaista je malokad u povijesti nenasilna borba pokretala velike, organizi-
rane mase, Najljepéi takav primjer gledame u borbi ranog kr¥éanstva. Sredstvo
i ujedno cilj takve borbe bila je snaga sime Istine, ljubav prema svima (i onima

1 U ovim se pismima jo! upotrebljava neprikladna terminologija koju je Gandhi
poslije napustio. Takvi termini iskrivljuju smisao pojma, no oni su ostavljeni jer se radi o
povijesnom dokumentu. Ne-suprostavijanje zlw 1 te kako je suprostavljanje zlu, a
pasivni je otpor i te kako aktivan. Valja ih ditati bar ovako: ne-suprostavijanje zla
zlom i nenasilan otpor,

* Isti prijevod nedotjeran i neautoriziran, s pogretkama, objavljen je bez znanja
prevodioca u dasopicu Polja, br. 303.
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koji se pona§a]u kao nepn]atelp'), 1, pnje svega, duhovnost, oslanjan]e na Boga.
(Sve to mo¥emo zapaziti i u smirenoj dinamici Gandhijeva uéenja i Zivota.)

Na svu srefu, kr¥éani nemaju nikakav monopol na takav oblik borbe, Nena-
silje je temelj dinizma, budhizma, tacizma, Zivota mnogih vidnuitskih zajednica,
a bar kao moguénost moZemo ga iS¢eprkati iz udenja svih velikih svjetskih re-
ligija.

Tko su Tolstoj i Gandhi?

U vrijeme dopisivanja (1909.—1910.) Gandhi je imao Zetrdeset godina. Bio
je jo} svijetu nepoznati odvjetnik »kulija«, dok je Tolstoj kao opéepoznati knji-
Zevnik i pacifist vel starac s navrienih osamdeset godina, pri kraju Zivotnog
puta. Neki su ga smatrali éndakom (ili dak ludim), drugi zanosnim, ali svi su
ga poftovali kao genijalnog umjetnika.

Mobandas Karaméand Gandhi (1869.—1948.), a ime mu znadi »sluga Za-
nositelja«, »mjesefina djelovanja«, zaista je »mirisan« (gandha znadi »miris«) u
svojoj ljudskosti. Vijendao se sa siromaStvom, poput Franje Asifkog. Jednostavan
kao dijete, blag, tih, nenametljiv i neokaljano iskren. No, trebalo je da tijekom
dvadeset godina otrpi mnogo grubih udaraca, da bi BoZja blizina i vile nego
strpljivo nofenje kriZa nadinili od njega Mabatmu (Veliku dusu) — kako ga je
piesnik Thakur (Tagore) nazvao — »mesijuc Indije.

Roden je 1869. u Porbandaru, na sjeverozapadnoj obali Indije, u vifnuit-
skoj obitelji iz kaste banija. Ofenili su ga s trinaest godina. QOdgojen je u ozrad-
ju religioznog asketizma i vierske snofljivosti. U poletku se povrino odnosi pre-
ma religijskim tradicijama, ili im se dapade u ponelem protivi. Potajno jede
meso {usprkos gadenju) ugledavii se na Britance, na tu $adicu superiornih vlasto-
driaca nad stotinama milijuna Indijaca sputanih religioznim skrupulama.
(Nietzsche u to doba klikée u &ast mesne prehrane.)

Gandhija, kao i mnoge mlade Indijce, privladi evropska civilizacijz, nje-
zina. nadmoéna tehnika i zadivljujuéa organizacija drudtva. Putuje u London
1888, i tamo studira pravo. Hrani se strogo vegetarijanski, iako to ne &ini iz
vlastita religijskog uvjerenja. (Iz gotovo religiozne vjernosti obetanju danom
majci nije jeo mesa, okusio alkohola, niti imao odnosa sa ¥enama.) To je bilo
sudbonosno, Tijekom studija ulazi u vegetarijanske krugove u Londonu, a preko
njih i u teozofske. Tek posredovanjem teozofa upoznaje Bhagavadgitu i, ofaran
drevnom mudr0scu, podinje se, samouk, zanimati za razlidite re]igije i jedinstve-
nu Istinu u njima. Prvi put uranja u krscansko uéenje. Njegovu je duhu DSObltO
duboko odgovarao Kristov »govor na gori«.

Vrada se u Indiju 1891. 1 tu se iskazuje kao slab odvjemik. Odanost Tstini,
plahost i tanahne skrupule sputavaju ga u vodenju parnica. Istodobno, njegov
duhovni razvoj napreduje, zahvaljujuéi osobnom poznanstvu s dlmstlclum pie-
snikom i misliocem Raylandbaijem. :

Zbog neke parnice 1893. putuje u Juinu Afriku i tamo nenadano susrede
svoju sudbinu. Nafao se u shizofrenom paklu rasne segregacije. Posvuda se su-
dara s jufnoafritkim zakonima koji zakidaju slobodu i dostojanstvo Indija-
ea i ostalog obojenog; stanovniftva, Osim ogra.nu’fene slobode kretanja i obveznog
uzimanja otisaka prstiju (za zlofince i obojene) i slinih dometa jufnoafritkoga
prava, posebno treba (na kr¥éansku sramotu) spomenuti zakon o nevaljanosti
nekr¥fanskih brakova {$to znadi i 1o da su djeca nezakonita i ne mogu, na pri:
mjer, naslijediti imanje, koje onda mogu prigrabiti drugi).
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Taj plabi odvjetnik postupno stavlja sve svoje talente, pravnilke i duhov-
ne, u slufbu obrane prava indijske manjine. U borbi s neizmjerno nadmoénijim
neprijateljem &vrsto prianja wz Istinu, vz Boga.

Neshvaéen i batinan, gdjekad i od samih Indijaca, izmedu haplenja i hap-
fenja, zajedno sa Zenom, djecom i suradnicima, prigtljuje duhovnost, asketizam,
Zrtvu i Zivot u siromaltvu.

S vremenom gotovo svi Indijei Yirom Juine Afrike slijede njegov primjer.
U masama strpljivo podnose udarce i proZeti religioznim duhom radosno nose
kti%.

Gandhi se moli, meditira i mnogo &ita. Privlale ga djela druftvenih re-
formatora. Neke mu knjige Jobna Ruskina (1819.—1900.), Henryja Davida
Thoreaua (1817.—1862.) i Lava Nikolajeviéa Tolstoja (1828.—1910)) pomaZu
da osmisli vlastito stajalifte i da se oslobodi predodibe o neizbjeinosti moder-
ne tehnitke civilizacije.

U samom podetku borbe u Gandhiju nastaje plodonosni susret Istoka 1 Za-
pada. On svoj hinduizam, veé oploden drugim religijama, produbljuje i oboga-
¢uje Evandeljem. Rada se Gandhijevo udenje.

Evo kako Romain Rolland o tome pile:

»Qvdje se indijska viera podudara s evandeljem. I Gandhi je bio svjestan
te srodnosti. Njegovo djelo Ethical Religion svefava rije¢ima Kristovim. Nekomu
engleskom pastoru, koji gz je godine 1920. upitac, koje su knjige najjale na n)
utjecale, spomenuo je najprije Novi Zavjet. Sto vile, prema vlastitom prizna-
nju ima Gandhi Isusovom govoru na gori zahvaliti otkrivanje pasivne rezisten-
cijed (1893.). Njegov ga slusatelj zapita iznenaden:

"Pa zar vi niste na nju nadodli veé prije, litajudi indijske knjige?”

"Nisam’, uzvrati Gandhi. "Poznavao sam i divio sam se Bhaga'vadgm i prije,
ali tek po Novom Zavjetn upoznao sim znalenje pasivne rezistencije. Neizre-
civo sam se radovao, kad sam ga Citao. Bhagavadgita pojalala je taj utisak.
Tolstojeva pak knjiga Carstvo je BoZje u vama dala mu je trajan oblik.’«¢

Tolstoj mu je oscbito drag. U njemu nalazi najveleg uéitelja i najbliskijeg
suborca. Gandhijeva neiskvarena religioznost gnula se rascjepa izmedu teorije i
prakse u evropskih mislilaca. U Tolstoju gleda dovjeka nesmiljeno iskrena pre-
ma sebi, fitava u naporu da se uskladi s Evandeljem. Pod Tolstojevim utje-
cajem nicala su u svijetu »tolstojevska naselja«. Takvo naselje osniva i Gandhi
za Indijce u blizini Durbana i naziva ga »Gospodarstvo Tolstoj« (Tolstoy Farm).
To je jedna od malih topiziranih utopija. Egalitarno (i komunistitko), asketsko
drultvo od Sezdesetak stanovnika obaju spolova i razliétih dobi (ujedno i uto-
difte za obitelji uhapdenih), Opkoljeni rasnom mrZnjom, produbljuju razumijeva-
nje, solidarnost i odanost, 1 to uzajamno hindui, muslimani, krifani i pripad-
nici drugih refigija. Gandhi stjede dragocjeno praktickoe iskustvo u organizira-
nju zajednidkog Ziveta i rada pripadnika razlititih religioznih uvjerenja, I tu je
izuzetna poniznost uzrokom njegova neodoljiva autoriteta. Duhovnost koja far-
mira sve oko sebe.

U Indiju se vratio 1915. kao veé poznati karizmatski voda. Merodiéno se
i swpljivo, ali i do kraja radikalno, posveluje borbi za nezavisnost Indije od

3 Usp. bilj. 1
* Romain Rolland, Naf Gandbi, Radileva slavenska knjifara, 1924., str. 18,
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britanskih kolonizatora. Ged. 1919, podinje indijska revolucija, a 1920, nakon
smrti Tilaka, Gandhi dolazi na njezino &elo.

Dok je Tilak religiozni karakter indijske revelucije jo§ podredivao njezi-
nim politickim ciljevima, Gandhi revoluciju postavija do kraja na religioznu
asnovu,

Evo nekoliko najosnovnijih znaéajki Gandhijeva udenja.$

Glavni su pojmovi: satyagraba (pridrfavanje istine) — snaga Istine; abimsa
{nepozljedivanje) — nenasilje i ljubav; brabmalarya — tist ¥ivor, ovladavanje
sobom; svadest {autohtonost) — teZnja k samostalnosti koja se razlidito pokazuje,
npr.: svardd (samouptava — izraz iz »Veda«!).

Gandhi svoje udenje promatra kao jedan od oblika sarvedaye (sveuzdiza-
nja) — raditi na dobrobit svib — koju su, prema njegovu mifljenju, nauavali
veliki utemeljitelji religija i filozofija, kao $to su Krist, Buddha ili Sokrat.

Da se unaprijed izbjegne bitnt nesporazum treba reéi da &ak ni hartdl —
obustava rada — za Gandhija i njegove sljedbenike nije sama sredstvo revolu-
cije, veé je to i dan molitve, meditacije i ima svoju estetsko-religioznu samosvrhu.
Gandhi revoluciju potpuno podreduje duhovnosti, Istini i nenasilju. (Punokrvno
nedvojstvo sredstva i cilja.) On povladi &udne poteze i pravi politilke uzmake
koji zbunjuju &ak i njegove najblife suradnike. Njegove iskrene javne pokore i
samooptutbe pred Britancima i $trajkovi gladu usmjereni su protiv nasiinog pona-
$anja vlastita naroda. Stavljajuéi #ivor na kocku, Indijce sve vife kroti, Nastojt
ih udiniti $vo pitemijim i vatrenijim wmah; njihovu mrinju preobratiti u po¥rt-
vOVROSt.

Kako shvatiti Gandhijevo ponafanje?

Odgovor nam daje Gandhijev ulitelj Tolstoj u Pismu hinduu:

»Tvrdite da su Englezi porobili vai nared i dr¥fe ga u poddinjenosti jer
narod nije bio dovoljno odluan u otporu i nije se silom suprostavio sili.

Ali upravo je obrnuto! Ako su Englezi porobili indijski narod, to je zato
§to je taj narod priznavao i priznaje silu kao temeljno nadelo drudtvenoga po-
retka, (...)

Kada se Indijet #ale da su ih Englezi zarobili, to je kao da se pijanci Zale
da su ith zarobili trgovci piem koji stanuju medu njima. Recite im da bi mogli
prestati piti, a oni ¢e vam odgovoriti da su se woliko priviknuli na pie da ne
mogu apstinirati 1 da trebaju alkohol kako bi imali snage.«

Gandhi nastoji Indijce osloboditi od vlastite agresivnosti, zavisti, pofuda i
mrZnje. Nastoji th uéiniti samostalnima, samodestatnima (svadesi) ekonomski, pra-
vno, politidki i kulturno. Kad Indijac vife ne bude trebao britanskog suca, poli-
cajca, ni vojnika, ni trgoveca, ni poslodavca, Britanac e izgubiti svaki razlog
svoje prisutnostt u Indiji. Autohroni Indijac ne moZe se eksploatirati, ali autohto-
nost znadi odricanje od zapadnjalkog tehnidkog »blagostanja«, Indijci se okredu
domadoj radinosti dok na ulicama indijskih gradova gore lomade skupocjenog
engleskog sukna. Stanovnici gradova odbacuju luksuz i prigrljuju jednostavnost
Zivora indijskog seljaka, stvaraju kuénu industriju. Sudovi, uredi, trgovine zjape;
kotaéi stroja britanskog imperija vrte se u prazno.

5 Neke pojedinosti iz Gandhijeva vfenja mogu se naét y Obnovljenom Zvotu 33
(1978) 437—450 u fanku » Velika Duda — Gandhi-.
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Prekasno su Brtanci uhapsili Gandhija. Da su to u€inili samo dvije godine
prije, Indija bi plivala u krvi ustanka i imali bi »moralno opravdanje« da
upotrijebe silu. Kada su ga 1922, zatvorili, Indija je ostala mirna. Gandhi je
dobio prvu bitku.

Sada su Britanci bili ti koji su morali izazvati nasilje, ali mduskl narod
stoicki i dostojanstveno podnosi udarce, bez uzvraéanja. Svjetsko javno midlje-
nje, pa fak i britansko, sve vife stoji uz Indijce. God. 1924, Britanci su bili
sretni $to Gandhija zbog bolesti mogu pustiti iz zatvora. Gandhi je dobio i drugu
bitku.

Gandhi mnogo ne taktizira i ne rafuna. On se jednostavno drii Istme,
duhovno- %ivi, nastoji da nikog ne pozlijedi, odride se svih suvidnith predmeta,
hrani se najjednostavnije, sam tka svoju odjeu na kolovratu, odbija suradnju s
Britancima i preporufuje takav postupak svakom Indijcu. Cinjenica da ga u
tome slijede milijuni &ni njegovu osobu srediftem goleme modi. S nepogrefivim
instinktom Gandhi povlaZi poteze, nalik na Sivu,® koji plefe silnom opreznoitu
pazeéi da rukama i nogama ne bi razorio svjetove. On se prepuita Bo¥joj mu-
drosti, 2 Bog je bolji matematilar od Britanaca. On kori svoje sljedbenike da
nedovoljno iskreno prihvadaju nenasilje i nastoji ih prodistiti od poliritkog takti-
ziranja. (T}. prihvadanja nenasilja kao pukog sredstva borbe.)

Gandhi nastoji da indijski slon otrese vlastito blato sa sebe, a ¥to le strami
nametnici poispadati s njegovih leda, to je usputna okolnost. Pravi je problem u
Indijcu, kako ga je udic Tolstoj. Vanjski nametnik jest zlo, no on ima i svoju
dobru stranu (od Boga danu) kao upozorenje i poticaj da pospremamo u viastito)
kudi, da snaZnije prigrlimo Istinu, da ljubimo i ne ozljedujemo nikog oko sebe,
da.vodimo ¢ist Zivot, da budemo autohtoni i upravljamo sami sobom: i poje-
dinac, i obitelj, selo, narod, religijska zajednica, Indija, dovjedanstvo i zajednica
svih bida u svemiru. Vanjski nametnik mofe tako biti poticaj da Zivimo za-
10510, poZrevovano i lijepo.?

-Godine 1930. Gandhi poziva Indijce da ne podtuju driavni monopel na sol.
(Dragocjenu sol, bez koje je u indijskom podneblju Zivot nemogué.} Danima su i
nodima beskrajni redovi dobrovoljaca koradali prema solanama kod Surata, da
simboli¢ki pokaiu pravo na solane, i padali ranjeni ili mrivi pod batinama poli-
cijé, ne uzvratajuéi ni jedan udarac. Sve dok Britanci nisu popustili. Tako posta-
doié sol indijske slobode. Sol svijeta.

Jo# dok se borio u Jufnoj Africi, u apartheidu kao v kakvu ogiedalu, Gandhi
je spoznao §to znadi nedodirljivost u kastinskom drudtvu. Britansko ponafanje
prema Indijcima smatrao je izljevom Pravde, ufinkom koji se vrata potiniocu.
Ulio je hindue da najprije treba da prigrle svoje nededirljive, i 1o kao djecu
Bo#ju (baridane), pa tek onda da olckuju promjenu odnosa s Britancima. Ovo
najprije preduvjet je uspjeha same borbe. Britanske vlasti, koje su se svakako
teudile da Indijece $to vife medusobno podijele, nastojale su provesti izborni
zakon za Indiju prema kojem bi nededirljivi birali svoje zastupnike na popisu
tzdvojenom od hinduz. To je izdvajanje rufilo Gandhijev rad na uklapanju

. % 8iva — Bog — kako ga ¥wju indijski fivisti, i &iju neprestanu stvarafadhe i
uniitavalatky djelatnost &esto predofuju slikom plesada: zrnca prasine 3to se pri tom difv
u oblacima svjetovi su koje pokrede.

7 Jasno da Gandhx nie mrzio Britance, iako je bez sumnje patio zbog leElna kaje
su om &inili, ali patio je kudikamo vile zbog zlodina koje je u osveri pocmjao mdqskl
narod,
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haridana u hindusku zajednicu. Gandhi tada poduzima svoj dotada najvedi,
tzv. epski $trajk gladu, u kojem je gotovo zaglavio, na ufas svojih suradnika,
kojima se povod éinio neznatan. (Haridani su, naime, irrazita manjina.) Ali, ne
samo da je uspic ublaZiti izborni zakon, nego se i Indija za vrijeme njegova
posta preobrazila. Milijuni hindua prilazili su nededirljivima, brahmanke su
uzimale hranu iz ruku njihovih Zena, na stotine hinduistitkih hramova prvi put
u tisuéljetnoj povijesti otvorilo je svoja vrata haridanima, pa i najsvetiji kao
Kilighay u Calcuti i Rimmandir u Benaresu. .. Svijest hindua podela se mije-
njati. .

Veé je Tolstoj upozoravao na to da rjelenje vanjskih problema leZi u nama
samima. U nafoj duhovnosti. Takvo je shvalanje religiozno. Gandhijeva je revo-
lucija uspje¥na primjena religije u politici.8 Cidlenje patnjom 1 svijest da dru-
gima izbjegavamo &initi patnju produhovljuje i vzdiZe borce k Bogu, i Pravdu
okrede na njihovu stranu, Taj meditativac i »sanjare, kojemu je gotovo svaki
&in nevin i Gist, vodi »politiku« milijuna ljudi. Uspjeino potinje proces sjedi-
njavanja vjere, naroda, stranaka i kasta.

Nasa stvar mora pobijediti upravo zbog uzmaka, kaze Gandhi. (U pobjedi
le%i poraz, u porazu pobjeda.} Radosno ide u zatvor da se odmori i da bude
nasamo s Bogom; milijuni ga slijede. Britanci su konsternirani.

God. 1947. Indija napokon dobiva nezavisnost, ali se iz njezina tijela izdvaja
muslimanska drfava Pakistan. :

Kad veé nije uspio sprijediti podjelu Indije, traZio je Gandhi za svojeg
posijednjeg posta na smrt — kojim je uspio smiriti ofajnitka krvoprolica izmedu
hindua i muslimana — jof i to da nova indijska vlada od dr¥favnog budieta
ustupi novostvorenom Pakistanu golemu svotu od 55 milijuna rupija. Ispladi-
vanje te svote toliko je ogorlilo ekstremne hindue da je to Gandhija stajalo
fivota.

Obratno od Zidova, velina Indijaca prepoznala je svojeg »mesiju«, a ma-
njina ga je ubila. Gandhi pogiba 25, sijeénja 1948. pred molitvenim skupom od
ruke fanatiénih i sektaskih hindua. B

Umuknuo je kolovrat na kojem je Gandhi slusac Kabirovu glazbu.

. Gandhi nije ratovao protiv Britanaca, veé protiv zla i nepravdi, i protiv
novovjekovnog tehnickog ustrojavanja fovjeka, on je ratovao protiv civiliza-
cije kojoj je srce stroj. Bila je to borba za fovjednost fovieka, za njegovu duhov-
nost, borba da foviek sebe izvude iz karmi¢kih mreZa, ¥to ih je sam ispleo i putem
koji ne poznaje tebnolotku razlikn izmedn sredstva i cilja, revolucije i utopije,
teorije [ prakse, otkriva Dub i praksu koji jesw pravi svadesi, svardd, brabma-
daryd, abimsa i satyagraha,® oslobadajuéi se pogubnog determinizma gospodarskih

8 CeSle su se u povijesti politika i borba za vlase koristile religijom u svoje svrhe.
Danas prevlast ove druge tendencije vidimo u dogadajima u Irang,

¥ Svesci, br. 52 objavili su ¢lanak »Prabhu S. Guptara 'Gandhi: film i dovijek’'« u
kojem je dan osvrt na film R. Attenborougha »Gandhi«. Taj »filmski kritifar«, kojem se
vjeruje valjda zato ¥to je Indijac, uspio je u tako kratkom prikazu izreéi nekoliko origi-
nalnih gluposti, a [ jednu temeljnu lai koja zabrevljuje svaki pristup biti Gandhijeva
ulenja. On pife: »Gandhi u ahbimsi, dakle, nije vidio neko temeljno nalelo, veé instru-
menat borbe kojim se koristio bez obzira na sve okolnosti.« Nije onda ni toliko fudne
3t0- Gandhija usporeduju s Maom | Cromwellom. (§teta ¥to je uredniftvu Svezaka to
promaklo.)
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uvjeta skrutnutih u stoljela sebiénih strasti i zabluda, Kad se puita da Istina
djelnje, svako je nasilje swviino 19

Sam Gandhijev Zivor i sve ¥to se oko njega dogadale najdublii je i bitni
izvor za proulavanje njegove »teorije«. Ufivanje je promatrati te postupke i
djelovanja, puna stvaralatke imaginacije i ljepote.

No firenje takve prakse moguée je samo unutar svijeta osvijetljenog reli-
gijskom istinom, u kojem svaka nepravda u sebi sadrii kaznu, a svako trpljenje
za pravdu — Duh kao nagradu. U svijetu u kojem se &in vrada podiniocu i u
kojem &ovjek uziva BoZju podriku i ljubav. Sami etitki imperativi tefko e nag-
nati ljude na takvo predanje. Samo najdublji interes &itava ljudskog bica ima
tu snagu. Snaga »govora na gori« potjele iz religijskog iskustva, iz duhovnosti.
Bez tog iskustva, u nekom »moralistitkom« horizontu takva praksa neumitno
sahne. To je opadanje razumljivo i u samoj Indiji u vrijeme rastule novovje-
kovne ateizacije (gradanske i marksistitke — 2za razliku od buddhistitkog neteiz-
ma!), 2 dogedilo se jo§ izrazitije u zemljama Gandhijevih ufenika Martina
Luthera Kinga i Stjepana Radiéa.n

Za oblikovanje Gandhijeva uenja i %ivota od uzora najzasluinijit? je Lav
Nikolajevit Tolstoj (1828.—1910.), genijalni knjizevnik, protuvlastelinski via-
stelin, ekskomunicirani praveslavac (1901.), najvedi umjernitki negator umjet-
nosti, ratoborni pacifist, ¢ovjek koji je »politicku znanost« pokufao utemeljiti na
Evandelju. :

Svoje knjitevno stvaralaitvo polinje pedesetih godina romanima punim
toplog dufevnog portretiranja i predane etiénosti, pisanih pod utjecajem psiho-
logizma i etike Rousseanovih [spovijedi. Od tada pa dalje susretemo u Tolstoja
likove iz vlastelinskih krugova, ali nerijetko takve koji ih nadvisuju svojim du-
hovnim i éudorednim razvitkom. Susreéemo likove traditelja istine, pokajnitkih
plemiéa, rousseauovskih oporbenjaka civilizaciji, obradenika na Zivet primjeren
Evandelju. U najveéem djelu Rat i mir, dovrienom iste godine kad se Gandhi
rodio, Tolstoj se iskazuje kao veliki povjesnilar i duboki poznavalac Zivora.
Ofima fovjekoljupca gleda iz posve bliske, kao iz orlovske perspektive na sve
druftvene sukobe i osuduje pokolje zaraéenih vojski.

Zajedno s Dostojevskim &ini osebujnu pojava u svietskoj knjiZevnosti. Njih
dvojica 5 pomoéu umjetnitkog oblikovanja spoznaju Jirine i dubine Zivota, iza
svih druitvenih uloga i dufevnih ponora otkrivaju osobs i njezinu feinju za
Bogom. Dostojevski je tragidniji i dublji, Tolstoj mirniji i $iri. U Dostojevskog
gotovo svaku, a u Tolstoja svaku osobu volimo bez obzira na njezine zablude i
pogrefke. U Dostojevskog se nade (iako rijetko) poneka predrasuda (npr. prema
Poljacima), poneko ogtanilenje uvjetovano nacionalnom pripadnoiéu, a u Tol-
stoja ni to. U Tolstojevu firckom srcu ima mjesta za sve ljude, topline i razu-

10 Usporedi s »djelovanjem iz polja nedjelovanja« iz Lao Ziova Dao de Jinga.

1 Stjepan Radié izdaje 1924. godine lucidou 1 zanosnu knjigu Romaina Rollanda
Mabatma Gandbi pod naslovom Nas Gandhi, naglatavajuéi u predgovore duboku srod-
nost indijskog nenisilnog i hrvatskog mirotvornog pokreta. Knjiga je tiskana za prvake
HRSS u 3.000 primjeraka. Radié se nada da e u Hrvatima mirotvorcima Gandhi »udi-
niti. svoje«. Rolland je knjigu dovriio v velja&i 1923., dr. J. Vandekar je preveo s
XXXI (1) francuskog izdanja 1924. (!). (Bilo bi zanimljive prouditi srodnost Gandhi-
jeve i Radiéeve misli 1 djelovanja.)

2 Naravno, ako ne radunamo drugu, visu razinu utjecaja kao Sto su Bbagavadgita
ili Novi zavjet.
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mijevanja i za njemu najvide strane. Zato je okrutno iskren prema sebi samome i
prema diravoj »kricanskoj civilizaciji«. S ,

Osamdesetih godina prolazi kroz krize i sumnje. Gubi vjeru u djelarnu
snagu umjetnitke rijedi.* Pife polititke pamflete i religiozne rasprave, odbacuje
povlastice svojeg drufivenog statusa i sa seljacima Zivi seoskim Zivotom kao
njihov prosvietitelj. Ipak nastavlja knjiZevno stvarati, Od Pulkib pripovijesti po-
stupno se vraca opseznom romanu i rehabilitira umjetnost.

Mo%da je bio potreban upravo takav strastven, bogat i protutjefan karak-
ter, sna¥ne individualistitki oblikovan i sav v naporu da svoj individualizam
prevlada, da bi nastale misaone formulacije evandeoskog pacifizma koje su po-
krenule, medu ostalima, i Gandhija.

Tolstoj je, kao i Gandhi, Zivio u narodu koji su uglavnom é&inili seljaci.
Samo onaj tho Zivi medu seljacima mo’e tako samorazumljivo i »plitko« gle-
dati pa drultvo bez driave, vojske i policije. Tu ljudi Zive u jo¥ gotovo rodov-
skom uredenju, Seljaci su jedini samodostatni (autohtoni) sloj naroda, koji gotovo
sve §to mu je potrebno sam proizvodi, 1 kojega tada u Rusiji jo¥ »ovee nisu
pojelee. Za razliku od proletera koji su najobezvla¥ieniji komplement drugim
slojevima, seljacima jo¥ ne treba nitko. Slavenski su seljaci, kao i indijski, sami
organizirali svoj posao, sami sebi sudili, umjetniéki i (u najirem smislu) kulturno
stvarali, Tom jof egalitarnom i gotovo rodovskom druftvu drugi »slufe« samo
zato da ubiru porez i dade, kao nametnici. Tamo gdje se u ofima gradanina
civilizacija rufi, Tolstoj vidi tek nestanak suvifne manjine. Tolstojeva »utopija«
postoji, potrebno je samo da »antiutopija« nestane. Civilizacija, s &tavom svo-
jom povijeifu, bila je donedavno tek mretkanje valida na oceanu seljalke kul-
ture, !4

Teoretitari i praktidari skontrakulture« iz druge polovice ovog stoljeta u
najrazvijenijim zapadnim zemljama nastoje obnoviti rodovsko drufivo. Razmno-
¥avaju se male zajednice, hipijevska gospodarstva sa svjom rudimentarnom reli-
goiznoftu 1 pacifizmom. O¢ito, nestankom seljadtva, ta ljudska tefnja nije pre-
stala, Podinje obratan proces. Povratak k autohtonosti.1s

Tolstoj je u carskoj Rusiji imao podosta sljedbenika i simpatizera, a mnogo
je ljudi prakticiralo botbu nenasiljem i ne zmajuéi za Tolstoja. Glasoviti su
»duhoborci«, religiozni pacifisti, kojima se Tolstoj divio, i koji su dobrovoljno
odlazili u sibirsko prognanstvo zbog odbijanja da sluZe u vojsci.

G. V. Plehanov (1856.—1918.) u nizu ¢lanaka nastalih izmedu 1907. i 1912,
nastoji razgranifiti tolstojevce od marksista. Uzima na ni¥an'® Tolstoja i nje-

13 Potrebno je upozoriti na presudan utjecaj umjetniki (Rayéandbai, Thikur, Tol-
st0], Thoreau) i esteriari (Ruskin) na Gandhija, i na njihovu osnovnu tefnja da se
umjetnicki Zivi, iako to Gandhi, kao ni Tolstoj, nikada nije tako formulirao. (A da ne
govorimo o religijskim djelima koja su po pravile ujedno i umjetnidka.)

14 Ne prijeti li s nestankont seljalke kulture usahnuée i elitnoj, dvorskoj i gradan-
skoj kulwri, koja je iz seljalke neprekidno crpila zdrave sokove jednostavna, cjelovita,
nerazdrea duha? Masovna industrijska pscudokultura, fabricirana za proletere, nije nikak-
vo riefenje. :

1% Nema sumnje da je ekonomska autohtonost bitno pridonijjela snazj indijske revo-
lucije. No, za Gandhija ckonomska osnovica nema onu ulogu kakvu ima u Marxa.
Autohtonost ima svoje izvorifte u fovjeku koji prianja uz Istinu. 1 ekonomski ovisni i
obezvladteni pojedinci i skupine mogu Suvaii i unapredivati autenti¢nu praksu-religiju-
-kulwiru, (Ostaje teZnja prema ckonomskoj autohtonosti.)

¥ Vidi u G, V. Plehanov, Umjetnost i knjifevnast, Kultura 1949,
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govo ulenje, 1 1o je, vierojatno, najbolja i najznadajnija kritika Tolstojeva evan-
deoskog pacifizma. U jednome je Plehanov u pravu. Tolstoj je »genijalan« umjet-
nik, ali »slab« mislilac. (Mislilac bez filozofske naobrazbe.) Tolstoj je lucidnom
intuicijom uodavao probleme i osjefao zov Evandelja, ali je svoje odgovore for-
mulirao apstraktnim dualizmom {du¥a-tijelo, unutrainje-vanjsko, vjeéno-vreme-
nito), te spontanim i ne odvife promifljenim izljevima misli, da bi ih rarobor-
nim pacifizmom razvijao do paroksizma, do samonegacije. Ako se tome doda i
nesmiljena Tolstojeva iskrenost v razotkrivanju vlastitth unutrainjih proturjed-
nosti (psibi¢kih, teorijskih i praktidkih), Plehanov je zaista imao dovoljno
materijala da Tolstoja olako pobije. Medutim, Plehanov ipak sluti da se w
krije problem koji se ne da jednostavno otkloniti odgovorom da se manjim zlom
kao sredstvom uklanjz vede zlo.

Za Plehanova revolucija je preuredivanje drustvenih odnosa. Medutim: »Pre-
uredivanje druftvenih odnosa nije krajnji cilj i nikada nije bilo krajnji cilj. Ono
je samo sredstvo za postizanje krajnjeg cilja, tj. svestranog, pa izmedu ostalog i
moralnog razvitka li¢nosti.«!7 Ali uvida da, zbog plemenite motivacije i osje-
éajnosti revolucionara, samo to sredstvo treba da sadrfi »izvjesnu visinu moral-
nog razvitka«. (Treba da sadr¥i neke znalajke cilja.) U suprotstavljanju nasilja
nasilju revolucionari treba da preko krvi i suza kontrarevolucionara prelaze tuf-
nim, ustreptalim osjelajem straine duZnosti i traginme neminovnosti, Plehanov
podrazumijeva stanovitu plemenitost osjeéaja prema kontrarevolucionarima i pro-
nalazi za nju ne ba$ odvile nov naziv »{isto viteftvoe.

Cisto viteltvo, koje je, poslije uZasnih napora i mnogo ogordenih, okrutnih i
krvavih borbi, u srpnju 1099. na ulicama Jeruzalema do¥ivjelo potpuni poraz
svoje Cistofe.

Bez obzira na slabosti Tolstojevih pamfleta, éefnja za nevino¥éu borbe i
distolom prakse i dalje tinja u ljudima. Ipak, netko je izvanredno dobro znao
uotiti i praksom potvediti istinito jezgro Tolstojeva ufenja. U tihom hinduu u
Juinoj Africi, Tolstojevo je sjeme raslo i razvilo se u razgranatije i mirisnije
stablo, u integriraniju, jednostavniju i svetiju osobu.1®

Tolstojeva misao dalje Zivi i u knjiZevnim djelima goleme umjetniéke snage i
vjerodostojnosti. Evandeoska ljubav, rolerancija, ljudska roplina i pacifizam ima-
nentni su tm djelima i njthovo djelovanje mnogo je dublje i trajnije, pa i »opas-
nije« od bilo kojeg politidkog pamfleta.

Tolstoj 1 Gandhi jof se u gdjefemu razlikuju.

U Pismau hindus Tolsto} nas zanosnim crescendom poziva da odbacimo sav
monumentalni, §tetni i zaglupljujuéi balast civilizacije i kulture. No, ovaj »po-
tlad« ima i nezgodnu stranu da s prljavom vodom odbacujemo i dijete.

Trebalo bi da se odreknemo nifega manje nego teologije i velikog djela zna-
nosti, tolikih filozofskih uéenja, tehnitkih izuma i pomagala, pa i svih posebnih
oblika religioznog vjerovanja! (?)

17 Isto, ser. 261.

18 Thakur je kazao: »— jer kod Gandhija je sve naravno, jednostavno, dedno |
gisto. Ni u borbi ne ostavlja ga veselost, dok naprotiv kod Tolstoja sve je ohola pobuna
protiv oholosti, srdfba protiv srdibe, strast protiv strasti, sve je nasilno, pa i samo nena-
silje.. .« (R. Rolland, Naf Gandhi, Radileva slavenska knjiZara, 1924., str. 68.) Ovaj
strastven sud umjemika o umjemiku uvelike je karikiran, iako lucidno pogada nefto od
razlike izmedu Tolstoja i Gandhija.
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Strastvenom umjetnitkom nepromi¥ljenodéu formulira stav neprihvatljiv vjer-
niku svake posebne religije. Poetskom slobodom poziva nas da prigrlimo Boga
bez ikakva posrednika, pa makar to bio i sim Krist. Zeli naéi zajednitki jezik
za sve, i naglasiti svom silinom jedan jedini, u svim istinama isti, jednostavan i
jasan zakon Ljubavi, Sve je ostalo suviino. Citavo to odbacivanje i nema druge
svrhe no da izazove trijumfalni osjeaj da u Ljubavi opet sve i.nalazimo.

Ipak, ima nefto formalistitko u odbacivanju svih formi. Ako se ne moemo
ljubiti u na¥im osebujnostima i razlikama, kako éemo se ljubiti u uniformi apstrak-
tne religije?

Religije nemaju samo svoju individualnost i posebnost, veé i osebujnost i bo-
gatstvo koje rada mnoga kulturna dobra.

Zar Tolstoj ne shvaéa da ruli mostove izmedu ovjeka i Boga, izmedu
fovjeka i Covjeka?!

Koliko je Gandhi vedi realist { poznavalac ljudske relioznosti! U samoéi i
sterilnoj &istoéi Jasne Poljane ne vidi se toliko jasno zbiljski odnos kao u medu-
ljudskom kotlu obifaja i religije kakav je »Gospodarstvo Tolstoj« kod Durbana,
ili cijela Indija. Gandhi tolerantno zastupa pluralizam kultura i religija, i zna
da je zajednidki jezik mogué,

Tolstoj bi metlom pomeo Augijine ¥tale svjetske kulture i po toj nestrplji-
vosti shifan je Marxu, Za razlikn od Gandhija on nije uspio za sobom povesti
ni Zeny, ni djecu, i duboko je u sebi slutio rajou tog poraza.

Gandhijevo uéenje takoder ima svoju problematiénu stranu.

Mozemo je zapaziti u javno] polemici izmedu Thikura i Gandhija godine
1921. Kao $to Goethe 1813, nije htio odbaciti francusku kultury, tako sada Tha-
kur ne Zeli odbaciti evropsku. Pjesnik Thakur zapravo se i ne sukobljava toliko s
Gandhijem koliko s nekim gandhistima koji se nisu odlikovali $irinom i tole-
rantno$fu svojega ulitelja. Takav je D.B. Kalelkar, koji je objavie Evandelje
svade$i (gandhizam u obliku veé pomalo fanauzirane dokerine). Tu je svadesi
shvaden kao objava ekstremnog izolacionizma potpuno odvojenih kulturniht®
monada, i moZe imati nifta manje pogubnu primjenu od Tolstojeva apstraktna
jedinstva.

Tako smo, uz problem botbe nenasiljem, naleli drugi vaZan problem koji
otvara korespondencija izmedu Tolstoja i Gandhija. To je preblem meduscbnog
odnosa razlititth kultura i medusobnog odnosa razlilitih refigija. (Religije se
mogu shvatiti i kao izvori kultura.) -

Vedina ée se, osim onih koji misle kao Kalelkar, slo¥iti da je kulturni
izolacionizam $tetan. Malokad tko sumnja u to da medusobno kulturno oboga-
¢ivanje nije dobrododlo. No, kako stoji s odnosom razliditih religija?

Zbog skudenih moguénosti ovog predgovora ogranidit éu se samo na stav
Katoli¢ke crkve. Nalazimo ga u deklaraciji Nostra aetate koja govori o odnosu
Crkve prema nekriéanskim religijama. Evo izvoda:

»U nade vrijeme, kad se ljudski rod iz dana u dan sve u¥e sjedinjuje i kada
rastu medusobne veze izmedu razlilitih naroda, i Crkva pa%ljive promatra u
kakvom odnosu stoji prema nekriéanskim religijama. Na osnovi svoje zadade da
promide jedinstvo i ljubav medu ljudima a takoder i medu naredima, ona prije

1% Ne radi se samo o religijama, ve¢ o kslturi u naj¥irem smislu te rijedi.
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svega svraéa svoju pozornost na ono ¥to je ljudima zajednitko i $to ih vedi do
medusobnog zajedniftva. (.. .)

Katoli¢ka crkva ne odbacuje nidta $to u tim religijama ima istinita i sveta.
S iskrenim poftovanjem promatra te nadine djelovanja i Zivljenja, te zapovijedi
i nacke koje, premda se u mnogome razlikuju od onoga $to ona sama dr¥i i nau-
ava, ipak nerijetko odraZavaju zraku one Istine $to prosvijetljuje sve ljude. Ali
ona bez prekida navije$ta i duZna je navijeftari Krista, *koji je put, istina i Zivot’
(Iv 14,6), u kome ljudi nalaze puninu religioznog Zivota, u kome je Bog sve sa
sobom pomitio.

Ona stoga bodri svoje sinove da razborito i s ljubavlju putem razgovora
1 suradnje sa sljedbenicima ostalih religija, sviedodeéi kri¥éansku vjeru i Zivot,
priznaju, ¢uvaju i promiu ta duhovna i moralna dobra kao i te socijalno-kultur-
ne vrednote.«2?

Odavde vidimo da se traZenje zajednitkih putova, dijalog i suradnja, pofro-
vanje prema drugima i priznanje i fuvanje njihovih duhovnih i kulturnih dobara
ne iskljufuju navijeStenjemn Evandelja; dapade, podrazumijevaju se. Navijeftanje
podrazumijeva prave svakog &ovieka da slobodno izgraduje svoj put. Ono podra-
zumijeva plemenito natjecanje i nastojanje da vlastitim Zivotom svjedodimo za
Boga u nama, i tako ¥irimo Radosnu vijest.

" Ne smije se zaboraviti da je potrebnije navijeftati Krista lofim kri¢anima ne-
go dobrim nekr¥éanima. Dobar hindu vife je Kristov od lofeg krééanina. Takav je
posljednji sud (Mt 25, 33—45).

. Osim plemenitog natjecanja postoji i ljepsi oblik evangelizacije. Takvo je
djelovanje Majke Terezije i njezinih sestara upravo na tlu Indije, Majka se Tere-
zija ne natjele, ona ide tamo gdje je potrebna 1 &ni %o Ludi trebaju, Evangeli-
zacijz je plod djelatne ljubavi.

Ukoliko ne smatramo, kao Tolstoj, da je teologija nedto $to treba odbaciti,
onda to znadi da ona treba da se razvija. Svako razvijanje pretpostavlja drageg®
kao ogledalo i susret, pomoé da dublje upoznamo sebe.

Gandhi je obogatio hinduizam u susretu sa Zapadom, kr¥éanstvom i drugim
religijama. Sada on nama uzvraéa dar. Znak je superiroronosti, vitalnosti i raz-
voja — uditi od drugog. To mofe samo onzj tko ima pouzdanje u viastiti temelj i
povierenje u Istinu.

Ovo dopisivanje izmedu Tolstoja 1 Gandhija otkriva nam znaajan trenutak
u 'susretu kultura Istoka i Zapada, trenutak mukotrpnog, ali zanosnog Zrtvovanja,
trenutak Duha. :

~ Gandhi pife Tolstoju u listopadu 1909., dok je ovaj vel u dubokoj jeseni Zi-
vota, deset godina poslije zavrietka svog posljednjeg romana Uskrsnuée. Tolstoj,
na rubu smrti, osjeéa tefinu svojih poraza. Ipak, u dalekom Transvaalu njegovo
je sjeme palo na plodno tlo.

2 Dokumenti Drugog vatikanskag koncile, KS, Zagreb 1972., str, 216—217.
2 Zto bi bilo 5 uéenjem sv. Tome Akvinskoga bez Aristotelove filozofije?

515



DOPISIVAN]JE IZMEDU L. TOLSTOJA I M. GANDHIJA*

(S engleskog prevela Rujana Kren)

Gandhijevu prevome pismu Tolstoju prethodila je njegova Lestitka za osam-
deseti rodendan pisca 1 mislioca kojega je izuzetno cijenio.

Westminster Palace Hotel
4, Victoria Street,
London, S. W.

1. listopada 1909.

Poftovani gospodine,

slobodan sam skrenuti Vam paZnju na zbivanja u Transvaalu (Juina Afrika)
tijekom posljednije tri- godine.

Tu postoji kolonija Britanskih Indijaca od oko 13.000 ljudi. Oni veé niz go-
dina rade pod raznim zakonskim zakinuéima. Ovdje, naime, vladaju predrasude
u vezi s bojom kofe i u nekome pogledu u vezi s Azijatima. U pozadini te pojave
u odnosu prema Azijatima lezi zavist, Ta je pojava dosegunla vrhunac prije tri
godine kada je usvojen zakon koji smo ja 1 mnogi drugi smatrali poniZavajuéim i
srafunatim nastojanjem da se }judsko dostojanstvo oduzme onima na koje se od-
nosi. Osjelao sam da je podvrgavanje takvu zakonu u suprotnosti s duhom istine
religije. Zajedno s nekim svojim prijateljima vjerovao sam i jo! uvijek vjerujem
u ulenje o ne-suprotstavljanju zlu. Imao sam fast &itati Va¥a djela i ostavila su
na mene dubok dojam. Britanskim smo Indijeima u potpunosti iznijeli pojedino-
sti polo¥aja u koji ih stavlja novi zakon i prihvatili su savjet da se tome ne
podvrgemo vel da otrpimo zatvor ili bilo koje druge kazne koje zakon predvida.
Zbog te odluke gotove pola indijskog stanovniftva, koje nije moglo podnijeti
takvu borbu i pretrpjeti zatvorske strahote, odselilo se iz Transvaala radije no
da se podvrgne zakonu koji smo smatrali poniZavajuéim. Nekih 2.500 ljudi poflo
je u skladu sa svojom savjeféu u zarvore, neki i po per puta, Pritvori su trajali
od Zetiri dana do fest mjeseci i uglavnom su bili vezani uz tefak rad. Mnogi su
bili financijski upropasteni. Trenutno je po transvaalskim tamnicama zatofeno
vide od stotinu ljudi zbog pasivnog otpora. Neki su od njih bili vrlo siroma$ni
ljudi koji su fivjeli od nadnice. Zbog toga su istomiljenici preuzeli brigu o uvz-
driavanju njihovih Zena i djece. To zahtijeva izuzetna odricanja, no, prema mo-
jemu mifljenju, ljudi su dorasli prilikama. Borba se nastavla i nitko ne zna kada Ce
biti zavriena. No, veé do sada neki su se od nas osvjedodili da pasivni otpor mofe
pobijediti tamo gdje se gruba sila mora skrditi, Primjeéujemo da se borba toliko
oduljila uglavnom zbog nalih slabosti, a 1 zbog uvjerenja, usadenog u svijesti vla-
de, da nefemo biti u stanju dugo izdrfati patnje.

S jof jednim prijateljem doputovao sam ovamo kako bih se susreo s predstav-
nicima Imperija, izloZio im nastalu situaciju i zadobio podriku, Sudionici pasiv-
nog otpora shvatili su da pravi put ne le?i u natezanjima s vladom, no mi smo
izabrani kao delegacija zbog zahtjeva slabifih &lanova zajednice i stoga smo tu

* Tekst preuzet iz Zbornika Vels Indija. Sastavljaé: Kalidas Nag. Izd. The Book
Centre Public Limited, Ranade Road, Bombay —- 28, 1960,
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DOPISIVAN]JE IZMEDU L. TOLSTOJA I M. GANDHIJA*

(S engleskog prevela Rujana Kren)

Gandhijevu prevome pismu Tolstoju prethodila je njegova festitka za osam-
deseti rodendan pisca 1 mislioca kojega je izuzetno cijenio.

Westminster Palace Hotel
4, Victoria Street,
London, S. W.

1. listopada 1909.

Poftovani gospodine,

slobodan sam skrenuti Vam paZnju na zbivanja u Transvaalu (Jufna Afrika)
tijekom posljednje tri- godine.

Tu postoji kolonija Britanskih Indijaca od oko 13.000 ljudi. Oni veé niz go-
dina rade pod raznim zakonskim zakinuéima. Ovdje, naime, vladaju predrasude
u vezi s bojom kofe i u nekome pogledu u vezi s Azijatima. U pozadini te pojave
u odnosu prema Azijatima lezi zavist, Ta je pojava dosegunla vrhunac prije tri
godine kada je usvojen zakon koji smo ja 1 mnogi drugi smatrali poniZavajuéim i
srafunatim nastojanjem da se ljudsko dostojanstvo oduzme onima na koje se od-
nosi. Osjelao sam da je podvrgavanje takvu zakonu u suprotnosti s duhom istine
religije. Zajedno s nekim svojim prijateljima vjerovao sam i jo uvijek vjerujem
u ulenje o ne-suprotstavljanju zlup. Imao sam fast &itati Va¥a djela i ostavila su
na mene dubok dojam. Britanskim smeo Indijeima u potpunosti iznijeli pojedino-
sti poloZaja u koji ih stavlja novi zakon i prihvatili su savjet da se tome ne
podvrgemo vel da otrpimo zatvor ili bilo koje druge kazne koje zakon predvida.
Zbog te odluke gotove pola indijskog stanovniftva, koje nije moglo podnijeti
takvu borbu i. pretrpjeti zatvorske strahote, odselilo se iz Transvaala radije no
da se podvrgne zakonu koji smo smatrali poniZavajuéim. Nekih 2.500 ljudi pollo
je u skladu sa svojom savjeféu u zatvore, neki i po pet puta, Pritvori su trajali
od Zetiri dana do Sest mjeseci i uglavnom su bili vezani uz tefak rad. Mnogi su
bili financijski upropasteni. Trenutno je po transvaalskim tamnicama zatofeno
vide od stotinu ljudi zbog pasivhog otpora. Neki su od njih bili vrlo siroma$ni
ljudi koji su fivjeli od nadnice. Zbog toga su istomiljenici preuzeli brigu o uvz-
drzavanju njihovih Zena i djece. To zahtijeva izuzetna odricanja, no, prema mo-
jemu mi¥ljenju, ljudi su dorasli prilikama. Borba se nastavla i nitko ne zna kada de
biti zavriena. No, veé do sada neki su se od nas osvjedotili da pasivni otpor mofe
pobijediti tamo gdje se gruba sila mora skrditi. Primjeéujemo da se borba toliko
oduljila uglavnom zbog nalih slabosti, a i zbog uvjerenja, usadenog u svijesti vla-
de, da nefemo biti u stanju dugo izdrfati patnje.

S jo8 jednim prijateljem doputovao sam ovamo kako bih se susreo s predstav-
nicima Imperija, izloZio im nastalu situaciju i zadobio podriku, Sudionici pasiv-
nog otpora shvatili su da pravi put ne le?i u natezanjima s vladom, no mi smo
izabrani kao delegacija zbog zahtjeva slabijih &lanova zajednice i stoga smo tu

* Tekst preuzet iz Zbornika Vels Indija. Sastavljad: Kalidas Nag. Izd. The Book
Centre Public Limited, Ranade Road, Bombay —- 28, 1960,
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kao izraz slabosti, a ne kao izraz snage. No, boravedi ovdje i promatrajudi, osje-
tio sam da bi trebalo raspisati natjedaj za najbolji esej o etici i djelotvornosti pa-
sivnoga otpora. Jedan od prijatelja pokrenuo je pitanje moralne ispravnosti pred-
lofenoga natjedaja. Smatra da bi takva stvar bila u suprotnosti s pravim duhom
pasivnoga otpora, da bi to bilo nalik na po;kupljwan]e mifljenja, Mogu }i Vas
zamoliti da me polastite svojim mifljenjem o toj stvari. Osim toga, ako smatra-
te da nema nifega loleg u tome da pozovemo ljude da dadu svoje priloge, usudio
bih se zatraZiti Vas da mi pofaljete imena onih kojima bih se mogao osobno
obratiti s molbom da pidu o o] stvari.

Ima jo¥ nedro zbog ega bih Vam oduzeo joi malo vremena. Primjerak Valeg
Pisma bindun, o sadadnjem nemiru u Indiji, dospio je preke prijatelja i do mene.
Na prvi je pogled volljivo da su tu iznesena Vada gledifta. Moj prijatel] Zelio
bi o vlastitome trosku prevesti i tiskari to pismo u 20 000 primjeraka i razdijeliti
th. § druge strane, nismo uspjeli pribaviti original, i ¢ini nam se da nije v redu da
se upustimo u izdavanje dok ne dobijemo potvrdu da je na} primjerak ispravan
i da je to uistinu Vale pismo, Usudujem se uz ovo svoje pismo prilofiti kopiju
naseg primjerka, osjefac bih se Vadim duZnikom ako biste mi javili je li to Vade
pismo, da li je kopija ispravna i jeste li suglasni s gore navedenim nafinom izda-
vanja. Ako %elite jo¥ nefto dodati tom pismu, molim Vas uéinite ro. Usudio bih se
fak nefto predloZiti. U zakljuénom odjeljku &ini se kao da razuvjeravate itarelja
u pogledu osnovanosti vjere u reikarnaciju. Ne znam jeste li {ako nije drsko da to
spomenem) poscbno prouavali to pitanje. Vijeru u reinkarnaciju ili transmigra-
ciju njeguju milijuni u Indiji, 2 i u Kini takoder. Za mnoge je to, moglo bi se
redi, &ak stvar iskustva, a ne tek akademskoga stava. Reinkarnacija razumno obja-
injava mnoge misterije Zivota. Za neke od pobornika pasivnoga otpora koji su
protli kroz tamnice Transvaala reinkarnacija je znatila utjehu. Ja Vam 1o ne pi-
fem da bih Vas uvjerio u istinotost te nauke, ved da Vas zamolim biste |i mozda
mogli iskljuliti rije¢ »reinkarnacija« iz niza stvari u vezi s kojima nastojite ra-
zuvjeriti svojega ¢itatelja. U to Pismo uvrstili ste mnoge navode iz »Krine« citi-
rajuél poglavlja. Bit &u Vam zahvalan ako mi date naslov knjige iz koje su o
navodi.

Zamorio sam Vas ovim pismom. Svjestan sam da oni koji Vas postuju i na-
stoje Vas slijediti, nemaju pravo oduzimati Vam vrijeme, vel da je, dapade, nji-
hova duinost da Vas ne dovode u neprilike, koliko je god to moguée. Ja sam,
ipak, lako sam za Vas POtpuno stranac, uzeo sebi slobodu da Vam se ovako
obratim u ime probnka Istine, i da bih dobio Vale savjete o problemima rjelenje
kojih ste uéinili svojim %ivotnim zadatkom.

Uz izraze poitovanja,
ostajem Va§ odani sluga
Mohan Karaméand Gandhi

Jasna Poljana,

. 7. lisotpada 1909.

M. K. Gandhiju

Transvaal
Upravo sam primio Vade vrlo zanimljivo pismo koje me je ispunilo zadovolj-

stvom. Neka Bog pomogne svoj na¥oj dragoj bradi i suradnicima u Transvaalu.

Ta borba izmedu blagosti i grubosti, izmedu poniznosti i ljubavi s jedne strane i
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tadrine i nasilja s druge, pofinje se sve jade osjefati i ovdje, medu nama — po-
sebno u oftrim sukobima izmedu vjerskih obveza i drfavnih zakona — koji se
izra¥avaju u odbijanju sluZenja vojnog roka. Ta su odbijanja vrlo festa.

Napisao sam Pismo hindun i bit ée mi vrlo drago ako bude prevedeno na
engleski. Naslov knjige o Kr¥ni poslat e Vam iz Moskve. U vezi s reinkarnaci-
jom — ja sa svoje strane nefu nifta izostaviti, jer se meni {ini da se vjerovanje u
ponovno rodenje nefe nikada moéi tako duboko ukorijeniti v ljude i obuzdati
tovjetanstvo kao vjerovanje u besmrtnost dule i vjera u boZansku istinu i lju-
bav; no ovla$éujem Vas, naravno, ako Vi to Zelite, da ispustite te odlomke, Bit
ée mi drago da potpomognem Va$u ediciju. Objavljivanje i firenje mojih napisa,
prevedenih na indijske dijalekte, moZe mi samo pruziti zadovoljstvo.

Kada se poduzima nefto iz vjere, ne treba uopée dopustiti da se pojavi pita-
nje novéane naknade.

Bratski Vas pozdravljam 1 drago mi je $to smo stupili u osobni dodir,

Lav Tolstoj

Westminster Palace Hotel
4, Victoria Street,
London W. C.

10. studenoga 1909.

Poltovani gospodine,

‘felio bih Vam izraziti svoju zahvalnost na Vaem preporuéeno poslanom
odgovoru u vezi s Pismom hinduu i drugim stvarima o kojima sam Vam pisao.

Cuo sam da ne stojite najbolje sa zdravljem i suzdrfao sam se da Vam po-
faljem zahvalnicu, znajuéi da su pismeni izraZi zahvalnosti nepotrebna formal-
st, ali me je gospodin Aylmer Maude, kojega sam sada imao priliku susresti, uvije-
ravao da je Vade zdravlje odline i da Vi svako jutro neizostavno vodite brigu
o svojermn dopisivanju. To su za mene bile vrlo uvgodne novosti koje su me ohra-
brile da Vam ponovno pifem o zbivanjima koja su, kao $to znam, od predsudnoga
znadenja prema Valem mifijenju.

Usudujem se priloZiti primjerak knjige $to je napisac jedan prijatelj (gospo-
din Doke)} Englez — koji je trenutno u JuZnoj Africi, u vezi s mojim Zivotom,
utoliko ukoliko se ti¢e borbe s kojom sam toliko vezan i kojoj sam posvetio svoj
fivor. Zato $ro Zarko Zelim pobuditi Vade aktivno zanimanje i naklonost, mislio
sam da nedete smatrati za neumjesno $to Vam faljem tu knjigu.

Prema mojemu mifljenju, ova borba Indijaca u Transvaalu najveéa je te
vrste u nade doba, najveéa idealistitka borba — i po cilju i po sredstvima kojima
se on ostvaruje. Ne znam da li se igdje drugdje vodi boj iz kojega na kraju su-
dionici neée iznijeti nikakve osobne koristi i u kojem je 50 osoba pretrpjelo
velike patnje i sudenja — zbog obrane nadela. Ja nisam mogao razglasiti o toj
borbi onoliko koliko bih to Yelio. Vi danas raspolaZete motda najfirim krugom &-
tatelja. Ako budete zadovoljni &injenicama izloZenim u knjizi gosp. Dokea i ako
smatrate da su zakljuéei do kojih sam dofao u skladu s tim &injenicama, zamolio
bih Vas da iskoristite svoj utjecaj na bilo koji nalin koji smatrate podesnim kako
bi se $to fira javnost upoznala s pokretom. Ako taj pokret izvoj¥ti pobjedu, to
nele biti samo trijumf vjere, ljubavi i istine nad bezvjerstvom, mrZnjom i laZi,
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vet je vrlo vjerojatno da ée posluZiti kao primjer milijunima Indijaca i potlalenim
narodima u drugim dijelovima svijeta i sigurno ée uvelike pridonijeti slamanju sila
nasilja bar u Indiji. Ako izdrZimo do kraja, kao $to mislim da hofemo, ni naj-
manje ne sumnjam da femo ostvariti svoj krajnji cilj, a Va¥a bi nas podrika,
pro¥ena na nadin koji sami izaberete, mogla samo osnaZiti u nafoj odluénosti.

Pregovori za rjefenje nafeg pitanja, koji su sada u toku, gotovo su u potpu-
nosti propali i zajedno sa svojim istomiiljenicima vradam se u Jufnu Afriku ovog
tjedna da bih poSao u zatvor. Mogu dodati da imam sredu da mi se pridruzio
mo; sin, koji je upravo osuden na Iestomjesedni zatvor s tetkim radom. To je
njegov &etvrti boravak u zatvoru tijekom ove borbe.

Ako budete tako dobri da odgovorite na ovo pismo, molio bih Vas da mi ga
uputite na Johannesburg, S. A. Box 6522.

Nadam se da ée Vas ovo zateéi u dobrom zdravlju

i ostajem Val odani sluga

M. K. Gandhi

Johannesburg,

4, travnja 1910,
Cijenjeni gospodine,

mo¥da se sjedate da sam Vam pisao iz Londona gdje sam privremeno bora-
vio. Kao Va¥ predani sljedbenik, uz ovo pisamce $aljem knjiZicu koju sam napi-
sa0. Preveo sam to s originala koji sam napisao na gudaratskome (svojemu mate-
rinskomu) jeziku. Vtijedno je moida spomenuti da je gudaratsko izdanje konfis-
cirala indijska viada. Zbog toga sam se podurio s tiskanjem prijeveda. Bojim se
da Vas optereéujem, ali ako to Vade zdravlje dopulta i ako imate vremena da
pregledate knjificu, onda ne treba ni da pokufam izrei koliko e mi mnoge
znaditi Vad kritiéki osvrt na nju. 3aljem Vam i nekoliko kopija Pisma hindun
koje ste mi dopustili da tiskam. I to e pismo biti prevedeno na nekj indijski
dijaleke.
S poitovanjem
M. K. Gandhi

. % %

8, svibnja 1910.
Dragi prijatelju,

upravo sam primio Vale pismo i Vaju knpgu Indian Home Rule (Indijska
samouprava). .

Prolitao sam je s velikim zanimanjem jer mislim da pitanje kojim se u njoj
bavite nije znafajno samo za Indijce veé za cjelokupno fovjelanstvo.

Ne mogu pronaéi Vale prvo pismo, ali pronadao sam Vafu biografiju koja
me se snazno dojmila i omogudila mi da Vas s pomofu nje upoznam i bolje ra-
zumijem.

Ovih dana nisam najbolje sa zdravljem. Zato Vam ne mogu pisati o svim
pitanjima koja su vezana uz Vafu knjigu i vople uz Vale djelatnosti koje vrlo
cijenim. Ali pisat éu Vam &im se oporavim.

Val prijatelj i brat
Lav Tolstoj
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Sve ¥to ste priopéili o gospodinu Kallenbachu vrle je zanimalo Tolswja,
koji me zamolio da odgovorim i na pismo koje mu je uputio sam gospodin Kal-
lenbach.

Tolstoj Vama i Valim suradnicima alje najsrdalnije pozdrave i na}tophje
felje za uspjeh Valih nastojanja, a to koliko ih on cijeni shvatit éete iz prijevo-
da njegova pisma. Moram se ispritati zbog svojih pogrefaka u prijevodu, ali
buduéi da %ivim na selu u Rusiji, ne moZe mi neki Englez pomodi da ih ispra-
vim.

Uz Tolstojevo dopuitenje to njegovo pismo upuéeno Vama bir ée uz pomoé
nekih nadih prijatelja objavljenc u jednome tjedniku uw Londonu. Primjerak tog
tjednika bit ée Vam dostavljen, uz jo¥ neka druga engleska izdanja Tolstojevih
danaka koje je tiskala Free Age Press.

Cini mi se da j je vilo poZeljno da se u Engleskoj sazna vile o Valem pokretu
pa zato pifem SVO}OJ i Tolsw;evo; dobroj prijateljici, gospoéil Fyvie Mayo iz Glas-
gowa, i pred}azem joj da stupi u dodir s Vama. Ona je u knjiZevnome pogledu
os;emo nadarena i u Englesko; je poznata firem krugu, Bilo bi vrijedno truda da
njoj poial;ete sve svoje publikacije, koje bi joj poslufile kao maten;al za élanak
o valem pokretu, koji bi, bude Ii objavljen u Enleskog, skrenuo paZnju na val rad
i polozaj. Gda Mayo ée Vam vierojatno i sama pisati.

Primite moje najsrdadnije dobre Yelje. Molim Vas da gospodinu Kallenbachu
predate prilofeno pismo. .

V. Certkov
¥ ¥ i

M. K.:Gandhiju
Johannesburg
Transvaal, Juina Afrika

»Kotleti«

(dvorac najstarije Tolstojeve kéer?)

7. rujna 1910,

Primio sa Vai'list Indian Opinion i sretan sam $to sam saznao sve §to je
napisano o nepruZanju otpora. Zelim vam priopfiti misli koje su ti flanci u meni
pobudili. -

Sto dulje Zivim — a posebno sada kada se bliZim smrti, osjelam sve jadu
potrebu da drugima govorim o osjedajima koji me potresaju, a koji su, prema
mojemu mifljenju vrlo vafni. Htio bih reéi da ono §to se naziva »nepruianje
otpora« Zapravo mje nifta drugo do stega ljubaw neizobliena lafnim tumade-
njem. Ljubay je teznja za odnosom i suosjedanjem s drugim dufama, i ta teZnja
uvijek oslobada izvor plemenitoga djelovanja. Ta je ljubav vrhunski i jedini
zakon ljudskog Zivora, koji svatko osjeda u dubini svoje dufe. Nazjjasnije ga
ofitavamo u djedjoj dudi. Covek ga osjeéa tako dugo dok ga ne zaslijepe laZne
nauke svijeta.

Taj zakon Yubavi obznanjivale su sve filozofije — indijska, kineskz, hebrej-
ska, grika i rimska. Mislim da ga je najjasnije izrazio Krist, koji je rekao da
su ¢ tom zakonu saZeti i zakon i proroci. Ali uéinio je jo¥ i vife: predvidajuéi
izoblifenja kojima je taj zakon bio izlofen, on je izravno upozorio na opasnost
koja ga neizbjeino ugrofava, sve dok ljudi Zive samo za svjetovne interese.
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Opasnost je u tome $to fovjek sebi dopuSta da te interese brani nasilje, a to,
prema njegovim rijefima, znadéi da &ovjek udarcem vraéa udarac, silom vraéa
ono 3to mu je silom oduzeto, i tako dalje. Krist je znao, kae ¥to i svi razumm
judi moraju znati, da je primjena sile nespojiva s ljubavlju, temeljnim zakonom
fivota. Znao je da &ovjek, kada se prepusti nasilju makar samo jednom, time
obezvreduje zakon Ijubavi i ovaj prestaje postojatl. Cijela kr¥canska civilizacija,
izvanjski tako blistava, iznikla je iz nerazumijevanja te osnovne postavke, na
t0] sramotnoj i fudnoj protivrjenosti, gdjekada svjesno, ali uglavnom nesviesno.

Zapravo, ¢im se uz ljubav javi otpor, ona prestaje postojati i ne moZe biti
zakon postojanja; ako zakon ljubavi ne molZe vladati, ne preostaje nikakav
drugi do nasilja, $to znadl prava jafega. Krifansko je druftvo i samo tako pro-
zivielo ovih devetnaest stoljea. Cinjenica je da su sve-to vrijeme ljudi uredi-
vali svoje druftvo samo po zakonu nasilja. Razlika izmedu ideala kr¥éanskih
naroda i drugih naroda leZi samo u ovome: u krifanstvu je zakon ljubavi izra-
Zen jasnije i izrifitije nego u bilo kojem drugom vjerskom nauku; ke¥fanski
svijet svelano je prilvatio zakon, iako je istodobno dopustio primjenu nasilja, i
na_tom nasilju sagradio sav svoj Zivot. Iz toga izlazi da je Zivot kriéanskih
naroda sazdan na suprotnosti izmedu onoga $to oni propovijedaju i onoga na
femu im se Zivot temelji, suprotnosti izmedu priznate ljubavi kao zakona Zivota i
nasilja koje se smatra neizbje%nim na razliditim podrudjima Zivota, kao ¥to su
vlast, sud, vo;ska con kou se pnzna.;u i vehéaju Proturjednost se razvuala kako
se razvijao i krifanski svijet i dosegla je svoj vrhunac u nale vrijeme.

Sada se postavlja slijedele pitanje: ili moramo priznati da ne poltujemo
nikakvu disciplinu, ni religioznu ni moralnu, i da nas u organiziranju Zivota
vodi samo zakon sile, ili da svi porezi koje utjerujemo silom, sudske i policijske
organizacije, a prije svega vojska, treba da budu raspuftene,

Ovoga su proljeéa na vijeronauénom ispitu djevojéica u Moskvi i ufitelj kate-
kizma i episkop ispitivali o Deset zapovijedi, a poscbno o petoj: »Ne ubij.«
Ako bi ispitanica dobro odgovorila, episkop bi postavio drugo pitanje: »Da li
sveti Zakon uvijek i u svakome sludaju zabranjuje ubijanje?« A jedne mlade
djevojke koje su zaveli njihovi uélitelji morale su odgovoriti: »Ne, ne uvijek.
Ubijanje je dopuiteno u ratu i kao kazna zlodinaca.« No, jedna od tih nesretnih
djevojdica (to ¥to Vam pridam nije prifa veé stvaran dogadaj o kojemu me je
Izvijestio jedan od ofevidaca), kojoj je bile postavijeno isto takvo pitanje: »Da
{i je ubijanje uvijek zloéin?«, bila je time duboke potresena, zacrvenjela se i odgo-
votila s uvjerenjem: »Da. Uvijek.« Na sva uobifajena episkopova sofistitka
pitanja ona je &vrsto odgovorilat svako je ubijanje zabranjeno i u Starome zavije-
tu i u Krista, koji ne zabranjuje samo ubijanje veé svako nanoEenje bola drugima.
Unatod svemu svo;emu govornitkome daru i svoj svojoj nametljivoj velidini
episkop se morao povudéi. Djevojica ga je nadjadala.

U svojim novinama mi moZemo raspravljati o napretku zrakoplovstva i dru-
gim- takvim otkfifima, o zamr¥enim diplomatskim odnosima, razlifitim klubo-
vima i-udrufenjima, o umjetni¢kim kreacijama itd., i bez rijei proéi kraj onoga
5to je potvrdila djevojfica. Ali, futnja je neprimjerena u takvim sludajevima jer
svatko tko pripada kr¥¢anskome svijetu osjeéa manje-vide to isto $to i ona. Soci-
jalizam, komunizam, anarhizam, Armija spasa, porast kriminala, nezaposlenost i
apsurdne rasko¥i bogatih, koje bezgrnitno rastu, i olajna bijeda siromainih, sve
vile samoubo;stava — sve su to znakovi one nutarnje proturjeénostx koja postoji i
koja se ne moZe rasplinuti, i nesumnjivo je da se moZe dokinuti samo tako da
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svi prigrlimo zakon ljubavi i odbijemo sve oblike nasilja, Stoga je vale djelo-
vanje u Transvaalu, koji je, prema svemu sudedi, daleko od toga da bude sre-
difte nafega svijeta, postalo najbitnije i temeljno zbivanje za nas jer pruZa naj-
vjerodostojniji praktifan dokaz dostupan danasnjemu svijetu i predstavlja doga-
daj u kojemu ne treba da sudjeluju samo kr¥éani veé svi narodi svijeta.

Mislim da ée Vam biti drago duti da se i u nas u Rusiji razvija lican
pokret. Svake godine sve vife ljudi odbua sluziti obvezni vojni rok. Koliko 'god
mali bio bro; vaidih sljedbemka nepruzanja otpora 1 broj onih u Rusiji kop
odbijaju vo;nu slutbuy, i jedni i drugt mogu opravdano tvrditi »Bog je s nama i
»Bog je jadi od ljudi«,

Jzmedu kr¥éanske vieroispovijesti, fak i u ovake izopadenome obliku kakav’
se javl;a meds kr¥fanskim narodima 1 iswdobnog’a priznavanja nufnosti vojske 1
pripreme 2a ubijanje na sve raznolikije natine, izmedu toga dvoga postoji tako
gruba i vapijuéa suprotnost da e se prije ili poslije, a vjerojatno vrlo brzo,
morati u potpunosti pokazati, a to ¢e nas dovesti ili do napu¥tanja kr¥éanske
religije i zadrZavanja vlastodriatke modi ili do napultanja oruZja i svih oblika
nasilja koje drfava potpoma¥e, a koji su manje-vife nuini da bi se ofuvala nje-
zina moé. Tu suprotnost osjeéaju sve vlade, va¥a britanska kao i nafa ruska, i
stoga u duhu konzervativizma, prirodnog za te vlade, opozicija se istrebljuje,
kao 5to to moZemo vidjeti u Rusiji i iz élanaka vafega lista, i to stroie nego
bilo koja druga vrsta protuvladine aktivnostt. Vlade znaju odakle prijeti istin-
ska opasnost 1 pokufavaju se obraniti svim silama, ne samo da bi zadtitile svoje
interese, veé da bi se borile i za sam svoj opstanak.

Uz najdublje poftovanje
Lav Tolstoj

Dva mjeseca nakon toga pisma, 5. studenoga 1910., Lav Tolstoj je preminuo.

Dodatak

Tolstoj je u prosincu 1908. zavriio malu »monografiju« o hinduskoj reli-
giji 1 filozofiji. Napisao ju je kao odgovor skupini indijskih revolucionara u
Evropi koje je tada vodio jo¥ nepoznati Taraknath Das (pisali su mu 24. svibnja
1908). _
Tolstoj je svoje Pismo hindusx napisao na ruskom jeziku. Izazvalo je silno
uzbudenje i Gandhi je zato zamolio dopultenje da se tiskaju autorizirani pn]e-
vodi na engleskom i gudaratskom, za koje je sam napisao predgovor
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PISMO HINDUU

PODCINJAVANJE INDIJE — UZROK I I1ZLAZ
1Z POSTOJECEG STANJA

Uvodna rijet: M. K. Gandhi

Pismo koje slijedi prijevod je Tolstojeva pisma napisana na ruskome kao
odgovor Taraknath-Dasu, jednome od urednika tjednika Free Hindsstan (Slo-
bodni Hindustan). Nakon §to je putovalo od ruke do ruke, to je pismo stglo i
do mene preko prijatelja koji me je kao vrlo zainteresiranoga za Tolstojeva djela
pitao smatram li da li bi ga bilo vrijedno objaviti. Odmah sam potvrdno odgo-
vorio i dodao da ¢u sam prevesti to pismo na gudaratski, te da éu naéi druge
koji e ga prevesti | objaviti na drugim indijskim jezicima.

Pismo koje je dospjelo do mene bilo je natipkana kopija. Stoga sam kod
autora provjerio izvornost i tolnost, a on je istodobno blagonaklono dopustio
izdavanje.

Meni kao skromnu sljedbeniku toga velikog ulitelja, kojega veé dugo sma-
tram jednim od svojih vodida, ¥ast je sudjelovati u objavijivanju njegova pisma,
a posebno takva kakvo je ovo.

Cinjenica je da svaki Indijac, bez obzira na to koliko je toga svjestan, gaji
nacionalne teinje. No $to to tofno znali, o tome svaki od indijskik nacionalista
ima svoje mifljenje, a jo¥ je vede razilaZenje u pogledu natina kako ostvariti
cilj.

Jedna od prihvalenih i drevnih metoda za ostvarenje ciljeva jest nasilje.
Ubojstvo Sira Curzona Wyliea ilustrira tu metodu u najgoremu i najmrskijemu
svjetlu. Tolstoj je posvetio Zivot tome da se metoda nasilja zamijeni, da se
ukloni tiranija ili osigura reforma metodom neprufanja otpora zlu, Smatrao je
da mrinju koja se izrafava u nasilju weba otkloniti ljubavlju, koja se izraZfava
u prihvaéanju trpljenja i patnje. On ne dopuita nikakve izuzetke koji bi potkre-
iali taj veliki i bo2anski zakon ljubavi. Primjenjuje ga na sve probleme koji mule
¢ovjetanstvo.

Kada ovjek kao Tolstoj, jedan od najblistavijih umova Zapadnoga svijeta,
jedan od najvetih pisaca, koji je kao vojnik doznao $to je nasilje i $to ono moZe
uliniti, osuduje Japan ¥to slijepo slijedi zakon suvremene znanosti, neopravdano
tako imenovan, i boji se da ¢e tu zemlju zadesiti najstragnija nesreéa, onda i mi
treba da na trenutak zastanemo i razmotrimo jesmo li u opasnosti da zbog
svoje nestrpljivosti spram engleskih vlastodriaca zamijerimo jedno zlo za drugo
jo} gore. Indija, kolijevka velikih svjerskih religija, prestat ée biti nacionalistifka
Indija, bez obzira na to §to bi drugo mogla postati, kad na tome svetom tlu,
zavrli proces civiliziranja u obliku reprodukeije tvornica orufja i odvrame indu-
strijalizacije kojz je evropske narode dovela u stanje ropstva i umrtvila medu
njima najbolje nagone koji su naslijede ljudskoga roda.

Ako ne felimo Engleze u Indiji, za to moramo platiti odredenu cijenu.
“lolstoj na 1o upozorava. »Ne suprostavijajie se zlu, ali nemojte ni sudjelovati u
ey — u nasilju, administraciji zakonskih sadova, prikupljanju poreza, i ¥o je
jo§ vaZnije, v vojsci; 1 tada vas nitko u svijetu nefe moédi porobiti« — strastveno
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objavljuje mudrac s Jasne Poljane. Thko mo¥e osporiti istinitost ovoga $to on
ka¥s:r »Trgovacka tvrtka porobila je naciju od dvije stotine milijuna Ljudi. Recite
o &ovjeku koji nije praznovjeran i on nefe moli shvadti $to ro znadi. 5t 1o
znadi da je trideserak tisuéa ljudi, porobilo dvjesta milijuna muZevnih, pamem.ih,
sposobnih ljudi koji ljube slobodu? Zar iz brojki ne postaje jasno da Indijce
nisu porobili Englezi, veé oni sami?«

Covjek ne mora prihvaéati sve {10 Tolstoj kafe — neke &injenice misu
potpunc tofne — a da ipak shvati istinitost srii njegove osude suvremenoga
sistema, ¥to znadi — shvatiti i djelovati oslanjajuéi se na neodoljivu premo
duha nad tijelom, ljubavi koja je odlika dule, nad grubom ili tjelesnom silom
koja izrasta iz nadraZenosti nafih zlih strasti.

Nema sumnje da u onome $zo Tolstoj propovijeda nema nifega novog. Ali
njegovo je iznofenje stare istine osvjefujuée snazno. Njegova je logika besprije-
korna. A iznad svega, on se trudi da provede u ivot to ito propovijeda. Propo-
vijeda da bi uvjerio. Iskren je i podten. Zahtijeva nafu paZnju.

Johannesburg

19. studenoga 1910.
M. K. Gandhi

PISMO HINDUU®
od Lava Tolstoja

Sve ¥to postoji jest Jedno.
Ljudi nadijevaju tom Jednom razlidica imena.,
VEDE
Bog je ljubav, i onaj tko Zivi u ljubavi Zivi u Bogu i Bog Zivi u njemu.
: 11Iv4, 16
Bog je cjelina, mi smo dijelovi. :
VIVEKANANDA: [zlaganje nanke Veda

I
»Ne tragaj za mirom i spokojem u onim zemaljskim podrudjima.gdje se
gaje obmane i Zudnje; jer bude¥ Ii tako finio, potucat def se kroz grube divljine
Zivota koji je daleko od Mene. Kad god osjedal da se tvoja stopala saplifu o
isprepletene korijene Zivota, znaj da si skrenuo s puta koji sam ti Ja zacrtao;
jer. Ja sam te uputio na Yiroke, glatke putove obasute c¢vijelem. Stavio sam pred
tebe svjetlost koju moZef slijediti i tréati bez spoticanja.«24

KRENA

U Pismu hindun Tolsto) pife Taraknithu Ddsu i drugim indijskim evropeizira-
nim revoluconarima, pokufavajuéi im nanove pribliditi religiozno blago vlastite domo-
vine i Istinu kojoj teZe sve religije.

™ Tolstoj je godinama proudavao istofne religije tra¥edi ono ite je najvile zajed-
ni¢ko svim religijama. Medu ostalim djelima &itao je Vivekinandinu Radayogs (1896.) j
knjiZicu Baba Bharatia Krira (1904.), iz koje su, vjerojatno, uzeti citati za njegove Pismo
banidus (1908.). N S
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objavljuje mudrac s Jasne Poljane. Tko moZe osporiti istinitost ovoga §to on
kaZer »Trgovadka tvrtka porobila je naciju od dvije stotine milijuna ljudi, Recite
to dovjeku koji nije praznovjeran i on nefe moéi shvatiti fto to znali. St 10
znadi da je tridesetak tisuéa ljudi, porobilo dvjesta milijuna muZevnih, pametnih,
sposobnih ljudi koji ljube slobodu? Zar iz brojki ne postaje jasno da Indijce
nisu porobili Englezi, ved oni sami?«

Covjek ne mora prihvaéati sve ¥to Tolsto] kaZe — neke Zinjenice nisu
potpuno toéne — a da ipak shvau istinitost srZi njegove osude suvremenoga
sistema, §to znadi — shvatiti i djelovati oslanjajuéi se na neodoljivu premoé
duha nad tijelom, ljubavi koja je odlika duje, nad grubom ili tjelesnom silom
koja izrasta iz nadraZenosti nafih zlih strasti. : _

* Nema sumnje da u onome §to Tolstoj propovijeda nema nifega novog. Ali
njegovo je iznofenje stare istine osvjefujuée snaZno. Njegova je logika besprije-
korna. A iznad svega, on se trudi da provede u Zivot to ¥to propovijeda. Propo-
vijeda da bi uvjerio. Iskren je i poften. Zahtijeva nain paZnju.

Johannesburg

19. studenoga 1910,
: : M. K. Gandhi

PISMO HINDUU=
od Lava Tolstoja

Sve fto postoji jest Jedno.
Ljudi nadijevaju tom Jednom razlidita imena.
VEDE
Bog je ljubav, i onaj tko Zivi u ljubavi %ivi u Bogu i Bog Zivi u njemu.
. ' - 11v 4,16
Bog je cjelina, mi smo dijelovi. .
VIVEKANANDA: Izlaganje nauke Veda

I

»Ne tragaj za mirom i spokojem .u onim zemaljskim podrudjima gdje se
gaje obmane i Zudnje; jer budef 1i tako finic, potucat éef se kroz grube divljine
Zivota koji je daleko od Mene. Kad god osjecal da se tvoja stopala saplidu o
isprepletene korijene Zivota, znaj da si skrenuo s puta koji sam ti Ja zacrtao;
jer Ja sam te uputio na §iroke, glatke putove obasute cvijeéem. Stavio sam pred
tebe svjetlost koju mo¥e! slijediti i tréati bez spoticanja, «2¢

KRSNA

. B U Pismu hindun Tolstoj pife Taraknithu Disu i drugim indijskim evropeizira-
nim revoluconarima, pokufavajuéi im nanove priblifiti religiozno blago vlastite domo-
vine i Istinu kojoj tefe sve religije.

M Tolstoj je godinama proudavao istoéne religije trateli ono fte je najvile zajed-
ni¢ko svim religijama. Medu ostalim djelima &itac je Vivekinandinu Radayogu (1896.) i
knjiticu Baba Bharatia Krfna (1904.), iz koje su, vjerojatno, uzeti citati za njegovo Pismo
bandun {1908.). o ) '
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Primio sam vale pismo i dva broja tjednika 1 oboje me vrlo zanima, Potla-
fivanje veéine od manjine i demoralizacija koja nu¥no iz toga izlazi, pojava
je koja me je oduvijek opsjedala, a u poslednje vrijeme posebno. Pokufat éu
vam objasniti §to o tome oplenito mislim, a posebno o uzroku zbog kojega su
se javila 1 stalno se javljaju sva ona stra¥na zla o kojima pidete u svojemu ptsmu
i u hinduskome tjedniku koji ste mi postali.

Uzrok zapanjujule éinjenice da se vefina radnih ljlldl pokorava tucetu
besposlidara koji nadziru njihov rad 1 njihove Zivote, uvijek je i svagdje isti —
bez obzira na to jesu li tladitelji i tladeni iste rase, ili, kao u Indiji i drugdje,
tladitelji pripadaju drugoj naciji.

Taj fenomen izgleda posebno fudno u Indiji; jer tamo je vide od dvije
stotine milijuna ljudi, fizi¢ki i mentalno izuzetno nadarenih, pod vlaféu' male
skupine njima sasvim misaono stranth ljudi, neizmjerno inferiornijih po religij-
skome moralu.

1z vafeg pisma, iz ¢lanka u listu Free Hmdmtan, kao i iz vrlo zamml;xwh
napisa hindua, svamija Vivekanande | drugih, &ini s¢ da u na¥e vrijeme uzrok
zla medu svim narodima svijeta lefi u nedostatku razumna religioznoga udenja
koje bi, obja¥njavajuéi smisac fivota, prufilo vrhunski zakon u skladu s kojim
bi se ljudi pona¥ali 1 koji bi zamjenjivao vife nego sumnjive postavke pseudo-
religije i pseudoznanosti zajedno s nemoralnim zakljuécima koji iz njih proiz-
laze, a obi¢no se nazivaju »civilizacija«.

Vafe pismo, kao i &anciu tjedmku Free Hindustan i oplenito mduska. poh-
uka literatura, pokazuju da vedina narodnih voda vife ne pridaje nikakvo zna-
tenje religijskim udenjima koja su ponikla u indijskome narodu, i ne priznaju
nikakve moguénosti da se narod oslobodi pritiska koji trpi, osim prihvaéanjem
nereligijskoga 1 duboko nemoralnoga drudtvenog uredenja pod kakvim Zive
engleski i drugi pseudokriéanski narodi danainjice.

A ipak, glavni, ako ne i jedini, razlog zbog kojega su Englezi uzmogli pod-
jarmiti indijski narod lefi upravo u nedostatku religijske svijesti i smjernica za
ponadanje koje bi iz nje proizadle — nedostatak koji je danas zajednitki svim
narodima Istoka i Zapada, od Japana do Engleske i isto tako do Amerike.

II

»Q vi, koji uofavate nedoumice iznad svojih glava, ispod svojih stopala,
sebi slijeva 1 zdesna, ostat éete vjefne nepoznanice sebi samima sve dok ne posta-
nete poslusni i radosni kao djeca. Tada éete Me naédi i, nafavii Me u sebi, vladat
ete svjetovima, i, gledajudi iz velikoga svijeta u sebi u mali svijet izvan sebe,
blagoslivljat fete sve ¥to jest 1 otkrit éete da je sve dobro u vremenu i u vama.

KRSNA

Da bi pojasnio svoj stayv, moram se vratiti malo dublje u prodlost. Mi ne
znamo, ne mofemo znati, i — usudio bih se reéi — ne treba da znamo kako su
ljudi Zivjeli pred milijune godina, ili ¢ak prije deset tisuéa godina; ali pouzdano
znamo da, koliko god daleko sefe nale znanje o fovjedanstvu, ono je uvijek
Zivjelo u posebnim skupinama porodica, plemena i nacija u kojima se vefina,
uv;erena da to tako mora biti, pokoravala vladavini jedne ili vife osoba — to
jest vrlo maloj manjini. Bez obzira na sve razlike u okolnostima i osobama, takvi
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su se odnosi uspostavljali medu razliditim narodima za koje mi znamo; i o
dublje zaranjamo u proflost, to se neumitnije takav odnos &nio podjednake vla-
darima kae i podanicima presudnim uvjetom da Iljudi Zive zajedno u miru.

Tako je to bilo svagdje. Ali, iako se taj izvanjski oblik Zivota odriavao i
odrZava vel stoljeéima, vrlo rano — jo¥ prije vide tisuéa godina — podela je
medu razliéitim narodima, usred Zivota zasnovana na prisili, nicati misao da se u
svakome pojedincu objelodanjuje duhovni element koji daje Zivor svemu $to po-
stoji, 1 da taj duhovni element tefi sjedinjenju sa svime 3to je s njim po prirodi
istovjetno, te da taj cilj postize kroz ljubav. Ta se misao radala u najrazliéitijim
oblicima, u razlidita vremena, na razliditim mjestima, u manje ili vie potpunom 1
jasnom obliku. Naila je svoj izraz u brahmanizmu, fidovstvu, mazdaizmu (Za-
rathuftrinu ulenju), v buddhlzmu, ta01zmu, konfucijanizmu i pxsanjama grikih i
rimskih mudraca, kao i u kr¥éanstvu i muhamedanstvu, Veé i cm)emca da je
ta misao niknula u raznim vrmenima, medu razlifitim narodima, upuuje na to
da je ona duboko usadena u ljudskoj prirodi i da je duboko istinita. No ta se
misao obznanila ljudima koji su smatrali da se zajednica moZe odrZati samo ake
nekolicina vlada nad drugima, i tako se &nila nepomirljivom s postojedim dru-
$tvenim poretkom. Osim toga, u pofetku je ta misao izrafavana samo fragmen-
tarno i tako zapreteno da, iako su ljudi prihvadali da je to teorijski istina, nisu
je @ potpunosu mogh prihvatiti kao vodilju za svoje ponadanje. Od onih je vre-
mena firenje istine u druftvy zasnovanu na sili uvijek bilo kofeno na istovjetan
nadin, odnosno oni na vlasti, osjeéajuéi se da bi prihvaéanje te istine potkopalo
njthov poleZaj, sviesno su je, a gdjekada i nesvjesno, izokretali sasvim krivim
abjafnjenjima i dodacima, a i suprotstavljajuéi joj se grubim nasiljem. Tako se
Istina — da fovjekovim Zivotom treba rukovoditi duhovni element koji je nje-
gova osnova, koji se odituje kao Ljubav i koji ]e Eov;eku toliko prirodan, ta
istina, da bi sebi prokrdila put do cov;ekove svijesti, ‘morala boriti ne samo
protiv zapretenosti 5 kojom je objavljena i s namjernim i nenamjetnim izopafe-
njima, ve i protiv otvorenoga nasilja koje je smaknuéima i kaznama nastojalo
primorati fovjeka da prihvati religijske zakone vladara iako su oni u suprotno-
sti s istinom. Takvo kodenje i krivo predstavljanje istine — koja ni sama nije
bila doveljno jasno iskazana — javilo se svagdje: i u kenfucijanizmu i u tacizmu,
buddhizmu i kriéanstvu, u mubamedanstvu i u va$emu brahmanizma. '

1

»Moja je.ruka svagdje posijala ljubav, dajuéi svima koji su htjeli primiti.
Blagoslovi se nude svoj mojoj djeci, ali mnogo puta ona ih u svojoj slijeposti
ne vide. Xoliko su malobrojni oni koji kupe darove §to u obilju lefe kraj njiho-
vih stopala; koliko su brojni oni koji zbog svojih prohtje'va okredu svoje odi od
njih i jadikuju zbog toga Ito nemaju ono ¥to sam im dao; mnogi od njih ne
samo da prkosno odbijaju moje darove, veé i Mene, Mene koji sam izvor svih
blagoslova i nphov Stvoritelj.«

KR3NA

" »Ja odvodim iz komesanja i jagme queta Ja éu ul;ep!an i ozw,en Tvoj
Zivot Lubavlju i i radoéu, jer svjetlost dufe ]e Lijubav, Gd;e je Ljubav, tamo je
zadovoljstvo i mir, a gdje su zadoveljstvo i mir, tamo sam i Ja.«

KRENA
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»Cilj Bezgrednoga jest djelovati tako da se ne nanosi bol drugima, iakoe bi
mogao postiéi veliku moé kada se ne bi osvrtao na njihove osjelaje..

Cilj Bezgreinoga jest da ne &ini zlo onima koji su njemu udinili zlo.

Ako éovjek nanese bol &ak i onima koji ga mrze bez razloga, ipak de trpjeti
straine muke.

Kazna je zlotvorima da se sami postide pred ¥to vedom blagoséu.

Qd kakve je koristi fovieku najvide znanje ako ne nastoji olakati tegobe
svojega susjeda ba3 kao i svoje,

Ako Zovjek ujutro Zeli udinitd nekome zlo, naveder fe se zlo vratiti njemu
samome.«

KURAL

Tako je to iflo svagdje. Nitko nije poricao da je ljubav vrhunsko moralno
nadelo, ali je ta istina svagdje bila tako isprepletena. svim vrstama laZi koje su je
zapretale da od nje na kraju nije ostlo nifra, osim rijedi. Utilo se da j je taj naj-
vi$i moralni zakon pnrrucnjw samo na pnvatm Zivot — za kuénu primjeny —
ali da se ¢ javnome %ivotu mogu primjenjivati svi oblici nasilja, kao zawvor,
smaknuéa, ratovi — kake bi se vefina zaltitila od manjine zlofinaca, 1ako su
ta sredstva dijametralno suprotna bilo kakvoj Yjubavi. Pa premda je zdrav razum
upozoravao, ako neki ljudi uzimaju sebi prave da odluduju tko ée biti podvrgnut
nasiljima svih vrsta zbog dobrobiti drugih, da bi se moglo s druge strane desiti
da ti ljudi dodu do sliéna zaklju¢ka u pogledu onih koji su njih podvrgnuli nasi-
lju, te iako su wveliki religijski uéditelji brabmanizma, buddhizma, a posebno
kriéanstva, predvidajuéi takvo izokretanje zakona ljubavi, stalno upuéivali na
nezaobilazni uvjer ljubavi {na podnolenje povreda, uvredz i nasilja svih vrsta,
bez suprostavljanja zlu zlom), Ljudi su nastavili — ne osvréuéi se na ono ¥to
fovjeka vodi naprijed — pokufavati spojiti nespojivo: vrlinu ljubavi i ona $to
je njoj suprotno, naime, obuzdavanje zla nasiljem. I takav se nazer, unatod svojoj
nutarnjoj proturje¢nosti, tako uévrstio da narod koji priznaje ljubav kao vrlinu,
prihvaéa istodobno kao zakonit Zivotni poredak osnovan na mnenasilju, po koyemu
ljudi ne samo da mude veé i ubijaju jedni druge.

Dugo su ljudi Zivjeli u toj ofito] proturjenosti ne opa¥ajuéi je. Ali doflo
je vrijeme u kojemu je ta suprotnost postala sve uodijivija misliocima razliditih
naroda. Stara i jednostavna istina da je prirodno da ljudi jedni druge vole i
medusobno se pomaZu, a ne da se medusobno mule i ubijaju, postajala je sve
jasnija, tako da je sve manje ljudi moglo vjerovati mudrovanjima koja su izvrta-
nje istine uéinila vjerodostojnim.

U prijainja vremena opravdavala se upotreba sile i izigravanje zakona lju-
bavi tako da su se vladarima, carevima, sultanima, rad¥ama, ¥ahovima i drugim
vrhovnim glavarima driava pripisivala bozanska prava. No, tijekom povijesti
dovjedanstva slabila je vjera u to osobito, bogopmdano pravo vladara. Tz je viera
na isti nadin i gotovo istodobno blijedjela i u kritanskome i u brahamanskome
svijety, kao i u buddhistitkim i konfucijanskim sferama, a u novije vrijeme toliko
je oslabila da vife ne nadjalava dovjekovo razumsko shvalanje i istinski reli-
giozni osjefaj. Ljudi su sve jasnije sagledavali stvari i sada vedina sasvim jasno
vidi besmislenost i ne¢udorednost podvrgavanja svoje volje volji drugih, sebi
jednakih ljudi, kada se od njih zahtijeva da postupaju ne samo protiv svojih
interesa, ve¢ i protiv svojega osjecaja cudoreda. Moglo bi se pretpostaviti da (e
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se ljudi, izgubivii povjerenje u religijski autoritet boZanskih vladara razliditih
vrsta, pokufati osloboditi svojega jarma. Ali, na Zzalost, nisu samo vladari koji
s smatrani natprirodnim bidima izvlagili korist iz pedjarmljivanja naroda, ved
su se kao rezultat vjere u ta pseudoboZanska bia tijekom njihove vladavine sve
$iri krugovi ljudi ustolidavali oko njib i u toboZnjem svojstvu ¢uvara reda. isko-
ridtavali narod. I kada se rasplinula stara obmana o natprirodnoj i bogomdanoj
vlasti, ti su se Hudi postarali samo za to da imenuju novoga vladara keji ¢e kao |
dotadainji omoguéini da narod robuje ogranifenu broju upravljaca.

v

»Djeco, ¥elite li znati sto treba rukovoditi vadim srcima? Odbacite svoje
tefnje i jagme za onim $to je nevrijedno i prazno; oslobodite se svojih pogreinih
mishi o sredi i mudrosti i svojth prolaznih i neiskrenih Zelja. Ra¥istite s time, 1
okusit dete Ljubav.«

KRSNA

»Ne uniftavajte sami sebe. Izdignite se do svojeg pravog Bila i nelete se tre-
bati nidega bojati.« o
KRSNA

Nova su opravdanja zamijenila zastarjela, prozirna, rcligijska... Nova su
opravdanja jednako neprimjerena kao i stara, ali zato §to su nova, vedina ljudi
ne moZe razabrati n;lhovu ispraznost. Osim toga, oni koji uzivaju vladajudi, pro-
pagu‘aju nove mudrolije i podrfavaju ih tako vjeSto da se one {ine opravdane
Zak i mnogima od onih koji trpe pritisak koji te teorije nastoje osmisliti, Ta su
nova opravdanja nazoviznanstvena. Termin »znanstven« ima upravo isto ono
znadenje kakvo je prije imao termin »religijski«, i uprave kao ito je prije sve
$to se zvalo religijsko bilo izvan sumnje samo zato ¥to je religijsko, tako je sada
nepovredivo sve $to se zove znanstvena &injenica. U konkretnome sluéaju neo-
snovano religijsko opravdanje nasilja pe kojemu su vladari natprirodne osobe,
od Boga odreden; {»sva je vlast od Boga«...), nadjadano je »znanstvenim« o-
pravdanjem koje u prvi plan stavlja tvrdnju da je oduvijek postojalo trvenje me-
du ljudima i da iz toga proizlazi da ono mora postojati i dalje. Tvrdnju kako
ljudi treba da nastave Zivjeti kao $to su vjekovima Zivjeli, a ne onako kako im
kazuju njihov razum i savjest, »znanost« naziva povijesnom zakonivoicu.’ Dalj-
n;e »znanstveno« opravdanje feZi u stavu da je medu bilikama i divljim Zivoti-
njama trajna borba za opstanak ko;a uvijek omoguéava opstanak najpodobnijih,
pa se sli¢na borba mora nastaviti i medu Jjudskim biédima — bidirna obdarenim
razborom i ljubavlju — osobinama koje nedostaju stvorenjima $to su podloZna
borbi za opstanak i premvl]avanju najpodobnijih. To je drugo znanstveno oprav
danje.

" Tree, najvaZnije i, na zalost, najiire poznato u biti je drevmo religijsko
opravdanje s neznatnom izmjenom: u javnom Zivotu ne moZe se izbjeli primje-
na sile radi zaltite veéine — stoga je nasilje neizbjeZno, koliko god da je po-
Zelino da ljubav bude vedilja ljudi u njihovu medusobnom dodiru. Jedina ‘osobi-
tost toga opravdan]a, kako ga daje pseudoznanost, jest u odgovoru na pltan]e
zafto neki ljudi imaju prave odredivat protlv koga se mo¥e i mora primijeniti
nasilje? Znanost odgovara ovako: odluke o primjeni sile predstavijaju volju na-
roda koja se u ustavnome oblika viade izrafava u svim odlukama i akcijama
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onih koji su trenutno na vlasti. Religija je bila tvrdila da osobe koje donose takve
odluke imaju pravo na to zato ¥to su obdarene boZanskom modi.

Takva su znanstvena opravdanja nafela nasilja. Nisu samo slaba, veé su
potpuno nevrijedna, a ipak tolike su potrebna onima koji zauzimaju povlaitenc
poloZaje da sami vjeruju jednako slijepo kao §to su prije vijerovali u bezgresno
zalele i zagovaraju ih s jednakim pouzdanjem. A nesretna veéina podjarmljenih
ljudi tako je zaslijepliena pompom kojom se te »znanstvene« istine predstavljaju
da pod tim utjecajem prihvalaju te znanstvene gluposti kao Svetu istinu, kao
fto su prije prihvadali pseudoreligijska opravdanja, te se i opet podvrgavaju
sadainjim vlastodricima koji su jednako tvrda stca, samo %o su priliéno broj-
niji od onih nekadalnjih.

v

»Tko sam ja? Onaj za kojim st tragao, od kada su tvoje djetinje oéi s ude-
njem zirkale u svijet, kojemu obzor skriva od njih stvaran Zivot. Ja sam taj kome
si se u svojemu srcu molio, neotudiv od Tebe, kao i tvoje pravo da budef roden,
iako Ti to nije znano. Ja sam ono $to je u Tvojoj dufi le¥alo stotine i tisule
godina. Katkad Ti usadujem patnju jer me ne prepoznajed, ponckad podiZem gla-
vu, otvaram ofi i prufam ruke zazivajuéi Te njefno i tiho, ili pak snafno zah-
tijevam da se pobunil protiv Zeljeznih okova koji Te vezuju za zemlju.«

KRSNA

Tako su stvari tekle, i jo§ uvijek tako tcku u kriéanskome svijetu. Al
mogli bismo se nadati da se u golemim brahmanskim, buddhisti¢kim i konfu-
cijanskim svjetovima ova nova znanstvena predrasuda nele ustolidit, i da ée
Kinezi, Japanci i Hindui, nakon ¥to im se oéi jednom otvore u vezi s religij-
skom obmanom koja je opravdavala nasilje, izravno papredovati do priznava-
nja zakona ljubavi, koji su toliko silno naglafavali veliki uéitelji Istoka. Ali
znanstvena predrasuda koja je zamijenila religijsku prihvadena je i sve se dvride
ukorjenjuje na Istoku,

U svom tjedniku vi ste objavili krilaticu koja bi imala rukovoditi djelova-
njem valeg naroda: »Otpor agresiji nije samo opravdan, veé je nuZdan, nepru-
zanje otpora vrijeda altruizam i egoizame«.

A ljbav je jedini put kojim se dovjefanstvo mofe izbavit iz svih zala 1
ona je jedini nafin da se va$ narod oslobodi ropstva. U davna vremena medu
valim je narodom osobitom snagom 1 jasnofom isticana Ijubav. kao religijski
temelj ljudskom Zivoru., Ljubav i otpor nasiljem prema onima koji nam nanose
zlo toliko su medusobno u suprotnosti da ovo drugo u potpunosti unistava
znalenje i smisao pojma ljubavi. I $to iz toga proizlazi? Laka srca, u dvade-
setom stoljefu, vi, pripadnici religioznoga naroda, opovrgavate njegov zakon,
osjeéajuéi se znanodfu prosvijetlieni i time opunomodeni, ponavljate (nemojte
to shvatiti kao uvredu) zapanjujuéu glupost koju su vam usadili poklonici pri-
mjene sile — neprijatelji istine, prvotno sluge teclogije, a onda znanosti — vafi
evropski uditelji. .

Tvrdite da su Englezi porobili va$ narod i drfe ga u podéinjenosti jer
narod nije bio dovoljno cdludan u otporu i nije se silom suprostavio sili.

Ali upravo je cbrnmuto! Ako su Englezi porobili indijski narod, to je zato
$to je taj narod priznavao i priznaje silu kao temeljno natelo druftvenoga po-
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retka. ‘U skladu s tim nadelom pokoravao sc svojim sitnim radfama i u njihovo
je ime zatirao samoga sebe , borio se s Evropljanima, Englezima i sada se po-
novno pokusava protiv njih boriti.

" Trgovadaka tvrtka zavladala je narodom od dvije stotine milijuna ljudi!
Recite 1o bilo kojem &ovjeku bez predrasuda i on to nefe modi shvatitil Sto
to znadi da je trideset tisuéa ljudi, koji nisu neki acleti, veé prilidno slabi, obiéni
ljudi, pokorilo dvjesta mlijuna sna¥nib, razumnih, sposobnih i slobodoljubivih
ljudi? Zar ti brojevi ne kazuju da zapravo nisu Englezi pokorili Indijce, veé da
su Inducn sami sebe podveli u ropstvo?

Kada se Indijci Zale da su ih Englezi zarobili, to je kao da se pijanci Zale
da su ih zarobili trgovei pifem koji stanuju medu njima. Recite im da bi moghi
prestati piti, a oni ¢e vam odgovoriti da su se toliko priviknuli na piée da ne
mogu apstinirati i da trebaju alkohol kako bi imali snage. Zar nije ista stvar s
milijunima ljudi koji se pokoravaju malome broju pripadnika vlastitoga ili ne-
koga drugog naroda?

Ako je indijski narod pokorila sila, to je samo zato §to on %ivi i Zivio je
po sili, i ne prihvaéa vjelni zakon ljubavi, rodenjem dan fovjetanstvu.

»SaZaljenja je dostojan i glup dovjek koji traga za nefim $to veé ima, ne
znajuéi da to ima. Da, jadan je i glup onaj tho ne poznaje blaZenstvo koje ga
okrufuje i koje sam mu podario.«

KRSNA

Kada ljudi budu Zivieli u skladu sa zakonom ljubavi koji je njihovim
stcima prirodan i jof im je i rijedju obznanjen, sa zakonom koji iskljuluje svaki
otpor nasiljem, a time i svako sudjelovanje u nasilju, &m poénu tako Zivjeti,
nede vile biti moguée da stotinjak ljudi porobi milijune, veé ni milijuni neée
moéi porobiti ni jednu jedinu osobu. Ne suprostavljajte se onome tko &ini zlo 1
ne sudjelujte u zlu, bilo u onome koje se &ini administrativnim kanalima, sudo-
vima ili prikupljanjem poreza, a iznad svega u sluZenju vojsci — i nitko vas na
svijetu nete modi ufiniti svojim robom.

VI

O, Ti ¥to sjedi$ u uzama i stalno traga$ i vapif za slobodom, tragaj samo
za ljubavlju. Ljubav je mir, i to mir koji pruZa savrieno zadovoljstvo. Ja sam
kljué koji otvara dveri rijetko otkrivane zemlje u kojoj ¢e¥ naéi samo zado-
voljetvo.«

KRSNA

Ono §to se sada dogada narodima Istoka i Zapada sli¢no je onome ¥o se
dogada osobi kada prelazi iz djetinjstva u mladenalku dob, i iz mladosti u
zrelost. Covjek gubi ono §to je do tada rukovodilo njegovim Zivotom -1 %ivi
neusmijeren, ne pronaavii jo§ nova mjerila primjerena svojoj dobi, pa izmiilja
sve mogule poslove, brige, prepreke i zaborave da bi skrenuo svoju paZnju sa
bijede i besmisla svojega Zivota. Takvo stanje mofe dugo potrajati.

Kada neka osoba prelazi iz jednoga razdoblja Zivora u drugo, nastupa
trenutak nakon kojega vie ne moZe nastaviti s besmislenim aktivnostima ; uzbu-
denjima, nego mora shvatiti da, iako je prerasla ono $to je prije bilo njezina
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vodilja, to ne znadi da mora zivjeti bez ikakve razumne usmjerenosti veé da
mora za samoga sebe uobliliti neko shvadanje Zivota u skladu sa svojom dobi i,
dokudivii ga, rukovoditi se njime. Ista se stvar mora desiti i u razvoju fovje-
canstva. Ja vijerujem da je sada nastupio trenutak za to — ne u smislu da je
1908. .upravo neka kljudna godina, ved da u novije vrijeme prowrjednost na
kojoj se osniva &ovjekov Yivot izaziva izuzetan stupanj napetosti: s jedne stranc
postoji svijest o blagotvornosti zakona ljubavi, a s druge pOStoji Zivotni pore-
dak koji je stoljemma. uvjetovao 1sprazan, tjeskoban, nemiran i tegoban nadin
fivota, u suprotnosn sa zakonom ljubaw i sazdan na pnm;em sile. S tome se
proturjeénoféu moramo suoditi, i njezino razrjefenje nee pogodovati prefivie-
lome zakonu sile, veé istini koja je %ivjela u srcima ljudi od davmih davnma
istina da je zakon ljubavi u skladu s prirodom ljudi.

'No, ljudi tu istinu mogu shvatiti u punoj m]e!‘l tek kada se potpuno oslo-
bode svih religijskih i znanstvenih predrasuda i svih krivih mmadenja koja iz
njih proizlaze, kao i sofistickih smicalica koje su stolje¢dima ometale shvacanjc
istine.

Da bi se spasio brod koji tone, potrebno je odbaciti balast koji bi, iako je
prije bio potreban, sada uzrokovao potonuée broda. Tsto je tako i sa znanstve-
nom predrasudom koja od dovjedanstva skriva istinu o moguéem blagostanju. Da
bi ljudi prihvatili istinu — ne onako povrino kao u djetinjstvu, ni na jedno-
stran i izokrenut nadin kako im je predstavljaju njihovi vijerski i znanstveni
utitelji, vel da bi je prihvatili kao svoj najvili zakon, bitno je da se ona pot-
puno oslobodi svih predrasuda (i pseudoreligijskih i pseudoznanstvenih) koje fe
jo¥ uvijek zakrivaju; nije dovoljan onako djelomidan, bojaljiv pokulaj kop
uzima u obzir predanja prekaljena vijekovima, te navike naroda, nije dovoljno
ono’ ito je na religijskom podrudju uéinio Guru Nanak, osnivaé sekte Sikha, a v
kricanskome svijeru Luther i drugi slifni reformatori; potrebno je temeljito
dikéenge religijske svijesti od svih drevnih religijskih i suvremenih znanswemh
predrasuda.

Kada bi se samo ljudi oslobodili svojih vjerovansa u .sve vrste Ormuzda,
Brahmana, Sabbaotha i njihovih utjelovljenja poput Krine i Krista, od vjero-
vanja da se bogovi mijefaju u izvanjska, ovosvjetska zbivanja, a iznad svega,
kada bi se oslobodili vjerovanja u nepogrefivost raznih Veda, Biblija, Tripitaka,
Kurana i sliénih, a isto tako i slijepoga vjerovanja u razlifita znanstvena ude-
nja o beskrajno sitnim atomima i beskrajno velikim i beskrajno udaljenimisvje-
tovima, njihovu kretanju i porijeklu, kao i vjere u ncpogrefivost znanstvenih
zakona kojima se fovjefanstvo sada podvrgava: povijesnih zakonitosti, ekoiom-
skih zakona, zakona za opstanak itd., kada bi se ljudi oslobodili stra¥ne gomile
ispraznih vjefbi svojih niZih sposobnosti uma i paméenja zvanih »znanostie, i
bezbrojnih razdioba svih vrsta povijesti i antropologija, homiletika, bakterio-
logija, prava, kozmografija i strategija — koje imaju fitavy legiju imena — i
oslobodili se svega opasnog i zaglupljujuceg balasta — sam bi po sebi postac
jasan 1 obvezan za svakOga }ednostavan zakon l]ubaw, uroden fovieku, sv -akom
dostupan, rjefenje svih pitanja i dvojbi. :

VII

»Djeco, pogledajte cvjetove do svojih stopala nem()]te ih gazm G[eda.jte
ljubav u sebi i ne odbacujte je.«
KRSNA-
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»Postoji vi¥i razlog koji nadilazi sve ljudske misli. Daleko je i blizu. Pro-
Yima sve svjetove, a u isto je vrijeme vife od njih.

Covijek koji vidi da su sve stvari sadrfane v vifemu duhu ne moZe prezirau
nijedno stvorenje.

Za onoga kome su sva duhovna bifa jednaka onome najvifemu, za njega
nema obmane ni boli. _

Oni koji nemaju znanja i predaju se pukim religijskim obredima u dubokoj
su tami, no oni koji se bave neplodnim meditacijama jo§ su u veloj tami.«

UPANISADE, iz VEDA

Doista, u nale je vrijeme potrebno ra¥distiti sve te stvari da bi dovjetan-
stvo izbjegle nedale koje je sebi namaknulo, a koje su dosegle krajnji stupanj.
Bilo da se Indijac nasm;x osloboditi jarma Engleza ili bilo koga drugoga, on se
bori protiv silnika iz vlastitoga ili stranoga naroda; bilo da je to crnac koji se
brani od sjevernih Amerikanaca, ili pruske, ruske ili turske vlade, ili bilo kou
doviek koji Zeli najveée blagostanje samome sebi i svim ljudima — njima nisu
potrebna obja¥njenja ni opravdanja starih religijskih predrasuda kako su ih
uoblidili va$ Vlvekanande, Baba-Bharaujl i drugi, ili velik broj slinih kriéan-
skih interpretatora i izlagada prife koja nikome nije potrebna, kao ni bezbrojne
znanstvene teorije o stvarima koje nisu samo nepotrebne, nego &ak uglavnom
¥tetne, (Na duhovnome podrudju nidta nije neusralno: ono ¥to nije korisno,
ftetno je.)

Ni Indijeima, kao ni Englezima, ni Francuzima, ni Njemcima, ni Rusima
ne trebaju ustavi m revolucije, ni sve mogude vrste konferencija, kongresa, ni
brojna genijalna pomagala za mnavigaciju podmornicama ili zrakoplovima, ni
moéni eksplozivi, ni sve mogude lagode koje uvedavaju ufivanje bogatih viada-
juéih klasa, ni nove ¥kole i sveulilifta s bezbrojnim znanstvenim ograncima, ni
porast broja papira i knjiga, ni gramofoni ni kina, ni one djetinjaste i uglavnom
iskvarene gloposti §to se nazivaju umjetnost — potrebno je samo jedno: spoz-
naja jednostavne i jasne istine 4o ima svoje mjesto u dufi koja nije zaglupljena
religijskim i znanstvenim predrasudama — Istine da za na¥ Zivot vaZi jedan
Zakon — zakon ljubavi, koji donosi najvifu sreéu svakome pojedincu, kao i cije-
lome tovielanstvu. Oslobodite svoje umove od onih monumentalnih gluposti koje
ste prerasli, a koje vam spredavaju w spoznaju, i istina {e odjednom izniknuti
iznad pseudoreligijskoga besmisla koji iu je zaprctao, nesumajiva, vijena istina,
urodena ovjeku, jedinstvena i uvijek ista u svim velikim religuama svijeta
Ona ée u pogodnome trenutku niknuti i izboriti sebi put do opcega priznanja,
dok ¢ée besmisao koji ju je zakrivao nestati sam od sebe, a s njime i sva zla od
kojih fovjefanstvo sada pati.

»Djeco, gledajte gore svo;un proEx§cemm ofima 1 otkriv &e vam se SVi]Et
Radosti i Ljubavi, razuman svijet koji je stvorila Moja mudrost, jedini stvaran
svijet. Tada {ete znati $to je ljubav udinila od vas, §to vam je ljubav zav1e§ta]a,
§to Iguba.v zahtueva od vas.«

" KRSNA

Jasna Poljana,
14, prosinca 1908,
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