Sv. Josip — model o¢eva
Rudolf BRAJICIC

I suvremen Covjek je Covjek, a kaZu da na ostvarenje Covjeka pripadaju
uzori, heroji, mucenici, sveci i raznovrsni protagonisti kao magicni
buditelji skrovitih ¢ovjekovih snaga, onth snaga koje mu omogucuju
uzdizanje k vrhuncima njegova CovjeStva. Dok istina rasvjetljuje razum i
dok dobro, razumom spoznato i rasvijetljeno, poti¢e volju na djelovanje,
dotle model govori ¢ovjekovu srcu, dira afektivne modi dule i njezine
duhovne osje-Caje. Povodeéi se za modelom, ¢ovjek se ne podvrgava
nckom apstraktnom moralnom nadelu nego slijedi odredenu
oZivotvorenu vrijednost, koja izaziva divljenje, Zelju, ljubav, zavodi volju i
vuce je za sobom s namjerom da joj se ona uprili¢i. Bez tih impulsa mod-
ela u ¢ovjeku tedko prostruje duhovni sokovi potrebni za njegov duhovni
i moralni cvat, ba$ kao $to bez sunca nema cvjetnog proljeca. To vrijedi za
dobre modele, ali isto vrijedi i za zle modele, samo u obratnom pravcu.1
Da je Henrich Himmler postao masovni ubojica, krivo je bilo to 3to je
imao zao model, svoga ro-denog oca, koji je kao direktor §kole bezdusno
i samovoljno terorizirao uéenike spredavajudi im prijelaz na vide nauke.?

Uz tu objektivru snagu modela postoji u covjeku i subjektivna
dubinska sklonost, tzv. mimesis, tj. sklonost k opona3anju, koja ga
ncodoljivo vuce k modelu, pri ¢emu je odluéno za koji se model covjek
opredjeljuje.* Mi bismo htjeli u ovoj raspravi pozvati nae oceve da se
kao krsc¢anski mimeziari, nasljedovatel}i, opredijele za sv. Josipa kao za
svoj model.

LIK §V. JOSIPA

Josip, hebrejski, Joséf, $to je kracenica od Jéhosef, a znali »Bog neka ga
umnazZas, u Bibliji nema svoj potpun i cjelovit lik, ali biblijska predodzba
o njegovoj duhovnoj fizionomiji kao i 0 njegovoj funkciji je dobro pre-
poznatljiva i bez pribjegavanja apokrifima, koji mastovno pripovijedaju
pojedinosti njegova Zivota.

Izravni je potomak Davidov, §to se za Mariju ne spominje, pa zbog
toga njegov sin iz njegova zakonitog braka batini mesijanski naslov »Da-
vidova sina« (Mt 1,20; Lk 2,4; 3,2). U &asu Isusova zaceca Marija je djevi-
¢anska Zena, to e i ostati, ali je snagom zaruka po Zidovskom bracnom
1 P. ADNES, Exemplum, DS, 4/2, 18834.

2 A ANDELSCH, Der Vater eines Morders, Zirich 1982.
3 R. GIRARD, La violence et le sacré, Paris 1972,

637




RUDOLF BRAIJICIC

pravu izmedu nje i Josipa sklopljen pravi brak, iako tjelesno ne izvrien, a
takav e i ostati do kraja. Zato je Josip pravi muZz Marijin, iako djevi-
Canski, a to znadi da nije samo neki asistent, samo neki izvanjski pratilac
njezina Zivota nego da je s njom stupio u Zivotnu bra¢nu vezu. Marija i
Josip nisu mladi¢ i djevojka u zajednickom kucanstvu nego muz i Zena u
pravom i punom smislu te rije€i. To $to iz toga braka prosijava djevitan-
stvo, ne znadi da je taj brak ncki brak »u sjeni«, »nazovi brak« ili pro-
vodenje zajednickog Zivota na nadin i sliku braka. Josip i Marija su pravi
bracni partneri. 1 vife nego partneri, jer se iz njihova braka rada dijete,
koje ih s partnerstva izdize u rang obitelji. Kazemo da to €ini dijete ro-
deno iz njihova braka. Marija ne rada Isusa kao izvanbracno dijete. Ona
ga rada kao Josipova Zena. Jednoga dana, tako moZzemo predstavljati, Jo-
sip je moleci se bio ponesen u Duhu Svetome. Razaren boZanskom ljuba-
vi zaZelio je svojoj Zeni Mariji djevici, koju je ljubio, da je Jahve nadari
najve¢im duhovnim dobrima. Tada je Duh Sveti na valovima Josipove lju-
bavi si§a0 nad Mariju i sila Sveviinjega osjenila je. Zato je Josip pravi
djeviCanski otac Isusov, pravi djeviCanski otac Sina BoZjega, pravi djevi-
Canski otac BoZji. To implicira biblijska tvrdnja da je Josip otac Isusov,
kao ona Marijina rije¢ »Ofac tvoj i ja zalosni smo te traZili« (Lk 2, 48) ili
ona Lukina »Simun dode u hram upravo kad su roditefji nosili Djctcice
Isusa« (Lk 2,27; usp. 2,41-43). Stoga nije dobro nazivati sv. Josipa mjesto
djevicanskim ocem zaru¢nikom Bl Dj. Marije ili hraniteljem boZanskog
Spasitelja ili njegovim poodimom ili samo zakonskim ocem ili mnivanim
ocem. Svi li izrazi zasjenjuju njegovo stvarno ocinstvo.! Bog nije stavio sv.
Josipa izvan otajstva nego ga je smjestio u otajstvo. Nije ga smjestio u Sv.
Obitelj samo zato da »upotpuni« izgled te obitelji (B. Martelet).

No, ako je Josip pravi, iako djeviCanski otac Isusov, tada tvrdokornom
logikom treba i¢i dalje i reci: Otac je svih nas, koji s Kristom na otajstven
nacin tvorimo jednog Krista. I treba iéi jo§ dalje i1 kazati: Otac je Sv.
Crkve, koja je Krist. Nije samo njezin zastitnik ili patron.

Osnovna biblijska oznaka Josipove li¢nosti, koju Matej panegiricki
iznosi, je pravednost: Josip je pravedan muz (Mt 1,19).

Tko je pravedan? Meister Eckhart odgovara: »Jedan spis kaZe:
pravedan je onaj koji daje svakome $to je njegovo; koji daje Bogu ono Sto
je njegovo, svecima i andclima ono 3to je njihovo, a bliznjemu ono 3to je
Njegovo.«

»BoZja je slava. Tko su ti §to €aste Boga? Oni koji su posve izadli iz
sebe samih i upravo niSta od svoga ne traze u bilo ¢emu, ma Sto to bilo, ni
veliko ni malo; koji ne gledaju ni na 3to ispod sebe ni iznad sebe ni pokraj
sebe ni u sebi; koji ne teze za dobrom ni za ¢ad€u, ni za ugodnos$¢u ni za

4 8. BAKSIC, Sv. Josip. Katolitko bogoslovije o svrhunaravnom dostojanstvu i $tovanju
sv. Josipa, Zagreb 1939, str. 30-33; P. TOSCHLI, Giuseppe, u Encicl. cat., VI, 789-800.
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nasladom ni za kori$¢u, koji su s¢ odrekli... svega loga — od tih ljudi Bog
ima slavu i oni ¢aste Boga u pravom smislu i daju mu ono $to je njegovo.«

»Andelima i svecima treba dati veselje (umnoziti blaZzenstvo). O ¢uda
nad ¢udima! Moze li neki ¢ovjck u ovome svijetu dati vescljc onima koji
su u vjenom Zivotu? Da. Svaki svetac ima tako veliko zadovoljstvo i tako
neizrecivo vesclje po naSem dobrom djelu — po nasoj dobroj volji ili Zelji
imaju oni tako veliko vesclje da to nijedna usta ne mogu izredi niti srce
zamisliti kako veliko veselje oni time imaju. Zadto je to tako? Jer oni
Boga tako posve iznad svih mjera ljube i tako im je drag da im je draZa
njegova slava nego njihovo blaZzenstvo. I ne samo sveci i andeli nego i sam
Bog ima u tom tako veliko zadovoljstvo ba$ kao da je to njegovo boZan-
stvo, pa se u tom nalazi njegov bitak i njegovo zadovoljstvo i njegova
ugodnost. Dajte, sad pripazitc! Kad Bogu ne biste Zeljeli sluZiti ni iz
jednog drugog razloga ncgo radi velikog vesclja koje u tom imaju oni §to
su u vje€nom Zivotu te sam Bog, vi bistc to mogli ¢initi rado i sa svim
marom.«

»Treba takoder pruZiti pomo¢ onima koji su u istiliStu 1 poticaj (dobar

* primjer) onima koji jo§ Zive.«®

Biti na raspolaganju Bogu na slavu, andelima i svecima na veselje, a
bliznjima na poticaj i primjer — to je sv. Josip, pravedan muz, kako ga
Biblija naziva.

U taj okvir ¢ovjeka pravednika uklapaju se sve poznate pojedinosti
njegova Zivota kao kamenci¢i u velianstveni mozaik. Tim su sadrZajem
ispunjene sve epizode njegova Zivota, nama dobro poznate, podev od Na-
zareta preko Betlehema, Jeruzalema, Egipta do kona¢nog stacioniranja u
Nazaretu, gdje je Zivio kao zanatlija, po svoj prilici kao tesar, sve do svoje
smrti, koja se zbila vicrojatno pod konac Isusova skrovita Zivota.®

Kroz te epizode i bezbrojne druge, sli¢ne tima a nama nedefinirane,
iZzario je sv. Josip kao muz i otac svoju duSu u Zenu Mariju i sina Isusa, a
klasi¢na i dubinska psihologija mora mu odati priznanje da je u toj stvari
odli¢no obavio ulogu ocinskog srediSta obitelji. Mariju je, plahu i ponesto
romanti¢nu djevicu, kakvu poznajemo iz navjcstenja, preveo svojom mu-
Zevnom duSom u jaku Zenu, in mulierem fortem, kakva nam sc poslije
pokazuje pod kriZzem i usred apostola pred Duhove, a da pri tom u nje-
zinu &istom i bezgre§nom srcu nije niSta slomio, nidta pogazio i nidta un-
akazio. Isusa je kao dijete i dje¢aka podario takvim iskustvom ocinstva da
je iskustvo oca postalo epicentrom Isusova psihi¢kog dinamizma, Sto se
vidi iz Isusova odnosa prema Bogu. Prema Evandelju za Isusa Bog je otac
i samo otac pa je njegov pristup Bogu viSe josipovski nego marijanski, Sto
ne bismo oCekivali s obzirom na njegovu uZu biolosku povezanost s

5 M. ECKHART, Knjiga boZanske utjehe, Naprijed, Zagreb 1989, str. 114.
6 P. TOSCHI, nav. {1, str. 794.
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majkom. MoZemo reéi: Isus je imao vi§e josipovsku du$u nego
marijansku. Tako je Josipovo ognjiSte bilo »savr§en uspjch ne samo na
nadnaravnoj razini nego takoder i na razini jednostavnog ljudskog
gledifta« (B. Marielet). Onaj »kojega su mnogi kraljevi i proroci Zeljeli
vidjeti, a nisu vidjcli, kojega su Zeljeli €uti, a nisu Culi, bio je darovan
Josipu ne samo da ga vidi i uje, nego da ga nosi, da vodi njegove korake,
da ga privija na svoje grudi«, da mu kao otac daruje svoju oinsku dusu, u
¢emu je potpuno uspio (B. Martelet).

Zaokruzimo s p. Marteletom ovu sliku sv. Josipa kao oca s nekoliko
opcih crta: »Josip je zaloZio sve svoje prirodne sile, osjecajne, duhovne i
umske i druge sile u jednoj na prvi pogled besmislenoj pustolovini... Oce-
kujuéi da se rodi Mesija u njegovu obiteljskom gnijezdu, izvrgao je
pogibelji svo; mir i cijelu svoju buduénost... Dan za danom u sivilu
svagdadnjice prihvacao je sva odricanja koja su proizlazila iz njegova neu-
godnog polozaja.«

Bilo je u njegovu branom Zivotu i Sutnje.

»Marijina Sutnja o tajni utjelovljenja bila je za Josipa izvor teSkih
patnja... No, ni Marija ni Josip nisu htjeli jedan drugome nametnunti svoj
vlastiti nacin gledanja. Postoje dubine u kojima dula susrece svojega
Gospodina i u koje ne pusta nikakvu ljudsku nazocnost... Potrebno je da
se svaki suprug otvori BoZjemu pozivu, a da se drugi nad tim ne
sablaZznjava.«

»Josip je glavar Sv. Obitelji ne da vlada nego da sluZi... Glava lade, iako
je gospodar, nema prava svoju ladu voditi kamo hode nego mora i€i tamo
kamo Zele i¢i njegovi putnici... To znaci da Josip Isusu treba zapovijedati
samo ono §to hoée njegov nebeski Otac. Odatle slijedi odgovornost kad
trazi od Isusa ovaj ili onaj ¢in. Njcgova je duZnost da neprekidno
osluskuje Duha Svetoga, kao 8to je slufao andela u snu... Nitko nema
prava zahtijevati od drugih nifta osim onoga $to Bog hoce, inade vodi u
ropstvo. Sv. Josip je toga bio svjestan.«

»U svojem tesarskom profesionalnom Zivotu nije nailazio samo na ruZe
i cvijece. Bilo je nezadovoljnih, nestrpljivih narucivalaca, koji su Zeljeli
dodi na red prije drugih, a i takvih koji nisu placali i od kojih je trebalo sto
puta traZiti da namire svoj dug... Sve su to pojave i teSkoce, koje poznaju
svi koji Zive od svojega rada i koji ovise o drugima.«’

No, nadasve sv. Josip jc s Marijom i Isusom Zivio u ljubavi, a Paul
Claudel, veliki francuski obracenik i pisac, upro je u tu ljubav prstom i
napisao: »Evo tri siroma$ne osobe, koje se ljube i one ¢e promijeniti lice
svijeta.« »Iz radionice ovog zanatlije proiza3ao je onaj, koji dan za danom
izgraduje novi svijet, iz njegova skromnog ognjiita iziSao je plamen koji

7 B.MARTELET, Josip iz Nazareta fovjek povjerenja, Zagreb 1987, str. 113, 125, 126,
109, 110, 116.
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nijc prestao rasvjetljivati i paliti svemir. Bio je to ¢ovjek na kojeg je
mogao racunati Bog i ljudi« (B. Martelct).

SV. JOSIP U MISLI I ZIVOTU CRKVE

Frapantna je injenica da je Crkva na tu divnu figuru sv. Josipa sve do 15.
stoljeéa posve zaboravila. Uzalud éete traziti kroz cijelu gréku i latinsku
patrologiju ili kri¢ansku litcraturu Istoka i Zapada, sadrzanu u vie
stotina svezaka, ma samo jednu homiliju ili samo jednu propovijed o sv.
Josipu. Naidete tamo na koju jednostavnu frazu o tom muzu i to je sve
(sv. Efrem, sv. Augustin, sv. Beda). Uzalud éete traZiti u velikim teolo-
$kim zbornicima visoke skolastike u 12. i 13. stoljcéu neke rasprave o sv.
Josipu. TeoloSka misao o sv. Josipu budi se tck u 15. stolje¢u (Petar
d’Ailly 1420, G. Gerson 1429, sv. Bernardin Sijenski 1444), a tck u 16.
stolje¢u dobivamo zaokruZeniju teolosku sliku o sv. Josipu od Izidora
Izolanija g. 1522, da poslije Tridentinskog sabora tcoloska misao o sv.
Josipu bude u neprestanom porastu do pred Drugi vatikanski sabor.®
Poslije tog koncila kao $to jenjava mariologija i teclogija o $tovanju
svetaca, u teoloSkoj musli gubi se pomalo i sv. Josip. Trenutno na svijetu
izlaze dva teoloska casopisa koja se bave iskljudivo sv. Josipom, jedan na
Spanjolskom jeziku, izlazi v Madridu Estudios Josefinos, a drugi na
francuskom jeziku u Kanadi, u Montrealu, i to je sve. Sjetimo se da je o
Mariji prije Koncila godi$njc izlazilo na tisue znanstvenih radova i
knjiga.® Kod nas je poslije Koncila pokrenut Glasnik sv. Josipa, a izdaje
ga njegovo svetiSte u Zupi Karlovac-Dubovac.

Sudbinu teoloSke misli o Josipu dijeli i liturgijsko $tovanje sv. Josipa.
Niegov blagdan prodire u rimski Casoslov tek g. 1479, opet u 15. stoljeéu,
a tck u 17. stoljeéu (1621) postajec zapovijedani blagdan. Pio IX. pro-
glasujc sv. Josipa zaStitnikom cijele Crkve 1870, a Pio XII. ustanovljuje
blagdan sv. Josipa Radnika 1955. I prije Drugog vat. koncila njegov
blagdan 19. oZujka nije viSe zapovijedani blagdan. Poslije tog koncila
dokida se liturgijska proslava zastilc sv. Josipa nad cijelom Crkvom, a
blagdan sv. Josipa Radnika 1. svibnja sveden je na neobvezan liturgijski
spomendan. Kod nas je poslije Koncila izgradeno nacionalno svetiste sv.
Josipa u Zupi Karlovac Dubovac, koje smo maloprije spomenuli.

Zajto taj relativni zaborav sv. Josipa u Crkvi i za$to nije doslo do
»zaraznog«, da se tako izrazim, njegova 3tovanja kao 3to je to slucaj s
Marijom? Za to postojc subjektivni i objektivni razlozi. Ja ¢u nabrojiti
samo ncke objektivne razloge.

8 P.TOSCHI, rav. i, str. 796.
9 R.BRAICICi dr., Komeniar dogmaiske konstitucije o Crkvi, 11, FT1, Zagreb 1976, str.
817.
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U najodluc¢nijoj evandeoskoj sceni, u ¢asu navjestenja pri utjclovljenju
pred Gabrijeom stoji Marija sama. Zafeée Sina BoZjega zbiva se bez
tjelesne nazocnosti sv. Josipa, bez njegova eksplicitnog znanja. Tako jc
on za nas ostao stranac utjelovljenju. U tom se smishn tumadi i njegov
naum da Mariju otpusti kad je doznao da je u blagoslovljenom stanju.

Nemamo u Evandeljima saCuvane ni jedne jedine njegove rijeci koja bi
rasvijetlila njegovu unutarnjost, svjcdocila o njegovu zanosu, razotkrila
njegovu ljubav, koja bi nas ponijela i u letu k Bogu podrzavala. Kakav bi
nam bio Marijin lik bez njezinih rijeci »evo sluZbenice Gospodnje,
»ncka mi bude po rijeéi tvojoj«, »veliCa dusa moja Gospodinax, »sine, §to
si nam to uéinio?«, »vina nemaju«?!

Evandelja nam pri¢aju o seriji Josipovih djela; »uéini kako mu je
zapovijedio andeo«, »dovede kudi Zenu svoju«, »tako i Josip uzide sa
svojom Zenom Marijom iz Nazarcta u Betlchem da sc upidce«, »nadjenu
mu ime Isus«, »prikazuje ga u hramus, »ustade, uze nodu dijete 1 majku
njegovu te ode u Egipat«, »i jo§ jednom ustade, uzme dijete i majku
njegovu te ode u zemlju lzraelsku, u Nazaret«. Medutim, sva se ta djela
vrte oko kolijevke Djeteta i prvih njegovih godina, te predstavljaju samo
jedan, iako dosta buran, isjcCak Josipova Zivota, a ne cijeli njegov Zivot.
Ostatak njegova Zivota ostaje nam zastrt, a to znaci za 3tovanje i
nasljedovanje incrtan. »O svemu $to se tice njegove ljudske djclatnosti,
njegovih dru-Stvenih odnosa, njegova Zivota, njegovih naravnih darova i
materijalnog stanja Evandelje ne donosi ni jedne rijeci« (B. Martclet).

To $to ga je prerana smrt skinula s nadih ociju prije nego je Isus zapo-
¢eo svoju otkupiteljsku revoluciju, pridonijelo je mnogo da je Josip ostao
u pozadini.

Kriva je i teologija da se njegovo $tovanje nije u Crkvi dublje
ukorijenilo i omasovilo. Ona je, doduse, dobro rasvijetlila djevicanski
brak izmedu Marije i Josipa, zauzela se za Josipovo dostojanstvo i svetost,
od koje nema vece poslije Marijina dostojanstva i svetosti, dodijelila mu
kult protodulije kao prvom medu sveeima, ali ostavila otvorenim pitanje,
u kojem »smislu Sv. pismo nazivlje sv. Josipa ocem boZanskog Spasitelja
ili u ¢emu stoji o€instvo sv. Josipa prema djetetu Isusu«' i pritom
naglasila da je sv. Josip kod zaceca Isusova sudjelovao »samo neizravno i
moralno, ukoliko je svojim pristankom na Zenidbu i svojim poloZajem u
sv. Obitelji ostvario uvjet, koji je traZilo dostojanstvo i ¢ast djevicanskog
zaCela, skrivajudi ga pred o¢ima ljudi, dok ga Bog ne objavi.«'' Iskljucivii
tako sv. Josipa kao izravnog i stvarnog ¢initelja v Duhu Svetome kod
samog Isusova zace€a, presjekla je korijen njegovu specifiénom Stovanju i
nasljedovanju kao oca vjernika u vrhunaravnom redu.

10 8. BAKSIC, nav. dj., str. 31.
11 P. TOSCHI, nav. &i., str. 800.
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DANASNJA NASTOJANJA

Od teologije o sv. Josipu ili od jozefologije danas se zahtijeva da pon-
ajprije zadovolji svim dana$njim ekumenskim, pastoralnim i ekleziolo§kim
zahtjevima, a to znaci da se vrati jednostavnosti Evandelja, da uéini obrat
od mnogo stupnjeva, prakticno da se vrati k biblijskim datostima. Drugim
rije¢ima da se vrati na stanje prije 15. stoljeca.

Visoki uspon skolasticke teologije potaknuo je, kazu, autore 15. i 16.
stoljeca da na Josipa protegnu privilegije i naslove koji pripadaju Mariji,
ucinivii tako jozefologiju mini-mariologijom, gradeci teolodke postavke
ne na ¢vrstim dokazima nego na nacelu prikladnosti. Ti su teolozi naveli i
uditeljstvo Crkve na ncpromisljene ¢ine, kao npr. na proglasenje sv. Josi-
pa zaStitnikom Crkve.,

Stavljanje sv. Josipa u hipostatski red, tj. u red Bogo€ovjeka znacilo je
raskinuti jedinstvo izmedu utjelovljenja i otkupljenja, buduéi da Josip nije
nazocan u Isusovu javnom Zivotu ni na Kalvariji. K tome, Josip ne moZe
biti novi Adam kao $to je Marija nova Eva, jer je novi Adam Krist.

Nema smisla redati svece po njihovu dostojanstvu pa Josipa stavljati na
prvo mjeslo, a iza njcga sv. Ivana Krstitelja, pa sv. Petra. Svaki je svetac
velik na svoj nacin. A Josipova zastita Crkve samo vjernike nepotrebno i
Stetno upozoruje na hostilnost (neprijateljstvo) svijeta prema kricanstvu i
odvraéa ih od angaZmana za Kraljevstvo BozZje, koje treba graditi u
svijetu.

IstiCe se da na sv. Josipa treba strogo primijeniti rijeci Drugog vat. sa-
bora o svecima: »Stovanje svetih nije toliko u mnogim vanjskim &inima
nego vie u jakosti naSe djelotvorne ljubavi, kojom za vece dobro svoje i
za dobro Crkve traZzimo od svetaca 'iz njihova Zivota primjer, od zajednice
s njima udio s njima i od njihova zagovora pomo¢’« (LG 51).

Sv. Josipu treba dati titule koje mu jasno i trijezno daje Sv. pismo, a to
su: ¢ovjek pravedan, sin Davidov, muz Marijin, »otac« (u navodnicimal)
Isusov. Ti su naslovi dovoljni za njegovu slavu, a prva dva nas zovu da ga
nasljedujemo u slusanju Bozje rijedi.

Svojim Zivolom, kojim je savrSeno ispunio svoju misiju, svoje poslanje,
ponizno 1 hrabro, postac je primjerom svakom kr3caninu, osobito oe-
vima, koji su takoder pozvani da ispune svoje zvanje tamo gdje sc nalaze,
s istom vjerom, s istim odazivom BoZjoj rijeci, s istom ljubavlju i s istom
velikodu$nodéu, ponizno i hrabro, kroz kusnje Zivota.

Djevicanski znacaj Josipova braka jo$ uvijek je znakovit, katalizatorski
normativan nadem svijetu, koji tijelu daje prednost pred zajedni$tvom du-
hova i srdaca u obiteljskom ognjistu.

Jos vie, i slijepac vidi kako je Josipov Zivot sav usredotocen na sluZbu
Isusu i Mariji. U tom sv. Josip postaje primjerom sluZzenja Crkvi, 1 primjer
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¢itavoj Crkvi sluZenja Isusu. Protestantski tcolog Karl Barth misli da ta
ideja sluZenja bolje utemeljujc jozefologiju ncgo $to je utemeljuje
mariologija."

I konacno, u scljackoj i zanatlijskoj obitelji prijaSnjih vremena bio je
sjedinjen profesionalni i obiteljski Zivot zajednic¢kim poslom i zajednickim
interesom, pri emu je muZ imao ulogu glave i voditelja kako obiteljskog
Zivota, tako i obiteljskih zajednickih poslova. U danasnjoj industrijskoj
obitelji taj je vez profesionalnog, poslovnog i obiteljskog Zivota pukao.
Otac radi u tvornici, ili tko zna u kakvom pogonu, ne kao voditelj nego
kao obiéni radnik, poslufan u svom radu odgovornima. Tako ostaje bez
osjefaja odgovornosti, bez osjecaja nositclja autoriteta, bez pracenja
njegova rada od clanova obitclji. Zato on to rekompenzira na taj nacin da
u obitelji vrii autoritet tamo gdjc i ne treba, da se ne zanima za rad svojc
Zene, da prenaglafuje svoju odgovornost u obitelji itd. Sv. Josip kao
zanatlija je zov dana$njim obiteljima, u prvom redu o¢evima, da se dadnu
na obiteljska poduzeda razliditih vrsta i profila a da nc razdaju svoju
radnu snagu po bilo kakvim poduzedima i pogonima. ™

ZAKLJUCAK

Mnogo toga potpisujemo. No, ne slazemo se s time da sc odrekncmo
teologije o sv. Josipu. Mi bismo, naime, htjeli s teologijom o sv. Josipu
njegovo olinstvo naspram Isusa rijesiti navodnika, u koji ga danas
stavljaju, Zeljeli bismo o tom o€instvu govoriti bez zagrada, tako da se o
tom iznimnom muZu ono §to 0 njemu govori Sv. pismo produbi i upotpuni
zrelo$éu vjernicke teoloske misli.

12 A. SOLIGNAG, Joseph. V. Le culte de saint Joseph aujourd’hui, DS, VIII, str. 1821-
23
13 Meyers encyklopddisches Lexikon, B., 24, str. 368.
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SV. JOSIP MODEL OCEVA

ST. JOSEPH, A MODEL FOR FATHERS

Rudolf BRAJICIC

Summary

At the beginning of the essay, a striking fact is pointed out, namely, that
until the 15ht century the Church — within the frame of theological consid-
erations as well as in liturgical worship — had neglected St. Joseph as its
model and ideal. Therefore, the author suggests that everything being men-
tioned in the Holy Bible concerning this exceptional husband - St. Joseph -
should be reconsidered and deepened through the maturity of the devout
theological thought. As a matter of fact, conforming to a model, man is not
subjected to any abstract moral principle, but follows definite, realized val-
ues which provoke admiration and makes man’s will follow them in an
attempt 1o conform to the model — ideal.
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