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PRAVNI PROBLEMI OSIGURLJIVOG INTERESA U CIF I
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Sazetak

U ovom se ¢lanku razmatraju pravni problemi u svezi osigurljivog interesa prodavatelja i kupca
na robi kod CIF i FOB modaliteta pomorske prodaje. Temeljno je pitanje ima li prodavatelj ili
kupac i od kojeg trenutka aktivnu legitimaciju u postupku protiv osiguratelja robe koja se prevozi.
U svijetlu onoga §to je izneseno, tesko je napraviti sazetak koji bi dao odgovor. To je stoga §to se
radi o izuzetno slozenoj problematici gdje je potrebno voditi racuna ne samo o nacelnim razma-
tranjima, nego i o posebnim okolnostima i ugovornoj volji stranaka.

Kljuéne rijeci: FOB, CIF, osigurljiv interes

1. Uvod

Ugovori o prodaji uz CIF i FOB uvjete ¢est su oblik robne razmjene u meduna-
rodnoj prekomorskoj trgovini. Od svih Incotermsovih termina FOB je najstariji,
buduéi da je bio poznat jo$ krajem osamnaestog i pocetkom devetnaestog stoljeca,
u vrijeme naglog razvoja medunarodne trgovine. Cetrdesetak godina poslije, pojavili
su se CIF termini koji su skoro potpuno preuzeli prevlast na podru¢ju medunarodne
prekomorske prodaje robe. No, i pored toga, FOB ostaje nezaobilazan trgovinski
termin u medunarodnim ugovorima o prodaji.

Na temelju ugovora o prodaji uz FOB uvjete prodavatelj se, u naéelu, oslobada
svake daljnje brige za robu njezinom predajom na imenovani brod u imenovanoj luci
ukrcaja. Kod CIF ugovora o prodaji postoje zapravo dva podredna ugovora koja
sklapa prodavatelj: jedan je onaj o prijevozu stvari morem koji on sklapa s pomorskim
prijevoznikom, dok je drugi ugovor o osiguranju robe tijekom prijevoza. Na temelju
CIF modaliteta prodavatelj ispostavlja kupcu racun u koji, pored eventualne provizije
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i drugih manjih iznosa, unosi cijenu ili tro§ak robe, pladenu premiju osiguranja i
vozarinu do luke iskrcaja. Pogodnost i popularnost su ovog oblika prodaje u tome
da on predstavlja prodaju robe koja se obavlja, zapravo, isporukom odredenih isprava,
iako, kako ¢e kasnije biti prikazano, kupac i nakon toga zadrzava odredena prava
disponiranja robom. Bitno je, ipak, kod te vrste prodaje da se isporuka obavlja
predajom isprava a ne fiziCkom predajom robe. Stoga, dok se prodavatelj kod FOB
ugovora oslobada svih naknadnih troskova i izdataka posto je o svom trosku i uz svoju
odgovornost ukrcao robu na brod, odnosno od trenutka kada je roba presla brodsku
ogradu u luci ukrcaja, on kod CIF ugovora izvr§ava svoju obvezu prema kupcu tek
kada mu preda teretnicu da je roba ukrcana na brod, policu osiguranja u prenosivom
obliku i ra¢un u kojemu su, obi¢no, ukljuceni cijena robe, premija osiguranja,
vozarina i eventualno ugovorena provizija.

2. CIF i osigurljiv interes
2.1. Osiguranje kod CIF ugovora

CIF i CIP su jedini trgovinski termini Incotermsa koji se bave osiguranjem,
odnosno prema kojima je prodavatelj obvezan pribaviti osiguranje u korist kupca.
CIF se termin koristi kod pomorskog prijevoza roba, dok se CIP koristi kod svih
oblika prijevoza, osim multimodalnog. Razlika je i ta $to prema CIP terminu proda-
vatelj (krcatelj) nije duzan osigurati prenosivu teretnicu. Zato, ako stranke nisu izri¢ito
ugovorile placanje po prezentaciji isprava, moze se smatrati kako CIP termin ne
zahtijeva takav nacin placanja, niti ograni¢ava pravo kupca na kontrolu robe prije
prijama isporuke. Prema drugih jedanaest termina prodavatelj i kupac medusobno
odlucuju hoce li se i do kojeg iznosa osigurati.

Prema klauzuli A3b Incotermsa 2000, prodavatelj mora o svom trosku pribaviti
osiguranje tereta kao $to je dogovoreno u ugovoru, kako bi kupac ili neka druga osoba,
koja je zainteresirana za osiguranje robe, imao pravo potrazivati naknadu Stete izravno
od osiguratelja. U tom je smislu prodavatelj obvezan pribaviti kupcu policu osiguranja
ili neki drugi dokaz o pokri¢u osiguranja. Osiguranje se mora ugovoriti s osi-
guravateljima ili osiguravaju¢im drustvom dobrog ugleda, $to ¢e, ako nije druk¢ije
ugovoreno biti prema teretnim klauzulama Instituta londonskih osiguratelja (Institute
of London Underwriters) koje su u uporabi od 1. sije¢nja 1982. godine' ili bilo kojom

Dotad su se rabile Institutske klauzule izdane 1. sijecnja 1963. (tzv. klauzule AAR - “protiv
svih rizika”, WA - “s havarijom” i FPA - “slobodno od posebne havarije”), i to kao dopunske
kluzule uz osnovnu S. G. policu. Osnovni je cilj revizije bio napustanje uporabe stare Lloydove
S. G. police s tzv. Memorandumom, jer njezin tekst vise nije odgovarao suvremenim potrebama.
Posebnu su teskoc¢u predstavljali dvostruki, paralelni uvjeti u osnovnoj S. G. polici i Institutskim
klauzulama, pa je trebalo nalaziti stvaran opseg pokri¢a i sadrzaj odnosa osiguranja.
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slicnom grupom klauzula. Te klauzule imaju kratice koje se zovu jednostavno A, B
i C (Institute Cargo Clauses, A, B, C).? Tim varijantama Institutskih klauzula dodaje
se, takoder, pomorska polica kao osnovna, no ta nova engleska pomorska polica (New
Marine Policy Form) jednostavna je 1 ne sadrzi uvjete osiguranja, ve¢ jedino obvezu
osiguratelja i osnovne podatke, npr. o osiguraniku, predmetu osiguranja, iznosu
osiguranja i premiji. Posebice je vazno to $to klauzule Instituta sustavno inkorporiraju
uvjete osiguranja i potpuno ureduju medusobne odnose stranaka, tako da nema vise
pozivanja na uvjete osnovne police, ¢ime su postale same sebi dovoljnima.* Isto tako
postoji i komplet klauzula za osiguranje ratnih rizika i rizika Strajka.

Prema teretnim kluzulama Instituta londonskih osiguratelja, osiguranje s najvi-
§im pokri¢em moguce je prema A klauzuli,* srednje pokri¢e prema kluzuli B® i

2 Posebice valja naglasiti da klauzule A, B, C nisu zamjena dotada$njim klauzulama AAR, WA,
FPA.
Engleska polica i klauzule Instituta se ucestalo rabe u praksi. U svijetu je utjecaj engleskih
uvjeta i prakse na ugovor o pomorskom osiguranju izuzetno velik. Zato se i nasi osiguratelji
pri osiguravanju u inozemstvu (npr. pri osiguravanju robe u izvozu) sluze engleskom policom
i klauzulama Instituta.

Engleska polica i klauzule Instituta se ucestalo rabe u praksi. U svijetu je utjecaj engleskih
uvjeta i prakse na ugovor o pomorskom osiguranju izuzetno velik. Zato se i nasi osiguratelji
pri osiguravanju u inozemstvu (npr. pri osiguravanju robe u izvozu) sluze engleskom policom
i klauzulama Instituta.

Buduc¢i da Institutske klauzule A pruzaju najSire pokrice, glede toga odgovaraju ranijim
klauzulama Instituta poznatim pod nazivom AAR - “protiv svih rizika”. Tim klauzulama
osiguratelj pokriva sve rizike gubitka i oStecenja robe, osim iskljucenih rizika. Osiguratelj
prema opcoj kluzuli o isklju¢enim rizicima ne pokriva $tetu, gubitak ili troSak koji je namjerno
pocinio osiguranik, uobicajeno curenje, uobicajeni gubitak u masi ili obujmu ili uobicajeno
troSenje osigurane stvari, $tetu ili trosak koji je posljedica nedovoljnog ili neprikladnog
pakiranja ili pripremanja osigurane stvari za prijevoz, mane ili prirodna svojstva osiguranog
predmeta, te Stetu ili troSak neposredno prouzro¢en zakasnjenjem Cak i kada je to zakasnjenje
posljedica osiguranih rizika (osim u slu¢aju zajednicke havarije). Nadalje, osiguratelj ne placa
osigurninu za $tetu ili troSak koji je nastao zbog insolventnosti ili platezne nelikvidnosti
brodovlasnika, brodara, narucitelja broda, te za Stetu ili troSak zbog uporabe nuklearnoga
radioaktivnog ratnog oruzja.

5> Institutske klauzule B klauzulom o rizicima nabrajaju rizike koji se osiguravaju. Pokrivaju se
gubitak ili Steta na osiguranoj stvari koja se moze razumno pripisati: pozaru ili eksploziji,
brodolomu, nasukanju, potonucu ili prevrtanju broda ili drugog plovila, prevrtanju ili iskliznu¢u
kopnenog vozila, sudaru ili dodiru broda, drugog plovila ili vozila s nekim vanjskim predme-
tom, osim s vodom, iskrcaju tereta u luci pribjezista (sklonista), potresu, vulkanskoj erupciji
ili gromu. pokriva se gubitak ili $teta na osiguranom predmetu zbog zajednicke havarije,
izbacivanje tereta u more ili otplavljenja, prodora mora ili vode u brod, drugo plovilo, vozilo,
kontejner ili mjesto uskladistenja. Nadalje, osiguratelj placa potpuni gubitak koleta zbog pada
u more ili pada za vrijeme ukrcaja ili iskrcaja s broda ili drugog plovila. Kona¢no klauzule B
imaju i poseban naslov o iskljucenim §tetama (Exclusions). Iskljucuju se iste Stete kao i kod
klauzula A, samo §to se nadodaje i slucaj hotimi¢nog unistenja osiguranog predmeta protu-
pravnom radnjom neke osobe. No, ako se zeli osigurati i taj rizik, kaluzuli B, kao uostalom i
klauzuli C, moze se uz dodatnu premiju prikljuciti posebna Klauzula o zlonamjernoj Steti
(Malicious Damage Clause).
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minimalno pokri¢e prema klauzuli C.® Za razliku od klauzula A, klauzule B i C
izri¢ito navode rizike koji su pokriveni osiguranjem.

Kako u pomorskoj prodaji robe prema CIF terminu kupac moze prodati robu
tijekom prijevoza daljnjem kupcu koji robu moze preprodati, nemoguce je znati visinu
pokrica osiguranja koja bi bila prikladna za te daljnje kupce. Stoga se u pomorskoj
prodaji robe uz CIF uvjete tradicionalno uporabljuje minimalno pokrice, §to je u
skladu s klauzulom A3b, s tim da je kupac u moguénosti pribaviti dodatno osigu-
ranje.” Dakle, uglavnom se osiguravaju teze nezgode. Nadalje, prodavatelju se
namece obveza da, ako je to moguce i kupac tako zahtijeva, na kupcev trosak osigura
robu od ratnog rizika, rizika od $trajka, pobune i gradanskih nemira. Vrijednost na
koju se roba osigurava moze biti razli¢ita, §to zavisi od vrste robe, uvjeta prijevoza,
pozicije prodavatelj — kupac. Minimalno osiguranje mora pokriti ugovornu cijenu
uvecanu za deset posto (tj. 110%) i biti osigurano u valuti ugovora.

Medutim, minimalno je pokri¢e neprikladno za prodaju tvornicke robe, gdje rizik
od krade, sitne krade ili nepravilnog rukovanja ili nadzora nad robom zahtijeva vece
pokri¢e od onog koje pruza C klauzula Instituta londonskih osiguratelja. Buduci da
su klauzule trgovinskih termina Incoterms dispozitivne prirode, moguce je da se
kupac dogovori s prodavateljem da prodavatelj pribavi dodatno ili alternativno
osiguranje ili da sam pribavi viSe pokrice osiguranja. Takoder, eventualno mogu
postojati i odredene situacije u kojima kupac zeli dobiti ¢ak vecu zastitu nego §to je
omoguéeno klauzulom A Instituta. No, i o takvoj se moguénosti ugovorne stranke
moraju posebno sporazumjeti, ili ¢e kupac sam pribaviti takvo osiguranje. Prema
klauzuli A10 st.2. Incoterms-a, prodavatelj mora dostaviti kupcu obavijesti za
dobivanje dodatnog osiguranja.

Rok je trajanja osiguranja najéesc¢e odreden klauzulom “magasin & magasin”,
prema kojoj osiguranje pocinje te¢i od dana kada roba napusti skladiste u mjestu
navedenom u polici osiguranja kao pocetak prijevoza i traje za vrijeme normalnog
tijeka prijevoza, raCunajuci i uobicajene prekrcaje, ako ih bude, sve dok se roba ne
iskrca s broda u krajnjoj luci odredista. Osiguranje se produzuje za vrijeme prijevoza
robe, odnosno dok roba ¢eka na prijevoz, sve do iskrcaja u krajnje skladiste u mjestu
odredi$ta nazna¢enom u polici osiguranja.

Institutske klauzule C pruzaju najuze pokrice. Nabrajaju pokrivene rizike kao i klauzule B, osim
potresa, vulkanske erupcije ili Stetnih posljedica udara groma, te otplavljivanja s broda i prodora
mora i vode u brod, drugo plovilo, vozilo, kontejner ili mjesto uskladistenja. Ne pokriva se ni
potpuni gubitak koleta zbog pada u more ili pada dok se ukrcavao ili iskrcavao s broda ili
drugog plovila. Iskljucene Stete iste su kao i kod klauzula B.

Kako se CIP termin, koji se, kako smo vidjeli razlikuje od CIF termina, normalno ne koristi
za prodaju potrosne robe, bilo bi korisno prihvatiti ve¢e pokrice prema CIP terminu nego
minimalno pokrié¢e prema CIF terminu. Medutim, promjena obveze prodavatelja za osiguranje
prema CIF i CIP terminima dovela bi do zbrke i stoga oba termina ograni¢avaju obvezu
prodavatelja u svezi osiguranja samo na minimalno pokrice.
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Prigodom odredivanja rizika treba uzeti u obzir: na¢in otpreme robe, svojstvo
robe, odnosno tereta, prijevozno sredstvo (vrsta broda, starost, klasa, zastava broda),
vrstu ambalaze, zatim uvjete ukrcavanja i iskrcavanja, pogodnost luka i njihovu
opremljenost suvremenim sredstvima za ukrcavanje, odnosno iskrcavanje, potrebu
prekrcavanja, te godisSnje doba. Prema klauzuli B10 st.2. Incoterms-a, kupac mora
dostaviti prodavatelju, na njegov zahtjev, obavijesti potrebne za dobivanje osiguranja.

Prodavatelj ¢e uobicajeno pribaviti policu osiguranja na ime kupca ili na svoje
ime. Ako izabere to drugo rjesenje, on ustupa kupcu policu u trenutku predaje isprava.
U praksi nije rijedak slucaj da prodavatelj pribavi policu koja glasi po njegovoj
naredbi i kasnije ju indosira na kupca, ili da zahtijeva da mu se izda polica u korist
tre¢e neoznacene osobe kao osiguranika (za rac¢un koga se tice, for account of whom
it may concern), u kojem slu¢aju nastupa kao punomocnik (agent) osiguranika koji
ga ponekad ¢ak i ovlasti da u njegovo ime i za njegov ra¢un obavi s osigurateljem
obracdun Stete nakon nastanka osiguranog slucaja.®

Prodavatelj odgovara kupcu za valjanost police osiguranja u trenutku predaje
isprava. Sukladno tomu, odgovarao bi kupcu za insolventnost osiguratelja prije i u
trenutku predaje police kupcu, jam¢io bi mu za moguénost prisilnog izvrSenja prema
osiguratelju iz osnova osiguranja robe prema stanju osigurateljeve tvrtke do trenutka
predaje isprava kupcu, ali mu ne bi garantirao da ¢e kupac mo¢i u cjelosti naplatiti
svoj odstetni zahtjev iz toga osiguranja.

Kao s§to smo vidjeli, prema ustaljenom tumacenju CIF termina prodavatelj je duzan
izvrsiti prijevozno osiguranje robe od uobicajenih rizika. Kako takvim pokri¢em nisu
obuhvaceni svi rizici kojima je roba tijekom prijevoza podlozna, kupac ¢e morati te
rizike, ako ih ne Zeli sam preuzeti, pokriti ili kod svog osiguratelja ili za svoj raéun kod
istog osiguratelja koji je pokrio uobiéajene rizike. Nadalje, kako ¢emo kasnije vidjeti,
i sam prodavatelj moZe i nakon predaje isprava kupcu zadrzati odredeni interes u svezi
robe. Iz navedenoga se moze zakljuciti da se trenutak nastanka kupéevog interesa na
robi ne mora podudarati s trenutkom prestanka tog interesa kod prodavatelja. Drugim
rije¢ima, istodobno mogu postojati osigurljivi interesi obiju strana iz CIF ugovora o
pomorskoj prodaji u odnosu na robu koja je predmet prodaje.

2.2. Problem osigurljivog interesa

U razmatranju pitanja osigurljivog interesa prije svega treba razmotriti dva
pitanja. Prvo, je li u postupku protiv osiguratelja robe koja se prevozi prodavatelj iz
CIF pomorske prodaje ima aktivnu legitimaciju, ili je samo kupac aktivno legitimi-
ran? Drugo je pitanje, ako su i prodavatelj i kupac aktivno legitimirani, od kojega je
trenutka pojedini od njih postao ili prestao aktivno legitimiran? U svakom je slucaju

8 Sassoon, CIF and FOB Contracts, London, 1984., str. 155.
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problem osigurljivog interesa, prije svega, prakti¢ne naravi koji se ¢esce pojavljuje
u sudskoj praksi.

U pravu se osiguranja osigurljiv interes ne smatra bitnim elementom ugovora
o0 osiguranju, kao §to su to predmet osiguranja, rizik, premija i osigurnina, nego uopce
preduvjet za valjanost ugovora. Osiguranik u imovinskom osiguranju moze biti samo
ona osoba koja ima opravdani materijalni interes da ne nastupe rizik i Steta protiv
kojih je roba osigurana. Jedino se takav, osigurljiv, interes moze osigurati. Interes koji
se osigurava ne mora postojati ve¢ u ¢asu sklapanja ugovora o osiguranju, ali mora
postojati u vrijeme nastupa osiguranog slucaja. Postojanje osigurljivog interesa
postaje nakon nastupa osiguranog slu¢aja irelevantno za ugovorne odnose izmedu
stranaka osiguranja, §to znaé¢i da ¢e osiguranik zadrzati pravo na osigurninu iako
nakon nastupa osiguranog dogadaja izgubi interes na osiguranom predmetu (npr.
prodajom stvari ili prijenosom svog potrazivanja osigurnine na trec¢u osobu i to bez
obzira na to je li na nju prenio i sam osigurani predmet). Naglagavamo kako to vrijedi
samo za imovinsko osiguranje, jer se kod osobnih osiguranja ne trazi postojanje
osigurljivog interesa.’ Zbog toga $to je, kako smo ve¢ naglasili, osigurljiv interes
preduvjet za valjanost ugovora, nistave su sve klauzule u polici osiguranja kojim bi
se to nacelo izigravalo.'” Ovo, stoga $to bi takve klauzule pretvarale osiguranje u
pravni posao s veé¢im stupnjem aleatornosti'! nego je dopusteno i oduzimale bi mu
oznaku instituta za naknadu Stete.

Treba naglasiti kako sudska praksa nije bila jedinstvena u tumacéenju problema
osigurljivog interesa. To nije ni cudno ako uzmemo u obzir da uobic¢ajena odredenja
Incotermsa nisu rijesila taj problem nego daju samo smjernice za ocjenu prava i
duznosti ugovornih strana. Takve se smjernice ne bi smjele uporabljavati unaprijed
zadane, ve¢ je potrebno uzeti u obzir okolnosti svakog pojedinog slu¢aja, te posebice
volju ugovornih strana. Kako bi pokusali razjasnili problem, analizirat ¢emo dva
oprec¢na stajalista sudske prakse.

U sporu Kaliman v. Liberty Mutual Ins. Co. krcatelj, koji je istodobno bio proda-
vatelj, tuzio je osiguratelja za isplatu osigurnine zbog krade robe tijekom prijevoza
brodom prema CIF ugovoru o pomorskoj prodaji. TuZeni je osiguratelj postavio
prigovor u kojem je istaknuo kako tuzitelju nedostaje osigurljiv interes. Prvostupanjski
je sud naveo kako je polica osiguranja bila prenesena na kupca kao primatelja prije
gubitka osigurane robe, samim tim $§to mu je dostavljena. Nadalje, istaknuto je kako
je za ocjenu potpuno irelevantna Cinjenica da je tuzitelj kao prodavatelj nadoknadio
kupcu nastalu $tetu nakon gubitka, time §to ga je kreditirao za iznos ukradenih stvari.

°  Vidi Jakasa, Pravo osiguranja, Zagreb 1972., par. 35.

LIS

10" Npr. klauzula “policy proof of interest”, “interest or no interest’ i sl.

11" Kod aleatornih pravnih poslova ili, kako se jo§ zovu, pravnih poslova na srecu, vrijednost
¢inidbe nije priblizno jednaka vrijednosti protucinidbe.
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Prema tomu, sud je stajao na stajalistu da tuzitelj nije aktivno legitimiran jer je rizik za
gubitak i otecenje robe presao s njega na kupca u trenutku predaje robe prijevozniku.
Ta je odluka u Zalbenom postupku izmijenjena, te je kupcu priznat osigurljiv interes.
U obrazloZenju svoga stajalita, zalbeni je sud naveo kako ne treba smatrati da je polica
prenesena na kupca samom njezinom dostavom, te da je jedan dio Stete nastao dok je
polica jo§ glasila na ime prodavatelja i prije nego je kupac izvrSio potpunu isplatu
prodavatelja. Apelacijski je sud smatrao da je tuziteljev osigurljiv interes ve¢ samim
tim dovoljno zasnovan §to je on mogao izvrSiti zaustavljanje robe u prijevozu prije nego
je ona bila izru¢ena kupcu kao primatelju.'?

Drugi je primjer slucaj York-Shipley Inc. v. Atlantic Mutual Ins. Co. Sud je tu
zauzeo suprotno stajaliste od onog navedenog u prethodnom primjeru, smatrajuci
kako je za aktivnu legitimaciju prodavatelja bitna okolnost da je vlasni§tvo na robi,
prodanoj po CIF uvjetima, preslo na kupca isporukom robe prijevozniku u luci
ukrcaja. Prodavatelj bi na temelju teretnice imao samo pravo na trazbinu kao nepod-
mireni vjerovnik iz obveznopravnog odnosa ugovora o prodaji, ali ne i na osigurljiv
interes iz police osiguranja prijevoznih rizika. Stoga, prodavatelj ne bi imao pravo
na aktivnu legitimaciju prema osiguratelju. lako je za razliku od prethodnog u ovom
primjeru kupac potpuno podmirio prodavatelja prije nastupa osiguranog dogadaja i
tako izvr$io svoje obveze iz ugovora, neupitno je kako postoje nac¢elna razmimoila-
zenja u dvije citirane sudske presude. Dvojba ne nastaje zbog osporavanja aktivne
legitimacije prodavatelju u predmetu York-Shipley Inc. v. Atlantic Mutual Ins. Co. jer
je nesporno kako su rizik i vlasni$tvo u trenutku nastupa osiguranog dogadaja presli
na kupca, veé je sporno tumacenje prema kojemu prodavatelj na temelju teretnice
nema pravo zahtijevati isplatu osigurnine.

Unato¢ navedenim razlikama, iz citirnih je i analiziranih primjera iz sudske
prakse jasno kako je problem osigurljivog interesa usko vezan uz problem prijelaza
rizika i vlasnistva na prodanoj robi. No, iako prijelaz rizika i vlasni$tva predstavlja
najvazniju smjernicu za utvrdivanje osigurljivog interesa stranaka, ostaje uzeti u obzir
i okolnosti svakog konkretnog slucaja.

2.3. Prijelaz rizika i vlasniStva u CIF pomorskoj prodaji

Kako smo ve¢ ustanovili, utvrdivanje vremena u kojemu se obavlja prijelaz
vlasni$tva i rizika od velikog su prakti¢nog i teorijskog znacenja za utvrdivanje
osigurljivog interesa stranaka. Krajnji je cilj ugovora o prodaji prijenos vlasnistva s
prodavatelja na kupca. Za medunarodni je promet, medutim, od veéeg prakti¢nog
znacenja reguliranje rizika i odredivanje vremena za koje se vezuje prijelaz rizika s
prodavatelja na kupca. Prijenos vlasnistva, kao posljedica ugovora o prodaji, svakako

12 Tzv. “stoppage in transitu”.
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je od vaznosti s obzirom na tre¢e osobe i na osiguranja pravne sigurnosti prometa.
Ako se pritom imaju u vidu svi oblici dostavljanja robe od prodavatelja kupcu i
sudjelovanje raznih pomoc¢nih osoba (Speditera, prijevoznika), tada razmatranje tog
problema dobija jo$ slozeniju formu i zahtijeva utoliko podrobnije reguliranje. Sve
to istodobno poveéava mogucénost sukoba zakona, pa sukladno tomu i razlicitosti
njihovog rjesenja i to, kako zbog razlicitosti kolizijskih pravila, tako i zbog razli¢itosti
materijalnih pravila u pojedinim drzavama o pitanju snosenja rizika za slu¢aj gubitka
ili osteéenja stvari.

Prijelaz je vlasnistva usko vezan s prijelazom rizika. Staro je pravilo da vlasnik
robe snosi rizik za njezin gubitak ili oStecenje (res perit domino). Medutim, iako je
jasno da vlasnik robe snosi rizik za njezin gubitak ili o§teéenje, osoba koja snosi rizik
za sluéajni gubitak ili oSte¢enje robe ne mora biti vlasnik te robe. To razdvajanje
vlasni$tva i rizika je narocito znacajno za medunarodni promet i objasnjava se nizom
prakti¢nih razloga. Razna prava i pravni sustavi su uzimali razlicite kriterije, $to je
stvaralo brojne probleme glede sukoba zakona, jer prema materijalnopravnim
normama jedne drzave postoje jedni kriteriji (npr. trenutak sklapanja ugovora), a po
materijalnopravnim normama druge drzave drugi kriteriji(npr. predaja stvari) za
odredivanje mjesta i vremena prijelaza rizika s prodavatelja na kupca. Stoga, proma-
tran kao cjelina, institut prijelaza vlasnis$tva ne predstavlja elasti¢an instrument
koristan za prodaju na velike udaljenosti i preprodaju robe tijekom prijevoza.
Odvajanjem pitanja prijelaza rizika, pitanje prijelaza vlasni$tva postalo je manje
vazno za svakodnevne potrebe trgovine. Ono ostaje jo§ uvijek vazno u pogledu
djelovanja ugovora o prodaji prema tre¢ima ili, u nekim izuzetnim sluéajevima,
izmedu prodavatelja i kupca. Tako se Konvencija UN o ugovorima o medunarodnoj
prodaji robe iz 1980.'3 ne bavi posebno pitanjem prijelaza vlasnistva, a ¢1.67. st.1.
izri¢ito navodi da “Cinjenica da je prodavatelj ovlasten zadrZati isprave koje se odnose
na robu ne utjece na prijelaz rizika”.

Niti kod CIF-a pomorske prodaje vremenski se ne poklapaju prijelaz vlasnistva
i prijelaz rizika, s tim da treba naglasiti kako se zbog dispozitivne prirode /ncoterms-a
stranke mogu druk¢ije dogovoriti. Prodavatelj ima obvezu isporuciti robu na brod u
luci ukrcaja ugovorenog nadnevka ili u ugovorenom razdoblju. Prema klauzuli AS
Incoterms-a 2000, prodavatelj mora snositi sav rizik od gubitka ili oStecenja robe do
trenutka kada ona prijede ogradu broda u luci ukrcaja. Sukladno tomu, klauzula B5
st.1. navodi kako kupac mora snositi sav rizik od gubitka ili oSte¢enja robe od tog
trenutka. Medutim, ako kupac nije pravodobno obavijestio prodavatelja o vremenu
isporuke robe i/ili luci odredista, kada to ima pravo odrediti, snosit ¢e rizik od gubitka
ili oSte¢enja robe od ugovorenog nadnevka ili isteka ugovorenog razdoblja isporuke,

13" United Nations Convention on Contracts for the International Sale of Goods. Poznata je i kao
Becka konvencija (Vienna Convention).
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ali pod uvjetom da roba u potpunosti odgovara ugovoru, tj. da je jasno izdvojena ili
na drugi nacin prepoznatljiva kao ugovorena roba (BS5 st.2.).

Medutim, u trenutku prijelaza rizika ne prelazi i vlasni$tvo u vezi robe s
prodavatelja na kupca, jer je prijelaz vlasni§tva u nacelu vezan za urednu predaju
ugovorenih isprava kupcu'* 1 izvrSenu isplatu prodavatelja.'> Kada su isprave predane,
prodavatelj je ispunio svoje obveze prema kupcu,'® pa je za pitanje urednog ispunjenja
prodavateljevih obveza irelevantno da je, mozda, u ¢asu predaje isprava kupcu, roba
izgubljena ili je oStecena, posto je ve¢ bila u urednom stanju ukrcana na brod.!”
Prodavatelj moZe i nakon predaje isprava kupcu, ako nije u cjelosti podmiren, zadrzati
pravo vlasniStva i pravo raspolaganja prodanim stvarima. Ako teretnica glasi na ime
ili po naredbi prodavatelja, on to obi¢no radi tako da tek po prijamu iznosa koji mu
se duguje ustupa, odnosno indosira teretnicu na kupca i time na njega prenosi
vlasnistvo stvari. Hoce li u takvom slu¢aju prodavatelj prenijeti na kupca vlasnistvo
veé prije, ili tek u trenutku isplate, ovisi o okolnostima slu¢aja i ugovoru stranaka.
Ako je prije potpunog namirenja prenio vlasni$tvo na kupca, moci ¢e traziti i isplatu
cijene, a ako nije prenio vlasniStvo, ima pravo traziti samo naknadu $tete. U dvojbi
se predmnijeva da prodavatelj nije namjeravao prenijeti vlasni§tvo na prodanim
stvarima prije nego bi bio u cjelosti namiren.

2.4. Osigurljiv interes stranaka u CIF ugovoru

Ako se ugovorne strane nisu sporazumjele drugacije, osigurljiv je interes u vezi
robe CIF ugovora o prodaji ocit od trenutka prijelaza rizika s prodavatelja na kupca.
Kao $to smo vidjeli, to je trenutak kada roba prijede brodsku ogradu u luci ukrcaja,
pod uvjetom da je kupac pravodobno obavijestio prodavatelja o vremenu isporuke
i/ili luci odredista. Od tog trenutka kupac moze osigurati ne samo robu, nego i izmaklu
dobit. Kupac moze osigurati robu i protiv rizika koji nisu obuhvaceni pokri¢em koje
je ishodio prodavatelj prema CIF terminu (npr. veca zastita nego §to je omogucéeno
klauzulom A Instituta londonskih osiguratelja).

S druge strane, osigurljiv interes prodavatelja ne mora trajati samo do prijelaza
rizika i vlasni$tva na kupca. Kupac moze odbiti prijam robe ako ona nije u skladu s
ugovorenim ili uobi¢ajenim svojstvima, i to ne samo posto je ona predana prije-
vozniku radi prijevoza nego i nakon plac¢anja i preuzimanja isprava. Stoga, prodavatelj

To su: uobicajena prijevozna isprava za ugovorenu luku odredista ili odgovarajuca elektronicka
poruka, polica osiguranja ili neki drugi dokaz o pokri¢u osiguranja, izvoznu dozvolu ili drugo
sluzbeno odobrenje, te carinske formalnosti.

Razumljivo je da i ovdje, naravno, stranke mogu drukcije ugovoriti.
Osim eventualne obveze jamstva za fizicka i pravna svojstva robe.

Cak niti prodavateljevo znanje u trenutku predaje isprava o tom gubitku ili oitecenju neée
utjecati na uredno izvrSenje njegove obveze i njegovo pravo na isplatu ugovorenog iznosa.
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nije siguran da je vlasnistvo glede robe definitivno preslo na kupca kada je isporu¢ena
prijevozniku, a niti nakon predaje ugovorenih isprava. Nadalje, kupac moze postati
insolventan prije nego je robu preuzeo od prijevoznika, i to kada je vlasnistvo vec
preslo na njega i prodavatelj nije u posjedu robe. U takvom slucaju prodavatelj ima
pravo zaustaviti robu u prijevozu i zadrZati je do potpunog namirenja, makar je prenio
vlasni$tvo na kupca i izgubio posjed robe. Mogucéa je i situacija da je prodavatelj
prenio vlasnistvo na kupca, ali je, npr. teretnicom na svoje ime ili po svojoj naredbi
koju nije prenio, odnosno indosirao na kupca, izri¢ito zadrzao pravo raspolaganja na
robi do potpunog namirenja svojih trazbina. U tom mu slu¢aju pripada i pravo zaloga
nad prodanom robom.

3. FOB i osigurljiv interes
3.1. Prijelaz rizika i vlasnistva u FOB pomorskoj prodaji

Prema klauzuli AS FOB termina Incoterms-a 2000, prodavatelj mora snositi sav
rizik od gubitka ili oStecenja robe do trenutka kada roba prijede ogradu broda u
imenovanoj luci ukrcaja, pod uvjetom da mu je kupac pravodobno javio ime broda,
mjesto ukrcaja i potrebno vrijeme isporuke. Kupac mora snositi sav rizik od gubitka
ili oste¢enja robe od trenutka isporuke robe na brod, odnosno od ugovorenog
nadnevka ili isteka ugovorenog razdoblja za isporuku koji je nastao ili zbog toga $to
kupac nije na vrijeme poslao obavijest u kojemu je naznacio ime brode, mjesto
ukrcaja i potrebno vrijeme isporuke, ili zato §to brod koji je imenovao nije stigao na
vrijeme ili nije bio u mogucénosti primiti robu ili §to je prestao primati robu prije
utvrdenog vremena, ali pod uvjetom da roba u cjelosti odgovara ugovoru, tj. da je
jasno izdvojena ili na drugi nacin prepoznatljiva kao ugovorena roba.

Za prijelaz vlasnistva vrijedi prethodno receno pri razmatranju prijelaza vlasn-
i$tva kod CIF pomorske prodaje, §to znaéi da je, ako stranke nisu drugacije ugovorile,
vezan za urednu predaju isprava i izvrSenu isplatu. Drugim rije¢ima, ako kupac ne
isplati cijenu robe prema ugovoru, odnosno ne isplati je u cjelosti, vlasnistvo bi i dalje
ostalo kod prodavatelja. Kao i kod CIF ugovora, ako kupac odbije prihvat robe na
odredistu zbog bitnih odstupanja od ugovorenih ili uobi¢ajenih svojstava, takva se
roba vracéa u vlasnistvo prodavatelja. Nadalje, i ovdje prodavatelj moze, nakon
ukrcaja, zadrZati teretnicu na svoje ime ili po svojoj naredbi, te na taj nacin zadrzati
pravo raspolaganja robom koja je u prijevozu.

3.2. Osigurljiv interes stranaka u FOB ugovoru
U FOB ugovoru prodavatelj nema obvezu pribaviti osiguranje tereta. Medutim,

s obzirom na dispozitivnost navedenih odredbi, sudska praksa prepoznaje i takve
varijante FOB ugovora prema kojima prodavatelj pribavlja policu osiguranja, ¢ime
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se priblizava uvjetima CIF ugovora.'® Buduéi da se radi o ugovornim iznimkama,
takve slucajeve neCemo uzeti u razmatranje.

Kupac u FOB ugovoru nije duzan osigurati robu tijekom prijevoza, ako nije
izri¢ito preuzeo takvu obvezu prema prodavatelju. Kako nepodmireni prodavatelj u
takvom slucaju moze postati ugrozen gubitkom ili ostecenjem robe tijekom prijevoza,
Cesto ce traziti od kupca da osigura robu tijekom prijevoza, te da mu to potvrdi prije
ukrcaja robe na brod. Ako kupac odbije prihvat robe na odredi$tu zbog bitnih
odstupanja od ugovorenih ili uobi¢ajenih svojstava, takva se roba vraéa u vlasnistvo
prodavatelja, pa niti podmireni prodavatelj nije siguran da se 1 nakon prijelaza rizika
i vlasnistva roba nece vratiti u njegovo vlasnistvo. U takvom bi sluc¢aju prodavatelj
sam morao povratno preuzeti rizik za njezin eventualni gubitak ili o$tec¢enje. Prema
tome, prodavatelj bi mogao imati osigurljiv interes i nakon §to je rizik presao na kupca
zbog nesigurnosti potpunog namirenja njegovog potrazivanja, ali i nakon prijelaza i
rizika i vlasni$tva zbog nesigurnosti definitivnog preuzimanja robe od kupca. Drugim
rijeima, u takvim situacijama osigurljiv interes na robi, nakon $to ona prijede brodsku
ogradu u luci ukrcaja, mogu imati i prodavatelj i kupac.

Prije nego §to roba prijede brodsku ogradu u luci ukrcaja, prodavatelj ima na
njoj osigurljiv interes. Cinjenica da je kupac eventualno osigurao robu nije od
znacéenja za odredivanje osigurljivog interesa.

Sve navedeno u CIF ugovoru, glede osigurljivog interesa u slucaju kada je
prodavatelj ovlasten zaustaviti robu u prijevozu, vrijedi i za FOB ugovore pomorske
prodaje robe.

4. Zakljucak

Prijelaz rizika i vlasni$tva svakako su najvazniji, ali kako smo mogli vidjeti, ne
ijedini modaliteti za odredivanje osigurljivog interesa u CIF i FOB prodaji robe. 1z
svega navedenog vidljivo je da osigurljiv interes prodavatelja u pogledu robe ne mora
prestati, ne samo trenutkom prijelaza rizika, nego ni nakon prijelaza vlasnistva s
prodavatelja na kupca. Stoga, nije ispravno misljenje kako prodavatelj iz CIF ili FOB
ugovora, koji je propisno izvrs§io svoje obveze prema kupcu i ¢ije je potrazivanje
podmireno, od tog trenutka postaje samo agent kupca u odnosu prema osiguratelju
robe u prijevozu i da u pogledu prodane robe nema osigurljivog interesa.

Ne samo da ne postoji jasna vremenska granica prestanka osigurljivog interesa
prodavatelja i nastanka osigurljivog interesa kupca, nego je moguée da njihovi
osigurljivi interesi mogu istodobno postojati. Ovaj je rad imao za cilj pokazati kako

18 Vidi stav suca Devlin J., The three variets of FOB contract, u predmetu Pyrene Co. Ltd. v.
Scindia Navigation Co. Ltd., Queen’s Bench Division [1954] 2 Q.B. 198 Lloyd’s Rep.191.
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se problemu osigurljivog interesa mora pristupati uzimajuéi u obzir sve okolnosti
promatranog konkretnog slu¢aja. Zbog dopustanja ugovornih sloboda stranaka,
svakako treba, prije svega, uzeti u obzir ugovornu volju stranaka.

Zlatko Cesi¢

LEGAL PROBLEMS CONCERNING INSURABLE INTERESTS
IN MARITIME TRADE CIF AND FOB MODALITIES

Summary

This article deals with legal problems concerning insurable interest of both the seller and the buyer
of goods traded under the CIF and FOB conditions in maritime trade. The question basically dealt
with here is whether and when exactly the seller and/or the buyer has the right to sue the cargo
underwriters. In consideration of what has been presented, a summarized answer could hardly be
formulated, on account of the extremely complex issue which involves respect not only fo gen-
eral considerations but for specific conditions and good intent of both parties jus as well.

Key words: FOB, CIF, insurable interests

PROBLEMI LEGALI INERENTI ALL INTERESSE
ASSICURABILE NELLE MODALITA CIF E FOB DELLA
VENDITA MARITTIMA

Sommario

Lo scritto esaminai problemi legali collegati all’ interesse assicurabile del venditore ed acquirente
della merce in vendita nel trasporto marittimo sotto le modalita CIF e FOB. La domanda fonda-
mentale che si pone e seil venditore o I’ acquirente abbiano la legittimazione ad agire e da quale
istante nel procedimento contro |’ assicuratore dela merce trasportata. Alla luce di quanto espo-
sto e difficile in modo succinto dare una risposta esauriente. Trattandosi di una materia estrema-
mente complessa piu che fare considerazioni di principio € necessario tenere conto delle circo-
stanze particolari e della volonta contrattuale delle parti.

Parole chiave: FOB, CIF, interesse assicurabile
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