daktivnosti svete stolice

Mir s Bogom Stvoriteljem — mir
sa cijelim stvorenim svijetom

Papina poruka za Svjetski dan mira — prvi papinski dokument o ekologiji

Ema VESELY

I za ovaj Svjetski dan mira, 1. sijenja 1990, olekivalo se da ¢e Papa pod
nekim novim vidikom progovoriti o miru. Ivan Pavao Il iznenadio je jav-
nost tekstom o ekologiji, koja je jos nedavno bila predmet fantazije »bra-
datih muzitelja koza«, »pacifisticka varijanta politi¢ke kontestacije«, kako
je rekao kardinal Etchegaray predstavljajuéi dokument u vatikanskoj dvo-
rani za tisak. Papa se hrabro ubrojio medu »zelene«, upozorio svjetsku
javnost da o ekologijskom pitanju ovisi svjetski mir, da bezobzirno koriste-
nje zemljinih sirovina stvara opéu nesigurnost, te da taj novi oblik pojedi-
nacnog i zajedni¢kog egoizma moze uroditi sukobima. Neke su prijetnje u
posljednje vrijeme postale konkretne: svi osjeCamo posljedice zagrijavanja
zemlje, zagadenja voda, mora, bili smo prisiljeni zamisliti se nad Cernobi-
lom, dnevice se borimo sa smogom, novine piSu o ozonskim rupama i
tumorima. Opljacka li Covjek zemlju, unidtit ée samoga sebe.

Pred nama je sada prvi dokument u cjelosti posveéen ekologiji, napisan
kao poruka na desetak stranica u talijanskom tekstu; on je novost, iako je
Papa Wojtyla ve¢ dotaknuo problem zagadenja u nekim prijadnjim inter-
ventima, kao u Redemptor Hominis (br. 8 i 15), u Solicitudo rei socialis (26
i 34), i u govorima na putovanjima. I Pavao VI govorio je o ekologijskim
problemima u Octogesima Adveniens (21) i u poruci Konferenciji Ujedinje-
nih Naroda u Stocholmu u lipnju 1977. o problemu okolinc. U sklopu
novonastalih odnosa izmedu Vatikana i Sovjetskog Saveza ta je poruka za
Svjetski dan mira, osim na uobic¢ajenim svjetskim jezicima, objavljena i na
ruskom.

SADRZAJ PORUKE

Svjetski mir ne ugroZava samo trka u naoruZanju, lokalni ratni sukobi,
nepravde unutar naroda i medu narodima, ve¢ i nepostivanje prirode
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neumjerenim koriStenjem sirovina, te postupnim pogorfanjem kvaliteta
zivota. To stvara osjefaj: neizvjesnosti, nesigurnosti, budi zajednicki
egoizam, gomilanje, utaju. Buduéi da je propadanje okolisa rasirena poja-
‘va, Covjecanstvo je postalo svjesno da ne moZe viSe raspolagati zemaljskim
dobrima kao u prosla vremena. Zabrinuto je javno miSljenje i politi¢ari.
Znanstvenici prouéavaju uzroke. Oblikuje se ekologijska svijest, koju se
ne smije zagusiti, ve¢ treba da joj se pomogne da se razvije i dozrije, da
nade prikladni izraz u konkretnim programima i pothvatima (1). Moglo bi
se reci da Papa ve¢ u samom pocetku dokumenta »posvecuje« ekologiju,
pri ¢emu naglasava da je pitanje o okolini vezano uz mnoge eticke vredno-
te temeljne vaznosti za razvo) miroljubivog drudtva. Meduovisnost mnogih
izazova s kojima se danasnji svijet mora suociti traZi uskladena rjedenja,
utemeljcna na dosljednom moralnom pogledu. Time je ekologijsko pitanje
ve€ u uvodnom poglavlju uzdignuto do moralne razine, koja se za kriCani-
na naslanja na uvjerenja preuzeta iz Objave. Prelazedi zatim na tumadenje
tekstova starozavjetnog prikaza stvaranja svijeta i Covjeka, Papa se nada
da bi u toj biblijskoj poruci mogli naéi polaziste za razmifljanje i oni koji
ne dijele kr¥¢anska vjerska uvjerenja (2).

Stvoriteljskim ¢inom Bog ustanovljuje i pravi odnos izmedu Covjeka i
svega stvorenog svijeta: prvi ljudi (Adam i Eva) pozvani su razborito$¢u i
ljubavlju vladati zemljom, ostvarujuéi tako BoZju zamisao. Grijehom su
zauvijek slomili prvotni sklad. Rezultat je ¢ovjekova alijenacija, otudenje
od samog sebe, smrt, bratoubojstvo, te izvjesna pobuna zemlje protiv ov-
jeka (3). Sveti Otac nudi ekoloskom pokretu najmeditiranije biblijske
tekstove, a ckologiju uvodi u svijet teoloSkog razmiSljanja i bogate
kr¥éanske duhovnosti: Adam i Eva svojim protivljenjem Storiteljevoj
zamisli postaju prvi grednici protiv okoli$a. Otada stvoreni svijet, podvrgnut
prolaznosti, zajedno sa svim Sinovima BoZjim otajstveno teZi za svojim
slavnim oslobodenjem. Biblijski tekstovi tako daju novo svjctlo i snagu
promjeni ¢ovjekova odnosa prema stvorenome, koje je za kric¢ane Kris-
tovom smréu i uskrsnuéem veé sada izmireno s Ocem. Obnovijeno
¢ovjecanstvo i stvoreni svijet nisu podvrgnuti ropstvu, smrti i raspadanju,
nego veé sada primaju novi Zivot u odekivanju nove zemlje i novog neba (4).

»Trpljenje zemlje« doZivljavaju i oni koji nisu kr3¢ani. Nered koji je Covjek
uzrokovao svojim udaljavanjem od Stvoriteljeve misli neizbjezno se odraza-
va na cijelom stvorenom svijetu. Ako ¢ovjek nije u miru s Bogom, nema mira
ni za Zemlju. Svi vide kakvo je pustofenje u svijetu prirode uzrokovalo
ljudsko ponasanje, koje ne vodi raCuna o potrebama prirodnog reda i sklada.
Moguli se popraviti §tete? O¢ito je da nije viSe dovoljno ispraviti nerazumnu
upotrebu zemljinih sirovina ve¢ treba da se suoCimo s »dubokom moralnom
krizom, ¢&iji je zabrinjavajudi vidik unitenje okolifa« (5).

Ekologijska je kriza moralni problem. Mnoga otkrica donijela su
¢ovjeCanstvu blagostanje, no primjena nekih u industriji i zem!joradnji
djeluje negativno. Svaki zahvat u ekosustav mora pratiti razmisljanje o
posljedicama na drugim podruéjima, ¢ blagostanju bududih narastaja.
Neke $tetne pojave, kao gubitak ozona, dosegle su kritiéne razmjere, a
uzrok je industrijalizacija, koncentracija stanovniStva po gradovima, ener-
getska potro$nja, nekontrolirano uniftavanje Suma, industrijski otpad,
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upotreba fosilnih goriva. Sve to Skodi atmosferi i okoligu, stvara meteoro-
logijske promjene, ugroZava zdravlje i moZe uzrokovati potapanje niskih
zemljinih povriina. Steta je mozda u nekim slu¢ajevima nepopravljiva, a u
nekim se moZe zaustaviti, ali za to bi trebalo da cijela ljudska zajednica,
drzave, medunarodne ogranizacije i pojedinci prihvate svoju odgovornost
(6). No nepodtivanje je Zivota najdublji znak da ekologijsko pitanje ima
moralni znacaj. Proizvodnja i ekonomijski interesi imaju prednost pred
dobrom pojedine osobe, pa i cijelih naroda. Zagadenje i razaranje okoline
plod su ograni¢enog i neprirodnog shvacanja, pa €ak i prezira prema
¢ovjeku. UniStenje Zivotinjskih i biljnih vrsta, bezobzirno koristenje siro-
vina u ime napretka i blagostanja — sve to nije na korist éovjecanstva. Prije
svega, zabrinjavaju »nevjerovatne moguénosti biologijskog istraZivanjac,
genetska manipulacija, razvijanje novih biljnih i Zivotinjskih vrsta, te »po-
sezanje u pocetke ljudskog Zivota«. Papa upozorava da »ravnodusnost ili
odbacivanje temeljnih etiCckih normi na tako delikatnom podrucju vodi
covjeka u samouniftenje«. SloZenost je ekologijskog problema ocita, a
tjedenje je u postivanju Zivola, u smislu za cjelovitost stvorenog svijeta i
dostojanstvo osobe. To je temelj zdravog ekonomijskog, industrijskog i
znanstvenog napretka (7).

Rjesenje je problema u postivanju i €uvanju sklada, dinami¢noj ravnote-
Zi u svemiru, o ¢emu nam govore teologija, filozofija i znanost. Zemlja je
zajedniCka bastina, njezini plodovi sluZe dobru svih, a ne tek malobrojnih
povlastenih; pojedinacna ili kolektivna pohlepa i egoizam protive se
stvorenom redu koji je upisan u meduovisnost (8). Sve vise je potreban
»bolje uskladen sistem upravljanja Zemljinim sirovinama na medunarod-
noj razini«. Problem zastite i ¢uvanja okolia prelazi granice pojedinacnih
drZava. RjeSenje je u medunarodnom nastojanju, iako su organizacije i
sredstva jo§ uvijek neprikladni za razvijanje uskladenog plana, a postoje i
brojne politicke nacionalne i ekonomijske prepreke. Potreba da se neito
poduzme na medunarodnoj razini ne umanjuje odgovornost pojedinih
drzava, koje moraju zaStititi atmosferu i biosferu, nadzirati djelovanje
tehnologijskih i znanstvenih otkri¢a. Danas se sve vife govori o pravu na
sigurni okoli§ kao o pravu koje mora uéi u podanainjenu Povelju o ljud-
skim pravima (9).

Iz suvremene ekologijske krize moze se izaéi tek solidarnoséu, koja
koristi jaanju miroljubivih veza medu drZzavama, industrijaliziranima i
onima u razvoju. Od slabo industrijaliziranih zemalja ne moZe se zahtije-
vati ono $to ne primjenjuju industrijalizirane. No ni zemlje koje se indu-
strijski razvijaju ne mogu ponavljati tude pogreske zagadujuéi okolinu,
uni$tavajuci Sume, neogranic¢eno se koristeéi sirovinama. Nikakav plan,
nijedna organizacija nece moci ostvariti potrebne promjene ako narodi
cijeloga svijeta ne budu zaista uvjereni da ekologijska kriza zahtijeva novu
solidarnost i da je ona bitna za mir (10). Nema ekologijske ravnoteze bez
suofavanja sa strukturalnim oblicima siromastva u svijetu. Osiromaseno
stanovni§tvo napudta zemlju i seli se u bijedna predgrada. PrezaduZene
zemlje rasprodaju svoju prirodnu bastinu i time stvaraju ekologijsku nerav-
notezu. Ne mogu se medutim samo siromasi optuZiti za nju. Mora im se
pomodi, jer je zemlja i njima povjerena kao i svim drugima. Siromastvo se
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moze svladati hrabrom reformom struktura, novim odnosima izmedu drZa-
va i naroda (11). Svim nedacama Papa pribraja i kemijski, bakteriologijski
i biologijski rat, Cije se oruZje i dalje istraZuje u laboratorijama i prijeti
prirodnoj ravnoteZi. Ne samo svjetski, ve¢ i pokrajinski ratovi, koliko god
bili ograni¢eni, unistavaju ljudske Zivote, drustvene strukture, Zetvu, vege-
taciju, truju zemlju i vode. PreZivjeli moraju zapodeti Zivot u vrlo tedkim
prilikama (12).

Suvremeno je drudtvo pozvano ozbiljno ispitati svoj nacin Zivota, koji je
na mnogim stranama svijeta bitno obiljeZen hedonizmom i konsumizmom,
ne obaziruéi se na Stetu. Ozbiljnost ekologijskih neprilika govori o dubini
¢ovjekove moralne krize. »Kad nema smisla za vrijednost osobe i ljudskog
Zivota, nema zanimanja ni za druge, ni za Zemlju.« Zelimo li biti po3tedeni
negativnih posljedica nemara malobrojnih, nas dnevni Zivot mora proZima-
ti skromnost, umjerenost, samosvladavanje i duh Zrtve. Hitno valja odgaja-
ti za ekologijsku odgovornost prema samima sebi, drugima i okolini. Taj
odgoj nema ni politi¢ku ni ideologijsku svrhu, ne temelji se na nekom
odbacivanju suvremenog svijeta i priZeljkivanju izgubljenog raja. To je
istinsko obraéenje u nacinu miiljenja i ponasanja, pri ¢emu Crkve, vjerske
institucije i organizacije imaju odredenu ulogu, iako je prva odgojiteljica
obitelj (13).

Ne smije se zaboraviti ni estetska vrijednost stvorenoga. Priroda vraéa
mir i vedrinu (14). Ekologijski problem takvih je dimenzija da smo svi
odgovorni, pa hitno valja uskladiti i utvrditi duZnosti i zadatke pojedinaca,
naroda, drzava i medunarodne zajednice. Time se gradi i ja¢a mir. Ljudska
je osoba zbog svoje slobodne volje odgovorna za ¢uvanje reda u stvorenom
svijetu radi dobra novih naradtaja. Bududi da se nereligiozne osobe osjeca-
ju odgovorne za zajedni¢ko dobro i okolinu, jos viSe to moraju biti svi oni
koji vjeruju u Boga Stvoritelja. Kriani posebno osjeéaju da su zadaci
unutar stvorcnoga, duznosti prema prirodi i Stvoritelju sastavni dio njiho-
ve vjere. Meduvjerska i ekumenska suradnja moZe tu nadi Siroki prostor
djelovanja (15). Sveti Otac na kraju poziva katolike da se brinu za stvoreno
svijedcu da je Krist sve otkupio, te da je sve stvoreno pozvano pridruZiti se
¢ovjeku u slavljenju Boga. Sveti Franjo, zadtitnik ckologa, primjer je posti-
vanja cjclovitosti stvorenog u bratimljenju sa svim Sto je svemoguéi Bog
dobrim i lijepim sazdao; on nas sjea duZnosti da postujemo i Cuvamo
stvoreno u sklopu Sireg i uzvi§enijeg ljudskog bratstva (16).

OZBILINOST EKOLOGIJSKE KRIZE

Papina je poruka upuéena svima. Svi trofimo, raspolazemo, uniStavamo.
Svi se takoder nekako nadamo da su sirovine neiscrpive, tehnologijski
napredak beskonadan, pa moZemo nemilosrdno udariti po prirodi i koristi-
ti se njome kako poZelimo. Ona ée se veé snacdi i nadoknaditi oteto. Glavno
je da mi imamo iz dana u dan sve vise, napose $to jeftinije energije. Simbol
naseg razvitka sigurno je automobil. Znadajno je da smo broj automobila
u svijetu od pedeset tisuéa u poratno vrijeme podigli do 1988. na {etristo
milijuna, a Zeljeli bi ga imati i stanovnici treeg svijeta... Ljutimo se medu-
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tim zbog toga §to je olovo stiglo do jabuka, $to svakojaku kemiju jedemo v
povréu, dok bi nas radioaktivno zagadenje moglo i genetski mijenjati.

Zloguki proroci ekologije — te znanosti za koju se prvi put ¢ulo u
prodlom stoljecu, a stvarno se razvila u drugoj polovici nafeg — tvrde da je
propadanje naSeg planeta zapolelo, da smo ugroZeni, prijeti nam sve
toplija klima, gubitak ozonske povriine, Sirenje pustinje, zastoj u razvitku,
proizvodnji hrane, glad, bolesti itd. Ekolozi govore da su sirovine ograni-
¢ene, a priroda vife ne moZe nadoknaditi nanesenu §tetu, da nema vie
maksimalnog profita uz najnizu cijenu, bez zastite prirode. Doslo je vrije-
me kad se moramo pitati o svom mentalitetu i obi€ajima, o besmislenosti-
ma nase potrofacke civilizacije.

KRSCANSTVO KAO UZROK EKOLOGIISKE KRIZE?

Covijek je na podetku ljudske povijesti Zivio u strahu od prirode. U
strahopostovanju ispunio ju je razliitim manje ili viSe neprijateljski
raspoloZenim bogovima. Bitnu promjenu u ¢ovjekovu ponasanju i menta-
litetu izazvala je Objava. Naudila ga je da priroda nije ni bog ni demon, veé
dobro kojim je &ovjek pozvan upravljati. Nije vlasnik, iako je posebna
njegova situacija u odnosu na sve stvoreno. No starozavjetni Zidovski
pragmati¢ni stav prema prirodi — povezan s kr§¢anskim antropocentriz-
mom, koji se iz male Zidovske zajednice uz pomo¢ kric¢anstva rasuo po
velikom rimskom carstvu, upio gréko-rimsku bastinu s njenom agresivhom
civilizacijom i materijalizmom, ¢emu je kasnije u Europi dodan germanski
i slavenski prinos — urodio je poscbnim nepoftivalackim stavom prema
prirodi, napadom na biosferu. Naknadni tehni¢ki napredak jo3 je vile
udaljio ¢ovjeka od prirode, on se prema njoj po¢eo postavljati kao vlasnik
i drski iskoriStavatelj. Biblijski i kri¢anski antropocentrizam bio mu je
poticaj da razvije svijest o svojoj nadmocénosti nad prirodom, poceo je
njome manipulirati i nezadrZivo je mijenjati. Sad se medutim s raznih
strana ¢uju optuibe, da su zapadni Covjek, zapadnja civilizacija, Ev-
ropljanin, zapravo kri¢anin i kr8¢anstvo, krivi za taj nepodtedni napad na
prirodu. Kr§éanski mentalitet kriv je za aroganciju prema prirodi, za Zelju
da je koristi, »podloZi sebi«, da »vlada stvorovima« (Post 1,28). Kri¢anski
antropocentrizam bio bi prema tome kriv za sada$nju ekologijsku krizu
(»Chi & responsabile dell’attuale degrado ecologico?«, Civilta Cattolica,
br. 3350, 20. 1. 1990.).

Neme sumnje da je kr§¢anstvo imalo odlucujucu ulogu u razvitku zapad-
nog svijeta i civilizacije. Ono je oduzelo prirodi boZanski karakter i posta-
vilo ¢ovjeka u srediSte i na vrh svega stvorenoga. Tako je pospjesilo razvoj
znanosti i tehnike, kori§tenje prirodnih sirovina, §to je poboljalo uvjete
Zivota na Zemlji. Sve to moZe mu se upisati samo u zaslugu, pa kricanstvo
ne mozZe biti odgovorno za pogre$nu upotrebu znanstvenog i tehnickog
napretka i za njegove §tetne posljedice za ¢ovjeka i okolinu, za smjer kojim
je sav suvremeni napredak krenuo. Stvoreni svijet predan je ¢ovjeku da ga
upotrijebi za dobro, stvoreni svijet je za ¢ovjeka — tvrdi kr§éanski antro-
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pocentrizam. »Podlaganje« ne znafi despotsko koriStenje prirode,
neograni¢enu upotrebu, napad na prirodu. »Vladanje nad stvorovima«
ukljuéuje pravednost, oslobadanje, brigu za stvorove. Priroda je dana Cov-
jeku da mu sluzi, nije njegovo vlasni$tvo, on vlada Zemljom po BoZjem
% slanju, kao BoZzji namjesnik. Bog je i dalje vlasnik, gospodar stvorenog.

ovjckov je zadatak da razborito i s ljubavlju upravlja i ¢uva povjereno,
onako kao §to Bog ¢uva i upravlja svijetom koji je stvorio. Bududi da je
tovjekovo vladanje ovisno o Bogu, ne smije biti despotsko, jo§ manje
razorno, jet Bog Zeli da sc sauva ono §to je stvorio, da se razvije, Zeli da
Zemlja ¢ovjeku bude prikladna za zZivot i da njezina dobra svima posluze.

U biblijskom poimanju vladanje je vezano uz sliku. Naime, u scmitskom
svijetu krali, koji ne moze biti posvuda, postavlja po posjedima svoju sliku,
znak da ima pravo na odredeno podrucje. Covjek je BoZja slika, postavljen
na Zemlju da bude znak, da svojom prisutno3céu obiljezi Bozje vlasniStvo i
vladanje nad Zemljom. Tako u biblijskom i kri¢anskom smislu ovjek nije
apsolutni gospodar, ima samo pravo koriStenja, ne smije zloupotrebljavati
povjereno. Prema tome, ne moze se kricanskom antropocentrizmu pripi-
sati odgovornost za agresivno ponasanje zapadnog Covjeka i civilizacije
prema prirodi (Nav. ¢l. Civilta Cattolica). Treba jos tome dodati i to da je
taj Covjck sa Zapada dobrim djelom sckulariziran, a njegov mentalitet
daleko od vjcre i kr§canstva.

Ako se pak kricanstvu ima 3to predbaciti, ne moze se re¢i da nije
upozoravalo na opasnosti, da nije traZilo rjc3cnja, da nije pozivalo
Covjedanstvo da prestane s razaranjem svake vrste. I ova je Papina poruka
na neki na¢in upozorenje kako je veé doslo vrijeme da ovjek svojim licem,
svojim odnosom prema Zemlji, prirodi i ljudima, §to vie mora odraziti lik
milosrdnog Boga Oca.

RJESENJE U EKOLOGIJSKOJ SVIJESTI I SOLIDARNOSTI

Taj dokument je dokaz da Papa i kr§¢anstvo osuduju ekologijsku degrada-
ciju koju je uzrokovalo ljudsko ponasanje, rasipni potrofacki mentalitet
Zapada. Polazeéi od svijesti o unutarnjem i dinami¢nom redu u svemiru i
svijetu, od svijesti da je Zemlja zajedniCka batina, treba razviti meduna-
rodnu suradnju, solidarnost medu narodima, izlaze¢i ususret siromasnima,
stvarajuéi nove odnose medu narodima i drZavama. Solidarnost ja¢a mir.
Dapace, Papa traii razvijanje nove solidarnosti s naraltajima koji tek
dolaze. Vazno je Papino naglafavanje ekologijskog problema kao moral-
nog problema, u €ijoj je pozadini ncpostivanje ¢ovjeka i Zivota. Kao rjcie-
nje predlaze novi stil Zivota, gotovo evandeosko siromastvo, da Zivol
obogatimo duhovnim, moralnim i estetskim vrednotama, odbacimo indivi-
dualizam i otvorimo se drugima. Drzave, organizacije, medunarodna zajed-
nica moze nesto udiniti. No bitno je da pojedinci, kr§¢ani prihvate novi stil
zivota, budu solidarni s drugima, svijetom i prirodom u kojoj i s kojom su
pozvani Zivjeti. Covjek ée preZivjcti bude li podtivao svoju sestu Zemlju
Zanimljivo je da Papa u toj poruci ne nastupa kao strucnjak vec prlstupa
problemu poistovijetiv§i se sa suvremenim ¢ovjekom, s njim promatra i
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razmidlja nad razaranjem prirode, o trpljenju Zemlje. Uopée, naprimjer,
ne spominje nuklearne centrale i Eernobil. Ocito nije htio uéi u to pitanje,
nego se tek nacelno osvice na znanstveni i tehnologijski napredak i na
njegove posljedice.

Ostaje nam da vidimo kakav ¢e biti odjek te Papine ekologijske poruke.
Ekologija danas ima odredenu duhovnu i pokretacku snagu, ekologijski
pokret je znak naSeg vremena, a mogao bi biti i prinos ostvarenju novog
mentaliteta i nove civilizacije.

PEACE WITH GOD THE CREATOR — PEACE WITH THE WHOLE
CREATED WORLD

The author gives a critical and complete survey of the letter of John Paul
IT on the occasion of the world Peace Day 1990.

The author points out that it is a first Pope’s document on ecology and
also gives a survey of the press referring to him.
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