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Poglavlje o Sisciji $to ga je Matija Petar Katan&i¢ tiskao 1795. godine u djelu
Specimen philologiae et geographiae Pannoniorum prvi je povijesno-arheologki
vodi& Siskom. U skladu s pravilima struke i znanosti svojega doba Katandié je
prikazao tada poznatu spomeni&ku ba¥tinu Siska iraspravio opovijesnim pitanjima
Siscije. Postavio je izvrsna naela arheolokog istra¥iva&kog rada. Njegov je spis
koristan i dana¥njim istraZivadima Siska.

Matiji Petru Katanciéu (1750-1825) pripao je naslov zadetnika hrvatske arheologije iz viSe
razloga,' a jedan je od njih i djelo okojemu ovdje piSemo, Specimen philologiae et geographiae
Pannoniorum.? To su opisi lokaliteta Andautonije, Nevioduna, Petovije i Siscije, ulenerasprave
o njima na temelju literature i izvora, te kratki inventari pokretnih spomenika, prvenstveno
natpisa i novca. Za suvremena istraZivanja u S¢itarjevu, Dmovu, Pwju i Sisku mogu ove
raspravice biti vrlo prikladnim putokazom, a svakako pripadaju povijesti istraZivanja tih
lokaliteta.

Sisciji je KatanCi¢ posvetio najvise mjesta - 38 stranica od njih ukupno 118, Trideset i dva
Posto tog prostora, odnosno prva dva paragrafa s ukupno devet kaputa zapremio je Katan&i¢
raspravom o smjeStaju grada. Naslovi su “Midljenja novijih pisaca o smjedtaju Siscije” i
“VjerodostojnoScu starih pisaca dokazuje se gdje leXi grad”.* Katandic je ipak spomenuo samo
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sedmoricu “starih pisaca”, dok mu je repertoar literature daleko opSimniji - broji dvadesectidvije
stavke.* Medu starima istidu se Strabon, Apijan, Dion Kasije i Plinije Stariji, dakle zemljopisci
i oni povjesnitari koji su prenijeli pojedinosti orimskom vojevanju napodrutju dana$njeg Siska.
U Kaangicevoj su literaturi za ovo pitanje zastupljena standardna djela njegovoga doba s
podrutja povijesti, filologije, numizmatike i epigrafije. Istie se skupina zemljopisaca i
kartografa, od neizbje?nog i ve¢ klasi¢nog Abrahama Oertella do izravnog poznavaoca terena,
gro@ Marsiglija. On je ujedno i najzastupljeniji. Jedini domaci pisac to ga Katanti¢ ovdje
spominje (osim sebe samoga) je Adam Baltazar Kr&eli¢.* Ispravkeidopune u Marsiglijevaopisu
lokaliteta Katandi€ je utemeljio na topografskoj karti kraljevskog orguljasa Matije Starickog, a
pribavio ju je preko prijatelja poreskog &inovnika M. Pallea.?

U zaklju¢cimaprvadva paragrafa Katantié sustavno odbacuje mifljenjao smjeStaju Siscije
s kojima se ne slaZe. Pri tome tumati zaSto se anti¢ki spomenici zati®u i na drugim lokacijama,
nedaleko one koju on smatra mjestom rimske Siscije. Tako pruZa arheoloSku topografiju Siska
svog doba: “Sisa¥ka utvrda, malo poviSe sutoka obiju rijeka, moderna je gradevina u koju su
ugradeni mnogi ostaci Siscije ... Budu¢i da je Siscija leZala u rufevinama objavljene su
zemljopisne karte na njenu podrugju prikazivale samo tvrdavu i selo Galdovo, utvrda je privukla
na se i samo ime Siscije, a ime “Sisek” odgurnuto je na u¥¢e Kupe. To se nametnulo mnogima
koji nisu vlastitim oima razgledali teren. Razmotrimo li, naime, tok Kupe i Save, uodit ¢emo
naselje na svojevrsnom poluotoku, a doda li se sa sjevera rijeka Odra, zemljiSte e izgledati kao
otok. Ni stari pisci ni Kr&elié nisu oklijevali da ga nazovu Segestikom. Inage, terenske okolnosti
koje smo naveli ne dopustaju da Siscija bude na desnoj obali Kupe gdje ju je smjestio Kr&elic.
Ispravnije bi bilo re¢i poput Marsiglija da je ondje stajalanekastraZamica. Opeka $tojeiskopana
na breZuljku koji s diZe s juZne strane iz grobova je vitezova i plemenitih obitelji. Osim toga ta
lokacija ... nazvana putki “Novi Sisek”, ostaci odande i &itav prostor nipo3to se ne mogu
usporediti sa Siscijom (“Stari Sisek™).’

Katan&iceva je Siscija na lijevoj obali Kupe gdje rijeka tvori luk, posve uz vodu, javnom
cestom kroz Galdovo 7260 stopa od u¢a u Savu - a ravnom linijom 6720 stopa, te 520 orgija
betke mjere na jugozapad od savskog toka i 920 orgija ravno na sjever od utvrde. Domacde je
nasclje na istome mijestu bilo osigurano palisadom i opkopom 3to su ga Rimljani produbili i
ispunili vodom iz Kupe, te je tako nastao otok.®

Kombinirajuci videnja Marsiglija i Starickoga te vlastita zapaZanja pri obilasku terena 28.
kolovoza 1790, Katandi¢ na toj lokaciji bilje%i bedeme iroke pet stopa koji opisuju potpun
perimetar grada i u njima etvora gradska vrata, JuZna naziva savskima i opisuje uz njih uredenu
nekropolu s grobnom arhitekturom, definirajuci nalaze kac.“grobne spomenike plemenitih
obitelji”. Istotna vrata naziva malima, a sjeverna vratima sv. Kvirina. NajviSe detalja nudi o
zapadnim vratima koja su vodila na most preko Kupe. Tu su vidljivi ostaci rimskoga mosta i
gradskih zidina, uz ta se vrata nalazio uo¢ljivi prostor za straZu, odatle i s prostora crkvice sv.
Kvirina potjetu raznovrsni spomenici, crijep, cigla, ostaci kanalizacije, novac, nadgrobni
natpisi. Utvrdeni su i ostaci plotnika.’

Zaklju&ivsijos jedanputkako je smjeStaj SiscijenaPeutingerovoj karti jednostavno greska,
kako sumisljenja da je Siscija na desnoj obali Kupe ili bilo gdje na Savi pobijena u prethodnom
tekstu i kako o tako nefem nije viSe umjesno niti govoriti, Katanti¢ prelazi na ime Siska.'’

166




B. Kuntié-Makvié i M. Segvié: » Katan&iéev opis Siscije «, Opvsc. archaeol. 16, 165-181 (1992).

Paragraf je naslovio “Razlititi nazivi grada i njihovo podrijetlo”, i na to ¢e utroSiti 13%
poglavlja.'!

U &etiri kaputa koristi mnogo vise izvoranegoli u prethodnom tekstu: osamnaestih je,a broj
referencija se uvifestrutio - 53 ih je. Obrnuto, sada je spomenuo samo &etrnaestoricu autora
literature u 27 referencija. Naju&estalijim su izvorima ostala &etvorica autora koje smo ve¢
spomenuli, no ravaopravno im se pridruZio Klaudije Ptoleme;j. Uliteraturi sada preteZnizdavaci
ikomentatori grade, ali je &eS¢e spomenut i povijesnitar Antonije Bonfini. On je precblikovao
i lo%e tumatio ime Siscije, te ga Katan¥i¢ sa sla¥¢u kori i predvida potpunu propast njegove
etimologije: *... Bonfini je odlutio da grad nazove “Sciscia”, kao da to dolazi a scindendo ...”
(od cijepanja, op. a.); “Bonfini govoraSe ‘Sciscija, ¢ini se kao da je htjela sebi ugrabiti ime a
scindendo *,no buduéi da je rije¢ “Sciscija” plod pogredke, i Bonfinijeva ¢e etimologija ispariti
zajedno s njome”, 2 Od domacih pisaca Katanti¢ ovdje ne spominje Kr&eliéa, ali uvodi Andriju
Blaskovica. Tiskane “Rasprave” (dissertationes) togaautorau velikoj sumjeri olak$ale Katancicu
da pi¥e o Andautoniji i Sisciji, no dvojica istraZivata nisu niposto bila proZeta uzajamnom
naklono¥¢u. Zasad je Katandi¢ jo¥ blag i daje samo usputne opaske, no Blatkovicu ée se vratiti
na kraju sisatkoga poglavlja.'* Ovdje, nadalje, spominje vlastita djela gdje je ve¢ raspravio o
nekim pitanjima oko Siska, a citira i djelo De Regno ... Ivana Lucic¢a, ali kao publikaciju grade.
Odande je, naime, preuzeo Einhardov tekst.™

Naposlijetku, Katanticeva etimologija imena Segestike i Siscije nema danas ni$ta bolju
perspektivuod one §to ju je on dosudio Bonfinijevoj etimologiji ascindendo. Evo $toje zakljucio,
posve u skladu sa svojim poznatim uvjerenjem da je suvremeno ovdasnje stanovnistvo jezicki
i enicki identi¢no starovjckovnomu:

“Iliri za insula kaZu *'seget”, u ugladenijem govoru *'siget”. Kod Dalmatinaca je to danas
preslo u “otok”, a kod nekih Slavonaca u tursko “hada”. Hrvati sve do danas Suvaju stari naziv,
“Otocani” se kod Panonaca dakle kaZe “Segetanci” i “Sigetci”, pa su po tome greki pisci nainili
Segestanoi, a latinski otok Segestica i stanovnike Segestani. DrZali su da i grad ima isto ime. I
on je, dakako mogao biti spomenut pod imenom otoka - to smatraj jasnim. No 3to udiniti s
oblikom “Siscia™? Ja kaZem ovako: “susek” i “sused” starim je Hrvatima znacilo - a nekima i
danas znati - vicinus, pucki “sused”, Prvi zakojega znamo da je spomenuo ime grada - Strabon
-napisao je Syskia. To potvrdujuistara Kasijevaizdanja. Objavljeni kodeksi u49. knjizi stavljaju
iTouskia iSyskia. Poznato je pak iz gramatitkih pravila da su stari Grci izgovarali ipsilon ondje
gdje Francuzi -u- i Madari -ii-. Stoga ¢e§ opaziti da mnogi iz puka koji se &vrsto drZi predaje i
danasizgovaraju “putko-u-": npr. “kiime” mj. “kume”, “kiik{iriiza” mj. “kukuruza” i jo§ mnogo
toga jednako se tako izgovara, osobito u Posavacai Zagoraca. NaSi su se iz prijateljstva nazivali
susjedima - a tako i danas Cine - ponajprije kad se savjetuju na javnim skupovimaili s¢ u bojnom
redu uzajamno sokole protiv neprijatelja. Rimljani su zbog toga shvatili da su takverijeti vlastita
imena, te su ih nadijevali gradovima i narodima. U mojim djelima koja su u tisku naéi ¢e$ toga
u izobilju. Tako se uostalom moglo nazvati “Sused” ili “Suseg” i ono mjesto na u$¢u Krapine
u Savu 7 milja zapadno od Zagreba, o kojem smo netom govorili u raspravi o Andautoniji.”**

Okigledno je kako poslije ovoga Katanti¢ smatra kristalno jasnim i po sebi razumljivim da
je“Siskija” zapravo “Susjedstvo”, Stoga lakonski prelazi na slijedecu temu: “No, dosta oimenu
- pogledajmo znamenitosti! ™
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Tome je namijenjen Cetvrti paragraf sisatkog poglavlja, naslovljen “Najznatajnije
znamenitosti grada Siscije i nekoliko natpisa”.!”” Takva je sadrZaja devet kaputa koji zapremaju
37% poglavlja o Sisku.'® Tu je najveéa koncentracija izvora u cijelome sisatkom poglavlju (20
8 59 referencija). Polemika s Andrijom Blagkoviéem nosi golem dio referencija literature (34),
uz skromnu asistenciju jo¥ osmorice autora (13 referencija). Katan¢ic¢ je tome dodao jo§ Eetiri
prilino opseZna kaputa (18% poglavlja), samo da bi ra¥istio s osmom Bla¥koviéevom
“Raspravom™.!' Bla¥kovi¢ je iznio niz prigovora njegovome radu, medu ostalim upravo
znamenitoj KatanCicevoj objavi osjetkog miljokaza?® Bio je pri tome vrlo oftar, odri¢uci
Katanti¢u pravo da se smatra sinom domovine dok tako postupa s njenim spomenicima,®' Na

- to se moralo uzvratiti, te su u &etiri kaputa su¢eljeni Blagkovi¢ (20 referencija) i Katan¢ié (21
referencija), uz neznatmu pripomo¢ jo¥ Sestorice suvremenih pisaca (ukupno 10 referencija).
U Zarusamoobranei protunapadaKatan¢i¢ nije pretresao samo granice panonskih pokrajina, veé
i njihove upravljate i niz objava i tumagenja pojedinih spomenika. Odatle ovdje i jedanaest
izvora s 20 referencija. Dionu Kasiju uz bok stoji Notitia dignitatum. Polemika je Zestoka, stil
govomnicki. Katan¢i€ se obraca izravno sad Blaskovicu, sad &itaocu, zapovijeda, uzvikuje, ¢udi
se i pita. Premda su po srijedi pravi znanstveni problemi, Siscija je uglavnom po strani i ovdje
ne moZemo ulaziti u potankosti nesporazuma dvojice istraZivata starine Ipak, da bismo pokazali
kakvim duhom odie ovaj dio Katandi¢eva poglavlja o Sisku, prenijet ¢emo njegovu zavrinicu
gdje se vratio Bla¥kovic¢evim primjedbama o osje¢kom miljokazu i Bla¥kovicevom natelnom
prigovoru da je Katandi¢ u tom radu o¢igledno utonuo u samodopadnost: *Priznajem da mi se
dopada moj rad - i uistinu smatram da je bezumlje djelo koje se vlastitu autoru ne svida prije no
Sto se imalo prilike svidjeti bilo kome drugome. Eto - da se autoru “Disertacija” nije dopalo
njegovo djelo, ne bi on bio napisao tu stranicu. Koliko ¢u ubuduée donijeti koristi poznavanju
starina, prosudivat ¢e znanstvenici. Mogu ipak tvrditi da sam sve dosada poboZno po3tivao ono
pravilostarinarstva§tosam ganautiokaomladi¢ineprekidnomuse dvadeset godina pokoravao,
naime da je nedopustivo zlodjelo iskrivljavati stare spomenike ...”. I zatim, pobiv3i stavku po
stavku BlaSkoviceve opaske: “To su, dakle, one grefke zakoje je pisac “Rasprava” drZao da ih
jeotkriou “Miljokazu”. Drugi ée prosuditi mogu li s one usporedivati s njegovim vlastitima,”
Da bi Bla¥koviceve propuste u&inio jo§ ofitijima, Katan&i¢ ¢e tekst sisatkog poglavlja dovrSiti
ispravljajuci sam sebi neke gre¥ke u “Osjetkom miljokazu” koje Bladkovié, dakako, nije bio
uotio.?

No vratimo se srZi Katanti¢eva prikaza o Sisciji, onim kaputima &etvrtog paragrafa koji
govore 0 njenim znamenitostima. Kako smo spomenuli, epigrafski i numizmati¢ki materijal
okruZen je ovdje impozantnim aparatom izvorai literature (ukupno 30 stavki sa 106 referencija).
Medu izvorima sada prednjagi Apijan, pridruZuje mu se Antoninov itinerarij, a prate ih Dion
Kasije i Plinije. Medu literaturom isti¢e s¢ Bla¥kovi¢ od kojega Katandi¢ mnogo preuzima, kao
iod Hardouinakoji mu treba kao numizmati¢ar i kao Plinijev komentator. Od domacih se pisaca
iznova pojavljuje Kr&eli¢, ali samo jednom referencijom. Kao i obi¢no, Katandi¢ se udestalo
poziva na vlastita djela. Najprivla¢niji je podatak da je za natpise raspolagao jednim lokalnim
skedama.®

Opis gradskih ostataka $to ga je bio dao sprijeda spojit ¢e Katandi¢ sada s opisom pojedinih
pokretnih spomenika, progovarajuéi najprije o starosti grada. Nije ga primamila moguénost da
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Sisciju poveZe s mitskim argonautskim putovanjem, ali mu se svida pretpostavka da je ovdje
moglo postojati vrlo drevno naselje:

“I'nai su znali podizati gradove: Siscija je - ba% kao i Emona i Sirmij - mogla postojati i
prije no Sto se uopce tulo za Jazona i njegove drugove.”s

Njegova je procjena da je grad Zivio u blagostanju mnogo stolje¢a prije dolaska Rimljana.
SluZeci se izvomnim citatima nastojat ¢e sada opisati staro domace naselje $to su ga Rimljani
opsjedali. Procijenit ¢e da mu je opseg bio isti kao u rimske Siscije. Kad govori o njoj, raspravit
€e najprije o statusu grada i o terminima kojima je on iskazan, zatim o kovnici novca i o ratnoj
luci. O Sisciji kao o pokrajinskoj prijestolnici i o kr¥¢anskom sredi¥tu ne dulji, ve¢ upucuje na
drugu literaturu. Koncentrirao s¢ zapravo na predrimsko naselje i na “pogansko” razdoblje
Carstva, $to se moZe dokazivati i time da ga nisu podrobnije zanimali podaci frana&kih izvora
o borbi protiv Ljudevita Posavskog. Njegovo milljenje da se rimski grad nalazio na lijevoj obali
Kupe potpuno je ispravno. Sto se ti%e domacega nasclja, utvrdene Segestike, dana3nji je
istraZivatiipakradije zamiljajunadesnojkupskoj obali.’ Poput Katan&i¢a, ioniu arhitektonskim
ostacima nastoje raspoznati klju¢ne objekte urbanoga tkiva. Koliko se stvamo poklapaju
KatanCiceve procjene temeljene nareambulacijiudvastoljeca mlademibitnoslabijeizgradenom
prostoru s procjenama voditelja zaStitnih iskopavanja u Sisku naSega doba, valjat ¢e odgovarati
na terenu, s Katangi¢evim tekstom u ruci. Sustavan istraZivatki rad na podrudju Siska jedini bi
mogao konatno udvrstiti predloZena tumagenija.

Raspraviv8i o navedenim pitanjima, stvorio je prikladan okvir da prika%e izbor iz
numizmaticke i epigrafske bastine Siscije.

Novac navodi prema literaturi. Spominje viSe tipova Probovih i Galijenovih srebmjaka, s
potankostima u opisu, no ne dri ih izvorom za povijesni zaklju¥ak o municipalnom statusu
Siscije.Kad govori o Sisatkoj kovnici novca, preuzima Hardouinove navode o prokuratoru
monetae Siscianae, aliispravljamisljenje togaautorada subrojevinakovnicamaoznake de tributo.
Katan®i¢ ispravno zakljuCuje da je rije o brojevima kojima se obi¢no oznafavaju oficine
kovnica?® U Neronov zlatnik s legendom SISCIA COLONIA (prema Bla¥kovicevu opisu) ne

vjeruje, ali ga ne propusta spomenuti.® Mo¥da je namjerno spomenuo tako malo primjeraka i
tipova, Euvajuci podrobnije i obilnije podatke za djelo Istri adcolarum geographia vetus gdje
¢e u katalogu navesti 140 komada sisatkog novca.®

UdjeluSpecimen epigrafski korpus obuhvaca 11 natpisa razli¢itih sadr¥aja. S obziorm na
stanje istraZenosti u Katanticevo vrijeme, taj broj nije malen. Epigrafska je ostavtina Siscije i
danas relativno malena u odnosu na znatenje grada - poznato je ne$to preko 60 natpisa, $to je
uistinu neznatno prema, primjerice, Saloni gdje je registrirano vise tisuéa natpisa.

Katangi€ je objavio Cetiri zavjetna natpisa (Mitri, Jupitra i Liberu), tri nadgrobna natpisa
od kojih je jedan kri¢anski i &etiri javna, dijelom gradevinska natpisa. Cesto spominj i osjedki
miljokaz (bio bi to dvanaesti natpis) radi rasprave s Andrijom Bla¥kovidem. Natpise je obradio
po svim pravilima epigrafi¢arske struke, takoda je ovajnjegov tekst izravno sluZio Mommsenu
kao predloZak za vecinu ovih natpisa u Corpus inscriptionum Latinarum.

Th. Mommsen ¢e pola stoljeca kasnije druk<ije dopuniti znameniti natpis u kojem s¢
spominje siscijska uprava za rudnike, pribliZivsi tako i kod Bla¥kovi¢a i kod Katan&i¢a sporno
sintagmu vectura ferri | vectigal ferri suvremenim interpretacijama temeljnih pojmova u
arheologiji. U skladu sa sadr¥ajem natpisa, ispravit ¢e takoder i Katanci¢evo ¢itanje sedmog i
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osmog reda.’! Natpis je Katan¢i¢ preuzeo od Bla¥kovi€¢a, te je i raspored redova kod Mommsena
drukiji. Mogli bismoreéi da se ovdje Katanci¢ nije ba$ pridrZavao visokih zahtjevaepigrafiCarske
struke $to ih u polemici s Bla¥kovi¢em &esto postavlja, da nije na kraju odlomka o ovom natpisu
zabiljeZio : “Prepustam izudavateljima starine, vjeStijima od nas obojice, da prosude je li Citanje
ovoga natpisa u skladu s pravilima epigrafije.”

U interpretaciji &esto polemizira s Bla¥kovic¢em, kojemu osporava one podatke koje ovaj
nije bio osobno provjerio. U toj polemici kristalizira se Katan&ic¢evo stajali¥te da je zaizu¢avanije
starine neophodan terenski rad i izravan dodir sa spomenicima.

“Autorn ‘Disertacija’ nije se dalo obici ostatke nckada¥njeg glavnog grada Panonije,
zadovoljio se pogre$nim podatkom i donio nepotpun i iskrivljen natpis ... Ja sam stoga ve€i prije
osam godina posumnjao u autenti¢nost natpisa, u skladu s pravilima epigrafije ... Isti je autor
kasnije zaboravio 5to je neko¢ bio napisao ... i proglasio je da ja ne prikazujem spomenike ni
potpuno ni vierno ... Ja sam pak osobno vidio natpis posveéen Antoninuiobjavio sam gapotpuno
i vjerno, On nije vidio niti jedan niti drugi - izu¢avatelja li starine! - a nimalo se ne libi ofevicu
prigovoriti da se prenaglio.”

Ili: “Sposobnost izmi$ljanja korisna je filozofima. Povijesni zemljopisac neka se udi
obilaskom terena i samim spomenicima.”

Udio grade bilo koje vrste §to bi je Katandi¢ ovdje prvi spomenuo, objavio ili protumacio
posvejemalen. Tumatenjamu varirajuod vrlo pronicljivih i stru¢no utemeljenih, doneoekivano
zaslijepljenih, a iznesenih upravo nabusito.

Dva doprinosa njegova opisa Siscije, medutim, ne pokazuju nikakva proturjecja.

Isti¢uéi da je uvidaj na terenu presudan kod ove vrste istraZivanja oblikovao je na primjeru
Siska vrlo napredno i opée primjenjivo nacelo.

Prikazujuci pak ukratko ono $to se u njegovo doba uopée moglo znati o antickom gradu i
poznavati od njegovih materijalnih ostataka, promiljeno je komponirao i zaokruZio traktat koji
je bio i svojevrstan povijesno-arheolodki vodi¢ Siscijom.

Sada je taj opis star gotovo dvijesto godina, i njime s¢ moZe vrlo instruktivno odmjeriti
koliko je poznavanje anti¢ke bastine Siska uznapredovalo, a gdje se jo¥ rjefavaju ista pitanja
kojima se bavio i Matija Petar Katandié.

POPIS KRATICA
AV Arheologki vestnik SAZU, Ljubljana
CIL Corpus Inscriptionum Latinarum, Th. Mommsen i dr. Berlin

EHPK Enciklopedija hrvatske povijesti i kulture, Zagreb 1980.
Izd. HADa Izdanja Hrvatskog arheolofkog drustva, Zagreb-Split-Pula
LEJ Likovna enciklopedija Jugoslavije, Zagreb

1074 Osjecki zbornik, Osijek

YAMZ Vjesnik Arheolo¥kog muzeja u Zagrebu, Zagreb
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BILJESKE

Ovaj je tekst sastavljen za znanstveni skup Sisak, viSe od 2000 godina postojanja odrZan u Sisku
6.10.1989.g.

1 Glavniargumenti zaovud&asnu tituluredom su: Katan&¢eva rasprava o rimskom miljokazu nadenom

kod Osijeka (Osijek 1781. i 1794, usp. Pinterovi¢ 1968; Srian 1987. i 1989), djelo o kojem ovdje
izvjeScujemo (Zagreb 1795) i Katan&icev nastavnitki rad u Budimu (1795-1800), gdje je predavao
arheologiju s pomoénim disciplinama koje su zajednitke njoj i povijesti, te izradio priru¢nike iz
epigrafije i numizmatike. Usp. EHPK 1980: “prvi hrvatski arheolog s potpuno znanstvenom
spremom"; Seper & Rendié -Miogevié 1984. i LEJ 1984: “prvi hrvatski atheolog svjetskoga glasa™;
Vinski-Gasparini 1987: “jedan od prvih arheologa kod Slavena”.
Nadalje, Katandi¢ se i u drugim svojim radovima pozivao na gradu kakvu pribavlja i tumaci
arheolo¥ka disciplina. Nema uopée dvojbe da je zasluZan za razvitak hrvatske arheologije. Ne
sla%emo se ipak s time da mm se tako kategori¢ki dosuduje prvenstvo. Naime, Katanticevo
stvarala¥tvo u sferi povijesnih znanosti obiluje podrobnostima koje su podlijegale kritici i u njegovo
doba, a dana¥njoj se uopée ne mogu oduprijeti. Usp. Kunti¢-Makvié 1989. Uz to se on obilno sluZio
i djelima starijih hrvatskih pisaca - dalmatinskih - koji su s arheolofkom gradom i vife od stotinu
godina prijenjega postupali jednako profesionalno kao i on, a bez njegovih zastranjenja. Prema tome,
pristati na to da on bude ocem hrvatske arheologije moZe se samo ako se misli na kontinentalnu
Hrvatsku. Hrvatsko ime samo je neko vrijeme imalo to ograni&eno zna&enje, pa ova reenica o
Katané&i¢u zapravo nijede &itav jedan period razvitka hrvatske arheologije zajedno s kvalitetom koju
je ona tada veé bila postigla. O kakvu se skra¢ivanju radi, usp. u predgovorima CIL 111, gdje se zbog
doslovce istovrsnoga postignuéa u objavi epigrafske grade daje isti kompliment Trogiraninu Ivanu
Lugicu za djelo iz 1673. i M. P. Katan&i¢u za posthumno tiskano djelo iz 1826. i 1827. godine. Za
Lu&iéausp. CILIIL T.1, str. 271-275, De Dalmaticarum inscriptionum auctoribus, str. XX VI-XXXTI,
Index auctorum: “Prudentissimo et ultra suam aetatem consilio titulos quos collegerat non ut tum
solebant effudit indiscrete, sed separavit secundum auctores...; Za Katan¢i¢a usp. CIL 1II,
s.414,Parnoniae inferioris auctores: * In geographia quod dedit provinciarum Danuviarum
lapidum scriptorum sibi notorum corpus absolutum id summa diligentiam auctoris prodit eumque
magnarum syllogarum usum, quem in auctore provinciali alio nonfacile reperias; eo quoque nomine
laudandus est, quod quae collegit non solita in curia profudit, sed digessit et auctores adscripsit
perpetuo ut breviter ita accurate.”

2 Specimen philologiae et geographiae Pannoniorum in quo de lingua et literatura Croatorum, simul
deSisciae, Andautonii, Nevioduni, Poetovionis urbium in Pannoniaolimcelebrium et his interiectarum
via militari mansionum situ disseritur, auctore MATH. PETRO KATANCSICH in ARCHIGYMN.
Zagrab. schol. human. professore p. o., Zagrabiae MDCCXCYV, Typis episcopalibus

3 Katandi€ 1795, 144-152: 1. paragraf, De Sisciae positu opinio recentiorum i 152-155, 11. paragraf,
Situs urbis auctoritate veterum ostenditur

4  Pregled Katangicevih izvora i literature u traktatu o Sisciji usp. u Prilogu L

5 Katantié1795, 146-147,151,167. Kedelievo djelo Historiarum catthedralis Ecclesiae Zagrabiensis,
T. I, Zagreb 1770, privlailo je Katan&iéa osobito zbog toga ¥to je Kr&eli¢ o sisatkome prostoru
svjedo&io kao o&evidac i vilegodi¥nji promatra&, Zupnikovao je Sest godina u Selima kod Siska.

6 Katani¢ 1795, 1491 150: “Nos pauca ex relatione Mathiae Sztaricky, HydraulacRegii, cuius tabulam
topographicam, Sisciae agrum adcurate exhibentem, opera nobilis et eximii Viri, Michaelis Palle
obtinuimus, et copia, ut aiunt, duplici manu nostra desumsimus, ad verba Marsilii explicandum
subnectemus” Katanéié 1975, 185,196 i 197 spominje da ga je nobilis vir Mihovil Palle, vectigalium
praefectus , pratio u Mokrice gdje su zajedno biljeZli i mjerili rimske natpise. 8 njima je bio i
Mihovilov sin Andrija Palle, tada Katanéicev uenik.
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Katan¢i€ 1795, 151: “quodsi Colapis fluxum, Savique consideramus, urbem in peninsula quadam
deprehendimus, additoque a borea flumine Odra, insulam efformabit ager; quam Kercselich cum
antiquis Segesticam dicere non dubitavit. Quod is vero Sisciam dextra Colapis tipa statuit, adiuncta
loci, quae dedimus, non patiuntur. Praesidium ibi quoddam stetisse, cum Marsilio rectius dixeris.
Lateresincolle, ab austroimminente, eruti, sepulcraequitum, etnobilium familiarum constituebant Situs
praeterea loci, vulgo novi Sziszek dictum, rudera et amplitudo, Sisciae (sztari Szisek) nullo pacto
comparari queunt”.

Za domace naselje v. Katan&i€ 1795, 154, aza udaljenosti Katan¢i¢€ 1795, 148. Razdaljine Katandi¢
navodi u heksapedima koji, kako im ime veli, imaju po 6 stopa. Orgya je takoder suvremeni naziv
zamjeru od Sest stopa (Belostenec 1740. s. v.), a be&ki je standard u X VIIL. stoljecu predvidao stopu
od 31,6 cm (Herkov 1973, 80; Skiljan 1975, 13).

Katandi¢ 1795, 148-151.

Katandi¢ 1795, 155: “Haec de urbis situ e monumentis veterum. Diversas eiusdem nuncupationes
videamus.” -“Toliko 0 smje3taju grada prema zapisima starih. Razmotrimorazlidite njegovenazive.”
Katan¢i¢ 1795, 156-160, Paragraf III, Variae urbis nuncupationes, harumque origo

Katan¢i¢ 1795, 157: ... Bonfinio Scisciam nuncupare placuit, tamquam a scindendo derivatam: ..."
159: “Bonfinius dicebat: Sciscia, quasi a scindendo sibi nomen venari voluisse videtur. At, cum
Scisciae vocabulum perperam sit expressum, ipsa quogque eius etymologia evanescit.”

SaZetu suvremenu informacijus popisom literature 0 Andriji Blagkoviéuv. kod Stip¢evié-Despotovié
1989. Autorica s pravom dvoji o pretpostavci da bi BlaSkovié bio autorom anonimne rasprave o
Andautoniji tiskane 1792. u zagrebatkom kalendaru. Ondje se promide uvjerenje suprotno
BlaSkovi¢evom da je Andautonija u S¢itarjevu, a autor je sam Katan&ié. Usp. Katan¢i¢ 1795, 6 s. p.
i Ra¢ki 1881.b,249.

Katangi¢ 1795, 157. U tekstu je lapidamo navedeno “Eginhardus, ad annum 822, ) Siscia civitas”,
aubiljeSci f) uz w stranu Ap(ud) Luc(ium) Delm{atiae) et Croat(iae) p.m.52. U Blaeuovim izdanjima
De Regno... taj je Einhardov citat dodu%e na 53. stranici, ali navod ipak upuéuje na ta, ane nakasnija
izdanja. Ondje je paginacija bitno drugattja.

Katand&i¢ 1795, 160: “Porro Hlyriis insula dicitur Szeget, politiori dialecto Sziget: quod hodie apud
Dalmatasin ofok abiit; uti apud non nullos Slavonitarum in hada, Turcicum. Croatacretinent veterem
nuncupationemusquehodie. Insulani audivmt Pannoniis Szegetanci, Szigetci; unde Graeci Segestanotis,
Latini insulam Segesticam, incolas Segestanos fecere: urbem quoque eiusdem nominis esse arbitrati.
Quamquam et ea insulae vocabulo venire potuit. Et haec quidem plana esse censeas. Sed quid cum
Siscia? Aio, Sziiszek, Szliszed, veteribus, ut et hodie Croatarum non nullis, audisse vicinos, vulgo
Szilszed. Strabo, quem primum urbis meminisse comperio, Syskfan scripsit; Quod et veteres Cassii
editiones probant: quin imo vulgati codices Touskfan, tamquam Souskian , libro XLIX exhibent.
Notum vero est, e placitis Grammaticorum, antiquos Graecos literam Y etulisse, ut Gallorum -u-,
Hungarorum -1-; Qua ratione complures e plebe, quae tenacissime adhaeret vetustati, vulgare -u- et
hodie efferre videas: ut in kilme, pro kume; kitkitriiza, pro kukuruza; complura alia simili ratione
pronuntiantur, maxime apud Savanos, et Zagorianos. Vicinos se se compellavere nostri amicitiae
gratia; (ut hodie quoque faciunt) in primis cum in publicis congressibus consilia miscerent, aut in acie
mutuo se se in hostem animarent. Quocirca Romani id genus vocabula putantes propria esse, urbibus
et populis imposuere: qualia in operibus nostris, quae typos praestolantur, copiosa reperies. Ceterum
et ipse locus, qualem et hodie ad Krapinae in Savum effluxum, ad septimum Zagrabia in occasum
lapidanhabmnm,dequonuperhAndmﬁommmmﬁomsennomSzmed,stmseg, adpellari
potuit.”

Katan¢i€ 1795, 160: “Verum de nomine satis; decora videamus”.

Katanti¢ 1795, 161-181, Paragraf IV, Sisciae urbis decora praecipua, cum epigraphis quibusdam
Katangié 1795, 161-174.
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Katand&i¢ 1795, 174-181.

Blaskovi€ 1794, 137-138.

Blaskovié 1794, 140; usp. i 86.

Usp. Prilog Ib.

Katan&i¢ 1795, 181: “Meamihiplacere fateor; stultam enim censeo operam, quae suo antea displiceat
auctori, quam ulli alteri placeat. Quod si Dissertationum auctori sua displicuissent, hanc paginam
scripturus non erat, Quantum porro in Scientia Antiquitatis profecerim eruditi censebunt. Id autem
adseverare possum, me eam Rei antiquariae, quam adolescens didici, et vicenum annorum spatio
colere non destiti, Legem usque huc religiose custodisse: Monumenta veterum interpolare nefas esto
... Atque hi sunt errores, quos dissertationum auctor in Columna Eszekinensi conperisse sibi
videbatur; qui utrum erratis ipsius comparari queant, censebunt alii.”

Katandié 1795, 181.

Katan&ié 1795, 171: “Addimus binas (sc. inscriptiones, op. a.), ante non vulgatas, e schedis loci
curionis, viri hospitalis et humani, desumtas.” - “Dodajemo dva koja ranije nisu objavljena, iz sheda
mjesnoga upnika, gostoljubiva i uljudena ¢ovjeka.” Katandi€ je imenovao svojega domacina
Yupnika u $&itarjevu, te se njegovo ime spominje u literaturi u svezi s Katan&iéevim istra¥ivanjima.
Usp. Katang&i¢ 1795,133; Martin Debi¢ bio je 1790.g. veé devetnaest godina Fupnik u $&itarjevu,
upuden o starinama nadenim u mjestu. Usp. Racki 1881,b, 249. Za Sisak nema takvih podataka.
Katangi¢ 1795, 162: “Sciverunt nostri aedificare urbes: et Siscia non minus ac Aemona et Sirmium,
ante omnem Iasonis et sociorum famam exstare poterant.”

Usp. Faber 1972/73, passim, aosobito 134,135, s1.4, 151-153; Vrbanovié 1981, 187, 188, osbito 190;
Nenadi¢ 1986/87, 71-74 sa sL1.

Katanéi€1795, 166-167. Jean Hardouin (1646-1729), francuski numizmatidar i filolog. Najglasovitija
djela iz numizmatike bila su mu Nummi antiqui populorum et urbium illustrati; De re monetaria
veterum Romanorum e Plinii Secundi setentia, Pariz. 1684. i Antirrheticus de nummis antiquis
coloniarum et municipiorum , Pariz 1689.

Katan¢i€ 1795, 165-166.

Katangi¢ 1826, knj. V. Pannonia, Epigraphae numorum od 449.

Usp. Prilog IL.

Usp. PrilogII: Katan&ié: Jovi optimomaximofulminantifulguranti sacrum, FlaviusVerus Metrobanus,
Procurator Augustimetalli(seumonetae), Praepositus splenddissimaevecturaeferri,per Asclepiadem
aram cum statua (fieri fecit) Sisciae (seu architectum sculptoriae statuariae), voto suscepto libens
meritis. CIL T 3953(Mommsen): I{ovi) O(ptimo) M{aximo) ful(minatori) fulg(uratori)l
sacr(um) | Fl(avius) Verus Metroba(la)/nus proc(urator) Aug(usti) n{ostri) prael’pos(itus)
splendidissim(i) / vect{igalis) ferr(ariorum) per | Asclepiadem | ark{arium) stat{ionis) Sisc(ianae)/
V(otum) s{olvit) (ibens) m{erito).

Katan¢i€ 1795, 174: “Utrum lectio haec sit ad Epigraphicae leges exacta, Antiquariis, utroque
nostrum peritioribus, examinandum relinquo.”

Katang&i¢ 1795, 169, 170: “Auctor Dissertationum, quem principis olim Pannoniae urbisvestigia
lustrare pigebat, contentus relatione falsa, mancam et vitiosam protulit epigraphen ... nos ... ante hos
octo annos, de scripturae authentiai merito dubitaremus, idque legibus Epigraphicae suadentibus ...
Idem auctor postea, oblitus eorum, quae semel scripserat ... monumenta nos nec integre, nec cum fide
repraesentare ... Nos epigraphen Antonino dicatam ipsi et vidimus, et integre ac sincere promsimus.
Isneutram vidit, et autdpten temeritatis arguere Antiquarius nihil veretur.... Visimaginandi Peripatheticis .
prodest; Geographus antiquarius peregrinatione et monumentis docetur.”
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Zusammenfassung

KATANCICS BESCHREIBUNG VON SISCIA

Matija Petar Katanti¢ (1750-1825), der als Begriinder der modemen archiologischen
Wissenschaft in Kroatien gilt, hatim Jahre 1795 das Werk Specimen philologiae et geographiae
Pannoniorum verdffentlicht. Dem der Erdkunde gewidmeten Teil hat Katan®i¢ mehr einen
archéologisch-topographischen Inhalt gegeben. Er hat das archéiologische Erbe der Fundorte aus
dem Altertum, die er perstnlich besucht hatte, beschrieben. Jeweils ein Kapitel ist Andautonia,
Neviodunum, Poetovio und Siscia gewidmet.

Das Kapitel iiber Siscia ist das umfangreichste. Katan®i¢ hat zuerst aufgrund eigener
Besichtigung die aus der Literatur bakannten Standpunkte itber die Lozierung der einerseits
autochtonen und andererseits der rdmischen Siedlung erdriert, um dann aufzuzeigen zu
versuchen, daB die Angaben aus den antiken Quellen mit seiner Meinung iiber die Lozierung der
Stadt ibereinstimmen. Danach erkliirte Katandic als Licbhaber der Kunst des Etymologisierens
ausfiihrlich den Namen Siscia. Die Angaben aus denalten Quellen, ans der Literatur und aus dem
eigenen Lokalaugenschein zusammenfassend, schrieb Katani¢ tiber die architektonischen
Reste von Siscia, iiber die urbane Ganzheit, iiber den Status der Stadt im Altertum sowie {iber
verschiedenartige Institutionen, deren Sitz sich in Siscia befand. Erlistete mehrere Miinzentypen
der Miinzpréige von Sisak auf und stellte einen kleinen Korpus von elf Inschriften dar. Am Ende
des Kapitelsbrachte er noch einige Annahmen iiber die Grenzen der pannonischen Provinz zum
Ausdruck, dabei mit Andrija Bla¥kovi¢, dem hervorragendsten Konkurrenten und im groBen
MaBe auch Vorlgufer in der Behandlung der rémischen Provinz Pannonien polemisierend.

Der Anteil des Stoffes welcher Art auch immer, den Katangi¢ hier zum erstenmal erwihnt,
publiziert und deutet, ist gering. Die Erklirungen reichen von #uBerst scharfsinnigen und
fachlich begriindeten bis zu unerwartet verblendeten und auf eine nachgerade aggressive Art
vorgetragen. Die SchluBfolgerungen sind zum Teil auch heute noch akzeptabel und zum Teil
stechen sie v6llig von dem ab, was die zeitgendssische Geschichte und Archzologie akzeptieren
kénnen.

Zwei Beitrige von Katancics Beschreibungen von Siscia sind tiber jeden Zweifel erhaben.
Indem er betonte, daB der Lokalaugenschein unabdingbar ist, damit die Altertumsforschung
Giiltigkeit erlange, hat Katandi¢ anhand des Beispiels von Siscia ein sehr fortschrittliches und
allgemeingiiltiges Prinzip aufgestellt. Indem er kurz das darstellte, was man zu seiner Zeit
iiberhaupt iiber die uralte Stadt wissen konnte bzw. von ihren materiellen Resten kennen konnte,
komponierte er den ersten geschichtlich-arch#ologischen Fithrer durch Sisak und rundete ihnab,
so daB er auch dem Forscher unserer Zeit niitzlich sein kann.

Ubersetzung : G. Postl-BoZi¢
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PRILOG I : Izvori i literatura u Katanéi¢evom opisu Siska

Ia)Izvori
L o L IVa Vb Uk.
1 Strabon 3 13 9 3 - 28
2 Apijan 2 5 6 11 - 2
3 Dion Kasije 1 4 7 5 4 21
4 Plinije Stariji 2 6 5 5 - 18
5 Notsitia dignitatum - - 3 3 4 10
6 Klaudije Ptolomej - - 5 - 2 7
7 Antoninov itinerarij - - - 6 - 6
8 Tabula Pewtingeriana - 2 2 2 - 6
9 Zosim - 3 - 5
10 Pisandar - - - 4 - 4
11 Atanasije . - 3 N N 3
12 Kasiodor . - - 3 N 3
13 Acta synodum - - - - 2
14 Apolonije Rodanin . - - 2 . 2
15 | Augustovizapisi - 1 1 - . 2
16 Einhard - - 2 - - 2
17 Homer - - - 2 - 2
18 Kalimah - - - 2 N 2
19 Pakat - - 1 - 2
20 Prudencije - - 2 - - 2
21 Sekst Ruf . - - . 2 2
22 Sozomen - - - 2 - 2
23 Valerije Maksim - - - - 2 2
24 Velej Paterkul - - 1 1 - 2
25 Acta S. Quirini - - - 1 - 1
26 | Annales Bertiniani - - 1 - - 1
27 | Antwerpenski hagiograf - - 1 - - 1
28 Ciceron - - . - 1 1
29 Elie Spartian - - - - 1 1
30 Euripid - - - - 1 1
31 Buzebije - - 1 - - 1
32 Jordan - . - . 1 1
33 Konzularni fasti . - . N 1 1
34 Komelije Nepot - - - 1 . 1
35 Olimpiodor - - - 1 . 1
36 Prokopije - - - 1 - 1
37 Sekst Aurelije Viktor - - - - 1 1
UKUPNO 8 32 53 59 20 172
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PRILOG II: Natpisi u Katan¢i¢evom opisu Siska

1. KATANCIC 169.

IMP ANTONINI
AVG
RESPVBL

SISCIANORCOL SEPT SISC A NOR

VRB COND VIXIT///

2. KATANCIC 169.

3. KATANCIC 170.

SIM

PRO SAL

IMP CAESAR

M AVR ANTO
NINIPF AVG
AVREVTYC FF
EX VOTO

4. KATANCIC 170.»

IN MEMORIAM AVREL
RVFINNE CONIVGI OBSE
QVENTISSIMAE AD // PV
DICISSIMAE ET INNOCEN
TISSIMAE $AIRFINICAN

[ER/I[INNICV/j{

i

DXV ¥ OBN//

HOSVIT /i

5. KATANCIC 171.

DD

C VRBICI FIRMIT // EX
COL SEPT SISC A NOR
VRB COND VIXIT//f

* 2. red: Rufinae
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1. CIL 111, 3968

Hiinn
iy

AVG

i

IMP ANTONINI
AVG

RES PVBL
SISCIANOR

2. CIL 111, 4193

COLONIA
SEPTIMIA
SISCIA
AVGVSTA

3. CIL 111, 3958

SIM

PRO SAL

IMP CAESAR
M AVR ANTO
NINIPF AVG
AVR EVTYChes
EX VOTO

4. CIL IIT, 3983*

IN MEMORIAM AVREL
RVFINNE CONIVGI OBSE
QVENTISSIMAE ADg PV
DICISSIMAE ET INNOCEN
TISSIMAE #Av Rel NICAN
d ERJII[IVNICV/lf

i

D X V ¥ OB memoriam

POSVIT

5. CIL 101, 3976

DD
C VRBICI FIRMI T//EX
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6. KATANCIC 171.

ABEAS IO
VEM PRO
PITIVM

7. KATANCIC 171.

LIBERO PATRI
ET

D OMAVREL
QVINT BF COS
VSLM

8. KATANCIC 172

C SEMPRON SEVERO COR
NICVL LEG XIIT ET XXXX1
IVLIA FLORENTINA CON
IVGI CARISSIMO VIVENS
FEC

9. KATANCIC 173.

HVIC ARCAE INEST SEVE

RILLA FAMVLA XPI QVAE

VIXIT CVM VIRO NOVEM

CONTINVIS ANNIS CVIVS

POST OBITVM MARCELLIANVS SE

DEM HANC VIDETVR CONLOCASSE MARI
VS

10. KATANCIC 174.

I0M
FVLM FVL SACR *
FL VERVS METROBANVS
PROC AVG M PRAEPOS
SPLENDIDISSIM VECT FERR
PER ASCLEPIADEM
ARXSTAT

SISC

VSLM

11. KATANCIC 168.
PALATIVM SISCI

6. CIL I11, 3945

ABEASIO
VEM PRO
PITIVM

7. CIL IN,3957

LIBERO PATRI

ET Silvano

DOM AVREL

QVINT BF COS
5 VSILM

8. CIL 111, 3972

C SEMPRON SEVERO COR
NICVL LEG XIIliz XXXI
IVLIA FLORENTINA CON
IVGI CARISSIMO VIVENS

'S FEC

9. CIL III, 3996

. HVIC ARCAE INEST SEVE
-RILLA FAMVLA XPI QVAE
. VIXTT CVM VIRO NOVEM
. CONTINVIS ANNIS CVIVS

s .POST OBITVM MARCELLIANVS SE

DEM HANC VIDETVR CONLOCASSE MARI
TVS

10. CIL 111, 3953

IOM FVLMFVL

SACR

FL. VERVS METROBA
NVS PROC AVG N PRAE

s POS SPLENDIDISSIM

VECT FERR PER
ASCLEPIADEM
ARK STAT SISC
VSLM
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