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STANOVNISTVO BARANJIE

-ANDRIJA BOGNAR

Uvod

Osobine polozaja. Baranja je dobro izdvojena fizionomska pros-
torna cielina Istoéne niske Hrvatske, neposredno uz drzavnu gra-
nicu 5 Madiarskom. Tokovi Dunava i Drave &ine joj izrazito pri-
rodno-geografsku medu prema Backoj na istoku i Slavoniji ma
jugu i jugozapadu. Granica Baranije na sjeveru i sjeverozapadu
je drFavna granica s MadZarskom, koja je umjetno povucena
kroz ravnicarski kraj bez oslona na ikakvu reljefnu ili hidrogral-
sku prepreku. Tako omedeno podrudje Baranje ima povrsinu | 147
km' na kojem prema popisu stanovniitva od 31. ofZujka 1971.
3ivi 56 155 stanovnika s prosjeénom relativnom gustoéom od 485
stanovnika na km-.

Taj prostor u ovim granicama je samo dio jedne vece prirod-
nogeografske cjeline — Baranje u Sirem smislu — kojoj se wveci
dio nalazi izvan nagih driavnih eranica, u Madzarskoj. Do podjele
te, inate jedinstvene prirodnogeografske cjeline, koja se moze po-
istovietiti s prostorom stare Zupanije Baranje, doslo je 1920, Tria-
nonskim mirovnim ugovorom na etnickom principu. Pojedini di-
jelovi prostora, narocito na sjeveroistoku i jugozapadu uz granicu,
bili su odcijepljeni od gradskih sredidta (Mohdes i Siklos) prema
kojima su prirodno gravitirali. Prometna povezanost s ostalim ju-
poslavenskim prostorom zbog &irokih poplavnih nizina uz tokove
Dunava i Drave je otezana tako da je Baranja s tim razgranifenjem
postala prometno izolirano podrudje, Jedinu postojecu veru Bara-
nje s ostalim dijelovima drzave predstavljaju Zeljeznitka pruga
Beli Manastir — Osijek i cesta Beli Manastir — Belje — Osijek.
Osim toga, postoje jod dvije skele manjeg kapaciteta, jedna na
Dunavu kod Batine, a druga na Dravi kod Torjanaca, koje, me-
dutim, ne mogu u potpunosti zamijeniti nedostatak boljih pro-
metnih veza. Prometna izoliranost obzirom na periferni poloZaj
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DUHAY

Sl 1. Reljefna skica Baranje
1. naplavne ravni, 2. starija holocena terasa Drave, 3. mlada wiirm-
ska terasa Drave, 4. miada wilrmska terasa Dunava, 5. starija wiirme-
ska terasa Drave, 6. lesne zaravni, 7. Bansko brdo

Fig. |. Relief map of Baranja
1. flood-prone flatland, 2. old holocaen terrace of the Drava, 3. voun-
ger Wiirm terrace of the Drava, 4. vounger Wiirm lerrace of the
Dunav, 3. older Wiirm terrace of the Drava, 6. loess plateaus, 7.
Bansko brdo

u nadoj zemlji predstavljala je jedan od glavnih problema novijeg
gospodarskog razvoja ovog kraja.’

Utjecaj prirodne osnove na naseljavanje.
Baranja je nizina kompleksnog nastanka, u kojoj apsolutne visine
ne prelaze 250 m. U morfologiji kraja izrafena je stepenitasta
struktura. Razlikovati se mogu pet karakteristiénih reljelnih cjeli-
na: mlade naplavne ravni, st. holocena i pleistocene terase rijeke
Drave, pleistocena terasa Dunava, lesne zaravni i Bansko brdo =

Naplavne ravni uz tok Dunava, Drave i Karadice su najprostra-
nije (63 posto podrudja). Po svem nastanku to su erozivno-skumu-
lacioni oblici spomenutih rijeka iz mladeg aluvija. Zbog male du-

1. Poplava Drave 1365, prekinula je za dufi vremenski period sve veze s
ostalim dijelom drfavnog prostora.
Vidi A. Bognar »Poplava nijeke Drave 1 Dunava u Baranji 1985.«, Geogral-
ski horizont 1%06/3—4, str. 67 — 70, Zagreh,

2. Magistarski rad A. Bognar, »Reljef i njegov utjecaj na prostorno okupljz
nje i regionalno diferenciranje Baranjes u rukopisu.
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bine vode temeljnice isti¢e se velikom vlaZno$cu, narodito u jugo-
istofnom dijeln Baranje — Kopaéki rit. Sve do prije nesto vise
od jednog stoljeda naplavne ravni bile su redovito plavljene, me-
dutim, velikim melioracionim radovima podvodnost im je znatne
smanjena. Vedi dio tih prije mofvarnih podruéja priveden je
kulturi, tako da je danas vodoplavan prostor upola manji nego
ito je to bio u proslesti (32 posto podrudja). Znatne povréine
naplavnih ravni pod prirodnim su pokrovom hrasta luinjaka, johe,
vrhe, jasena, topole i barske vegetacije. Aluvijalno-moévarna kar-
bonatna tla osnova su za razvej poeljodjelstva na nasipima za3ti-
cenom dijelu.

Starija holocena terasa rijeke Drave, koja je od naplavne ravni
odijeljena strmim odsjekom od oke 3 —35 m, nije cjelovita. Od
naselja Jagodnjak u smjeru jugoistoka sve do Luga i Kopaceva
lijepo je razvijena. Sjeverozapadno od Jagodnjaka pojavljuje se
samo kao niz neerodiranih ostataka, koje okrufuje naplavna ravan.
U sastavu terase preovladuju pijesci, a u povriinskom dijelu pokri-
vena je tankim slojem pretaloZenog lesa.

Prema sjeveru holocena terasa s izrazitim strmim odsjekom
ogranifena je od mlade pleistocene terase rijeke Drave (3 —4 m).
Teraza je prelefno sastavljena od pijeska. Sljunei se pojavljuju
na vedim dubinama. Predstavlja neerodirani dio Dravske naplavne
ravni iz mladeg Wiirma na sto ukazuju lesoliki nanosi u povr-
Sinskom dijelu {(do 3 m) i tragovi krioturbacionih procesa. Les
nije tipski. Osnovu za njegov razvoj predstavljaju fluvijalni nanosi
iz kojih je diagenezom u uvjetima periglacijalne suhe i hladne
stepske klime nastao lesoliki sediment, koji se zbog svoje vede
kompaktnosti i jasno uoéljive slojevitosti naroéito u dubljim par-
tijama mofe opravdano nazvati fluvijatilnim lesom.”

Siarija wiirmska terasa Drave morfoloski je takoder oftro
wdijeljena strmcem od naplavne ravni Drave, lesnih zaravni, Ban-
skog brda i mlade wiirmske terase Dunava. Nije ejelovita veé je
naplavna ravan Karasice dijeli na dva dijela, sjeverni manji i
juini vedi., Rijeéni pijesci i 3ljunci, koji lefe na starijoj podlozi,
pokriveni su preko 20 m debelim naslagama dosta oglinjenog lesa.

Mlada wiirmska terasa Dunava lijepo je razvijena sjeverno o
Banskog brda.! Dok je prijelaz terase u naplavnu ravan Karagice
mjeslimice gotovoe neprimjetan, prema naplavonoj ravni Dunava za-
vrsava izrazitim strmecem (3 —5 m}). Debljina fluvijatilnog lesa iz-
nad nanosa pijeska i &ljunka veda je od 4 m. Juino od Banskog
brda Dunav mema ierase.

3. Les na mladoj wiirmskej terasi Drave i Dunava fluvijatilneg je porijekla.
MNastan je diagenezom finozrnih nanosa spomenutih rijeka v uvietima
suhe § hladne klime krajem Wirma, Y
4. M. Pécsi, »A magyarorszagl dunavolgy kialakuldsa és felszinalaktanas str,
166 — 167, Akadémiai Kiadd, Budapest 1959,
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U prostoru Baranje mogu se razlikovati dvije lesne zaravni:
prva, na krajnjem sjeveroistoénom dijelu vz driavnu granicu, =2
druga juino od Banskog brda. Lesna zaravan uz granicu s Mad-
#arskom prirodni nastavak je jedne vede cjeline, kojoj se wecl
dio nalazi izvan nadih drzavnih granica. Sa svih strana okruiena
je 10— 20 m nizom pleistocenom terasom. U osnovi lesnih nasla-
sa su plioceni sedimenti. Podrudje izmedu Banskog brda i pleisto-
cene terase Drave ima takoder karakteristike lesne zaravni. Os-
novu lesnih naslaga debelih gotove svugdje preko 20 m dine ne-
ugﬁni slojevi. Za mikroreljel zaravni karakteristicne su lesne po-
nikve.

Rijeéne terase Drave i Dunava i lesne zaravni ocjeditija su pod-
ruéja pa su prirodno pogednija za naseljavanje i agrarno isko-
riséivanje. Zbog mogucnosti gospodarskog koriscenja dviju razli-
gitih reljefnih cjelina naselja su se razvila na njihovim rubovima
prema naplavnoj ravni.

Bansko brdo reljefno je najizrazitiji dio podruéja Baranje
(243 m). Izdufeno je u smjeru sjeveroistok-jugozapad kao 1 vecinu
planina Sjeverozapadne Hrvatske (Zumberatka gora, Medvednica
i Kalnik) i Dunantula (Mecsek i Bakony). Po svojoj tektonskoj
strukturi to je horst, koji je okrufen sa svih strana rasjedima
pravca NE SW i NW SE uz koje je doslo do efuzije bazalt-
-andezita koja je probila tortonske slojeve u obliku dajka i ploce.
Preko neogenih slojeva i vulkanskog izljeva matalozene su rela-
tivino vrlo debele naslage lesa (do 32 m). Unutar lesnih naslaga
razvijena su 3 — 5 starija pedologka horizonta, $to ukazuje na vise
faza u nastajanju lesnih sedimenata. Uz miz dolina erozivnog nas-
tanka za reljef lesne kose karakteristi¢ne su i suhe doline ovalnik
oblika, po svom nastanku vezane za procese derazije.

Plodnost éernozjoma na lesnoi podlozi uvjetovala je intenziv-
no agrarng iskoriséivanje Banskog brda. Naselja su se zbog velike
vodopropusnosti lesa ograni¢ila na rubne dijelove uz kontakt
strmih lesnih odsjeka s naplavnim ravnima gdje se nalazi niz
izvora, ili doline pojedinih potoka, koji su se usjekli do neogene
podloge.

U klimatskom pogledu Baranja spada u podrucéja s cblijezjima
umijerenn kontinentalne klime. Kontinentzlna obiljezja klimi daju
relativno velika godisnja temperatura kolebanja i godisnji raspo-
red padalina. Prosjeéna godiinja temperatura kraja iznosi 10,7°C.
Na prostoru Baranje padne prosje¢no 600 — 700 mm padalina, $to
ukazuje da je to jedan od najsuhljih predjela SR Hrvaiske. Mak-
simum padalina je u proljetnim mjesecima svibnju i lipnju tako
da postoje relativno povoljni vegetacijski uvjeti. Preovladuju sje-
verozapadni vjetrovi.

Vodeni tokovi Dunava, Drave 1 Karasice s prostranim poplav-
nim podru¢jima najizrazitiji su prirodni elementi kojima je
velikoj mjeri podreden ditav dosadasnji razvoj kraja. Meliora-
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vija prostranih naplavn'h ravni problem je koji se tretira wved
vise od jednom stoljeda. Da bi se reguliralo stihijsko djelovanije
vade, potrebno je izvriiti obimne radove na komsolidiranju hidro-
grafske mrefe. Gotovo svugdje u Baranji, osim na Banskom brdu
mogude je dodi do jakih vodonosnih slojeva.

Gospodarski uvjeti naseljavanja. Prirodno geo-
grafska osnova Baranje pogodna za gospodarsko iskoriséivanje pri-
vukla je stanovniStvo da se naseli i stvori sebi egzistenciju, koja
je u prvom redu vezana za poljodjelsko koristenje plodnog zem-
ljiista na rijeénim terasama, lesnim zaravnima i Banskom brdu,
Tabelarni prikaz povriina po nacdinu koriddenja, najbolje ilustrira
vezanost stanovnisiva za poljodjeljske djelatnosti.

Tab. 1. Matin iskoridéivanja zemljistas

= o

= & e

= = 4=

Fd = ol =
o = n - = = == £ =0
25  th 8= g 2 > 2 g-  oF S
gim ST = s g = 25 EE 2=
B S b B a8 e nBs g R LR R B
=R A a5 il = = i £ RS ZH
[0 7060 4868,  01%:  20%e T 700 4997, 203%, 9.9,

Tz predodenih podataka proizlazi da je Baranja eminentno poljo-
dielski kraj, uzme li se za osnovu, da koriscenje zemljista odra-
#ava osnovne gospodarske oscbine kraja. To potvrduje 1 visok po-
stotak udjela poljoprivrednih povriina od 70,6 posto gdje previa-
davaju oranice i vriovi (48,6 posto). Sumske zemljifte na koje
otpada oko 1/5 svih povriina koncentrirano je preteino na vlaznim
podrucjima uz tokove. Njihovo gospodarsko iskoridéivanje pred-
stavlja znatan izvor priheda stanovniftva i podmirmje potrebe grad.
nje i agrijeva,

Neproduktivng zemljiste obuhvada oke 1/11 ukupnog teritori-
ja. To su uglavnom zemljista koja su svake godine redovno plav-
liena (Kopacki rit). Neproduktivnim zemljistem mogu se u stvari
smatrati i znatni kompleksi pod fumama i pagnjacima, koji su zbog
svoje vlaZnosti festo teiko prohodni i zbog loga ostaju neiskoris-
teni. Ta agrarna nevrijedna podrucja, osim Sto su bogata divljaci
i ribom, nisu predstavljala privlacan prosior za nasefimranja, ito
je bilo uzrokom da se ona ograniée iskljudivo na ocjeditija podrucija
rije¢nih terasa, lesnih zaravni i Banskog brda.

—

3. Podaci o nadinu koristenja tla dobiveni su u katastarskom uredu u Belom
Manastiru.
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Razvoj naseljenosti u proglosti

Retrogradni kontinuiiet naseljenosti Baranje moie se pratin
sve do neolitika. Kako ta starija razdoblja nemaju osobito geo-
grafsko znadenje to ¢e se njima posvetiti manje paZnje.

Prvi poznati stanovnici Baranje bili su Iliri* Relativno jaca na-
seljenost javlja se za rimske epche, kada je istrafivani prostor u
okviru provincije Panomije, zbog svog graniénog znafenja (Limes
na Dunawvu) i stratetke vaZnosti puta Mursae (Osijek) — Sophiane
(Petuh) — Aquingum (Budim), bio relativne gusto naseljen kraj.
Osnovnu masu stanovnistva tog vremena &ine Panonci Keltsko-
HNirskog porijekla.

Tokom velikih seoba naroda od V— X. st. Baranja Eub1 svoje
panonsko stanovniStve a njega zamjenjuju Huni, Goti i Avari i
konafno Slaveni. Medutim, isti nisu uspjeli da se tu odrie i stvore
trajniju drzavnu tvorevinu. To uspjevaju tek Madari, koji se u
panonski prostor naseljuju krajem I[X. s’

Prvi sigurniji podaci o naseljenosti Baranje u srednjem vijeku
postoje iz XII. st. U to vrijeme spominje se Branjin Vrh, kao cen-
tar jedne od dviju vejnicko-upravnih jedinica (Varispdnsig), koje
su postojale na podrudju Zupanije Baranje* Obzirom na upravne
i vojnic¢ke [unkcije naselja mora da je kraj koji je spadao pod
njegovu jurisdikciju bio dobro naseljen.

Relativno dug period mira i bolje drZavne organizacije poslije
Tatarskog pustoSenja 1241, godine pﬂgodnvao je porastu broja
stanovnika. To potvrduju i podaci crpljeni iz popisa desetine za
Papu iz 30-tih godina XIV. st. Vec tada se spominje vedi broj na-
selja koja danas postoje’ Kulminaciju gustode naseljenosti tokom
srednjeg vijeka Baranja dosiZze krajem XV. st. Iz Zupanijskih spisa
iz 1495, vidi se da je Zupanija Baranja placala najveci porez u
Madarskoj — 15018 forinti." To je platilo 75000 poreznih obvez-
nika iz 21 645 kuda. Pretpostavivii da svako pojeding domadinstvo
broji najmanje 5 ¢lanova, to znadi da je na podrudéju Fupanije u
to vrijeme Zivjelo 100 pa i vife hiljada stanovnika. Vecu nase-
ljenost u to vrijeme, uvjetovala je i imigracija novog stanovni$tva,
koje se ovdje naseljava iz juZnih granitnih predjela srednjoviekov-
ne Madarske, koji ved tada zbog Cestih pljackaskih pohoda Tu-
raka predstavljaju za Fivot nesisurne krajeve.

Varadi Ferenc, sBaranya multva és jelenca, ste. 100, knj. 1, Pées 1897,
Bossendorfer J., »MNeito malo o nasoj Baranji=, Osijek 1940,

Ibidem, str. 3.

To =u Branjin ¥rh, Bilje, Beli Manpastir, Baranjsko Petrovo Selo, Lud,
Lug, Bolman, Darda, Gajic, Jagodnjak, Kozarac, Suza, Zmajevac, Kul]!nm
i niz drugih danas ve¢ nepostojecih naseljn — prema Gyorfly Gyir
#Az arpadkori magyarvorszag toriéneti [dldrajzas, str. 264 — 248, dtl\dL(‘
mini Kiadd, Budapest, 1963,

10 Mihaldic St »Baranjax, str. 176, Novj Sad.

e Shen [ 8
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Prodor Turzka, pofetkom XVL. st. u panonski prostor znadio je
ujedno pocetak velikih politickih 1 druStveno-ekonomskih prom-
jena, koje su uvjetovale velike izmjene stanovniitva. Mohackom
bitkom 1526. godine na¥ dic Baranje podpada pod tursku vlast,
a 1543. padom Pecuha i ostali dio Zupanije. Turei osnivaju na te-
ritoriju Baranje Mohacki sandakat.

Od 1543. mogu se iz deftera o porezima toénije rekonstruirati
prilike naseljenosti, Prema tahrir defterima iz 1554, ukupan broj
stanovnika, koji su pladali porez, iznosio je 1056 okuplienih u
43 naselja* U centralnim dijelovima Baranje gdje je koncentri-
ran najvedi broj naselja #ivi najmanje stanovnika, to je i razum-
ljiivo jer tu prolazi najvaZnija turska saobracajnica u njihovom pre-
diranju prema Bec¢u i Srednjoj Evropi. Stanovniitvo koje nije po-
bijeno ili odvedeno u roblje ve¢ kod prvih provala Turaka bjeii
prema sjeveru ili se pak sklanja u nepristupaéni prostor uz rijekn
Dravu i Dunav. Upravo stoga, najveca gustoca naseljenosti je na
podrudju uz tok Dunava, koje zbog svoje prometne izoliranosti i
moguénosti zbjega u modvaridtima predstavlia sigurniji prostor z:
Zivot i egzistenciju stanovniStva. Tu je koncentrirano 55,5 posto
ukwpnog broja poreznih obveznika.

Sudedi prema prezimenima stanovnika, koji su placali porez,
moglo bi se pretpostaviti da Baranju u to vrijeme naseljava ma-
darsko stanovni$tvo, 1 sve do polovice XVI. st. nije bilo vedih
imigracija slavenskog stamovnistva.™ Turski defteri spominju ih
tek 1565. i to Srbe (Iflaci)®, koji su kao turske izbjeglice i po-
mocne Cete (martolozi) naseljeni u DuboSevici, Gajicn, Topelju,
Drazu 1 Popovew. U to ih vrijeme ima jo& uvijek mali broj na &to
ukazuju i defteri iz 1570. koji uz Srbe u istim nascljima spominju
i Madare. Glavnina imigracije srpskog stanovnistva pada pod kraj
XV st. i pofetak XVII. st. Turci ih naseljuju da bi sredili gos-
podarske prilike, koje su ratnim pustosenjima dovedene na anar-
hi¢no stanje. Prva takva kolonizacija bila je 1586, prilikom podjele
imanja zasluZnim turskim oficirima i vojnicima. Naroéito jaka imi-
gracije Srba bila je iz podruéja Dalmacije, na Sto ukazuje ljetopis
manastira u Grabovcu (Zupanija Tolna) iz 1593 Useljavanje Srba
iz Dalmacije traje s prekidima sve do 1619. godine. Uz Srbe Ba-
ranju naseljuju u manjem broju i Muslimani.

Iz XVII st. nema pouzdanije historijske dokumentacije o sta-
nju naseljenosti prostora Baranje, no, moZe se pretpostaviti da je
kraj naken burnih vremena XVT. st. koja su prorijedila njegovo sta-
novnistvo, znainim imigracijama Srba, ponovo nesto guice na-
seljen. Rezultat ucestalih imigracija tokom XVI. i XVIL st je i
nacionalna podvojenost Baranje. Madari, koji su se asimilacijom

11. Baranva mesye XVI sziradi torok adosszeirdsai, ste, 104 — 117, izdanja
Madarskog Lingvistickog drustva, Budapest 1960,

12, Ibidem, str. 104 — 107,

13. Bossendorfer J., sNeito malo o nasoj Baraniie, ste. 16, Osijek 1940,

14, Mihaldic St., sBaranja«, str. 247, Novi Sad.
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starijeg slavenskog stanovnitva prodirili tokom srednjeg vijeka po
cijeloj Baranji, turskim prodiranjem potisnuti su u istofne moc-
varne dijelove uz Dunav prepuiajuéi sredidnji dio kraja Srbi-
ma.

Nakon oslobedenja Budima 1686. godine Baranja ponovo pos-
taje popriite bilaka, Slo pogoduje stradanju stanovnidtva. U toku
nekoliko godina, od 1686 — 1690., kada su Turci konaéno protjerani,
Baranja je u demografskom i gospedarskom pogledu pretvorena u
pustof. Da bi se takvo stanje izmijenilo austrijske vlasti dovode
nove naseljenike. Pred kraj XVII. i pocetak XVIII. st. (1687—1715)
pada i kolonizacija Hrvata (Sgkei) pod vedstvom Franjevaca, koje
naseljuje Pefuhski biskup Radonay da bi osnaZio katolicizam."
Naseljuju se u sjeveroistoénom dijelu Baranje uz Dunav i Bansko
Brdo, Porijeklom su iz okolice Srebrnice n Bosni. Osim loga, u
Baranju doseljuje se i manji broj Hrvata — Bunjevaca iz Srijema
i Ogulingskog kraja® Paralelno s doseljavanjem Hrvata u jugo-
zapadnu i centralnu Baranju imigrira i ve¢i broj Srba (1690},
koii dolaze za Crnojevideve seobe. Naseljuju se u Popovcu, Bra-
njinom vrhu, Dardi, Knefevim Vinogradima, Branjini, Topolju i
Belom Manastitu. Regresivni polozaj Madarskog etnikuma nije sc
izmijenio. Madari i dalje preteino Zive u istocnim dijelovma uz
Dunav i Bansko brdo.

Prvi detaljniji uvid u prilike naseljenosti tog vremena daju
popisi stanovniftva iz 1715, { 1720. godine. Na podrucju nase Bara-
nje Zivjelo je u to vrijeme 578 odnosno 575 poredica.” Josip Bossen-
dorfer smatra da je prosjeéna porodica tada brojila 12 élanova,”
ito #naci da je broj stanovnika tom aproksimacijom trebao biti
6393 odnosnc 6900. Na dfitavom podrucju Zupanije istovremeno
7ivi 44952 odnosno 45420 stanovnika. Usporede li se ti podaci
sa slanjem krajem XV. st. mogu se sagledati teske poljedice tur-
ske prevlasti i ratnih sukoba tokom XV. i XVIL stoljeca.

Stanovniftvo Baranje ve¢ tada je vrlo heterogeno po nacional-
nom sastavu. Madari su nesto brojniji (296 odnosno 305 porodica)
od hrvatskog i srpskog stanovniftva (277 odnosno 262 porodical,
dok Nijemaca u to vrijeme ima vrlo malo (8 porodica).” Do prve
vece kolonizacije Nijemaca delazi 30-tih godina XVIII. stoljeda. Na-
seljuje ih dr#avna vlast na molbu pojedinih feudalaca. Prema doku-
mentima Zupanijskih vlasti, koji su rjeSavali imovinsko nasljedna
pitanja doseljenika s rodacima iz starog kraja, vedina tog doseljenog
stanovnistva je iz Viirtemberga, Badena, Bavarske, Austrije i okoli-
ce Fulde (Hessen).® Slijedeca Njemacka imigracijska struja pada u

15. Bossendorfer 1., »Meslo male o nadoj Baranjisz, str. 21, Osijek 1940

16, Ibidem, str. 21 i 22.

17. Acsady F. sMagyaroszdg népessége a pragmatica sanctio korabans,
Magyar sztatisztikai kézlemények X11 kitet — Budapest 1856,

18. Bissendorfer J., »MNedto malo o nadoej Baranjis, str. 45, Osijek 1940,

19. Acsidy F., Mapyaronszag népessége a pragmatica sanctio koraban -
Magvar sztatisstikai kiielemények XI1I, Kotet Budapest 18%.

20. Vdradj F., Baranyva muliva ¢és jelenc, str, 552, 533, 554, sv. 1, Pécs 15897,
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razdoblje 1770 — 1780. Ti Nijemci doseljuju se iz tzv. »Temidvar-
skog Banata: u Ceminac (B0 porodica), Kozarae (76 porodical i
KneZeve Vinograde (76 porodica)® Za razliku od autohtonog sta-
nevnistva oni su »Slobodnjacis, tj. nisu u kmetskom odnosu.* Do-
bivaju 30 katastarskih jutara po porodici i uz to svu potrebnu
stolcu. Obzirom na njihov bolji ekonomski polofaj i mogucnosti,
kupovanjem posjeda (narofito u XIX. 4 prvoj poloviei XX, st.)
naseljuju se 1 u druga do tada é&isto Hrvatska, Srpska i Madarska
naselja.

Prostorni raspored pojedinih nacionalnosti u XVIII. st. uglav-
nem edgovara stanju do 1945, godine. Slaveni pretefu u sjeverois-
toénim i jugezapadnim, Nijemci u centralnim a Madari u istoénim
dijelovima Baranje.

Iako &esta, imigracijska strujanja nisu tokom prve polovice
XVIIT st. mnogo povedala broj stanovnika. Prema jednom isu
iz 1745. broj stanovnika u naseljima ne pokazuje gotovo nikakvih
promjena u ednosu na 1715, 1 1720, godinu (od 2 — 3 do 15 stanov-
nika).® Uzrok tome je vrlo velika nestabilnost gospodarskih prilika
u kraju zadrzavanjem (zimovanje) i prolaskom Austrijskih vojski i
¢este epidemije zaraznih bolesti (kuga). Do vedih promjena dolazi
tek u drugoj polovici XVIIL st. kada se stabilizacijom ekonomskik
prilika broj stanovnika naglo povecava. Naselja u to vrijeme imaju
ved u prosjeku 200 — 400 stanovnika.® Dalji podstrek vedem pri-
rodnom prirastu bila je konjunktura Zita krajem XVIIIL. i podetkom
XIX stoljeca, kada Baranja doZivljava gospodarski proevat. To
potvrduju i podaci Fényes Eleka iz 1836 i popisa stanovniiiva
iz 1837. godine prema kojima se vedina naselja u Baranji svojim
brojem sianovniitva udvostruéila, utrestrud¢ila pa ¢ak i uéetvero-
strudila u odnosu na stanje u drugoj polovici XVIIL stoljeca®

Suvremena naseljenost

Prirodni i gospodarski uvjeti naseljavanja prostora Baranje
uvjetovali su danagnju sliku naseljenosti. Naseljenost sefe daleko
u proslost. Medutim, smanjivanje i posvemagnji nedostatak do-
kumentacije uzrok je da se tek od polovice proslog stoljeca, kada
su provedeni prvi sistematski popisi mogu pouzdano pratiti kvali-
tativne i kvantitativne odlike stanovnistva. Razdoblje od prvih po-
pisa stanovnidtva polovicom XIX, st. pa do danas izdvaja se kac
jedinstveno i najznacajnije razdoblje mnaseljenosti. Donja granica
tog razdoblja uzeta je ne samo zhog relativno pouzdanih statistizkih

2]. 5t Mihaldi¢, »Baranja=, str. 375, Novi Sad.

22. Bissendorfer I., sMefto malo o nasej Baranji=, str. 26, Osijek 1940,

23. 81 Mihaldi¢, »Baranjas, str. 388, Novi sad.

24, Feényes Elek, sMagyar orszignak s a hozd kapcsolt tartomdnyoknak mos-
tani A'llapotya statistikai ¢s geographiai tekintetbens, 1. knj. str. 47—38,
Fest 1834,

25. Vidi prilog.

* Nijemeci su bili ugovornl kmetovi.
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podataka, veé i zbog drustveno-ekonomskih promjena tiji se po-
¢eci nglavnom poklapaju s prvim popisom, e se analegno tome
refleksno odraZavaju putem njih.,

1) Kretanje broja stanovnika
a) Prirodno kretanje

Da bi se moglo pratiti kretanje nataliteta, mortaliteta 1 pri-
rodnog prirasta potrebno je iste rekonstruirati na osnovi podataka
crkveno-supskih® i drzavno-matiénih feritorijalnih jedinica®™. Manj-
kavost crkveno-#upskih knjiga, nastalih ostecenjima, onemogucuje
pracenje toka prirodnog kretanja stanovnistva od 1837 —1971. i
njihove usporedbe s kretanjem faktickog broja stanovnika utvrde-
nog popisima. Homogeni niz move se uspostaviti samo za period
od 1880 — 1969,
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Sl. 2. Kretanje nataliteta, morlalitela & prirodnog prirasia 2z Baranju
ad 1830—1969. god,

Fir. 2. Birth and death rates and natural increase ol population of Bara-
nja (1880=1969)

Natalitet. U razvoju nataliteta kroz spomenuto razdoblje od
89 godina mogu se razlikovati 6 faza: prva do 1890., druga od
1890, do 1900., treéa od 1900. do 1910, ¢etvrta od 1910. — 1945,
neta od 1945. do 1961. i Sesta u vremenu nakon 1961,

U pofetnom razdoblju do 1890. natalitet stagnira, Takva ten-
dencija kretanja nataliteta u to vrijeme zaduduje jer na skoro

6. Ma teritoriju Baranje bilo je ukupne 36 crkvenuupskih teritorijainih
jedinica: 17 rimokatolickih, 11 reformatskih i 8 pravoslavnih.

27. Dyiavno maticne teritorijalne jedinice postoje od 1896, sodine. Danas

it ima 17 (do 1961.), medutim, njihov broj desto se mijenjao shodno

administrativao teritorijalnim promjenama.
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Citavom ostalom prostoru tada$nje Ugarske i Hrvatske porod je
u porastu. Pitanje je koji su uzroci za fo, da li teske gospodarske
prilike ili pak nesto drugo?

U pocetku XIX st. panonski prostor dofivljava gospodarski
prosperitet uvjetovan konjunkturnom proizvednjom péenice za iz-
voz u Austriju, Njemacku i zapadno evropske zemlje. Tzvoz péenice
narotito je bio porastao drugom polovicom proglog stoljeda kada
se panonski prostor povezuje Zeljezni¢kim prugama sa svojim trzis-
tima, kojima je do tada komunicirao skoro iskljucive vodenim pu-
tom. Izgradnjom Zeljeznicke pruge 1870. Baranja se takoder uklju_
tuje u takav ekonomski razvoj. Uz to tadadnja Fupanija Baranja
je najvedi proizvodac vina u Ugarskoi™ &iji eksport za zadoval je-
nje unutarnjeg triidta predstavlja isto tako znaéajan izver prihoda
stanovniStva. No, usprkos toga, 3to Baranja dozivljava jak gos-
podarski razvoj, porod, kao §to je napomenute, stasnira. Ukoliko
s¢ odbaci moguénost slabljenja biolotke dinamike stanovnidtva,
jer za {o ne postoje nikakve indikacije, ofito je da uzroke
tome treba traZiti u druftveno-ekonomskim prilikama i odnosima
na podrucju Baranje. Baranja je kraj krupnih feudalnih posjeda
koji vuku porijeklo od kraja XVIL i potetka XVIII. st. kada je
austrijska vlast oslobodenjem Baranje od Turaka podijelila velike
komplekse zernljista zasluinim feudaleima koji su udestvovali u
ratovima s Turskom. Awichtono i kasnije naselieno stanovnitve
bilo je do polovice XIX. st. u kmetskom odnosu prema tim feu-
dalcima (osim Nijemaca). Madarskim urbarskim zakonom iz 1767.
seljaku — kmetu bilo je date pravo na uzivanje izvjesnog posjeda
(sesije), koji je 1834. carskom peticijom i pravno prefae u nje-
wovo vlasnistvo. Ukupna povriina tzv. urbarskog zemljitta uhe
dena tim zakonom iznosila je 100077 katastarskih jutara. Preos.
tali dio ili 52,5 posto (109057 k. jutara) cjelokupnog teritorija
Baranje €inila su alodijalna ili naslijedna imanja feudalaca, kojs
nisu bila vezana feudalnim pravom.*

Posjedovni odnosi utvrdeni u XVIIT, st. odrfali su se i tokom
XIX. st. ne mijenjajuci se mnogo, ito je i razumijive s obzirom na
drustveno-ckonomske i politiéke prilike toga doba. Medutim, sta-
novnistvo seeskih naselja velikim prirednim privastom krajem
XVIIIL. st. i prvom polovicom XIX. st. povecals se za nekoliko pu-
ta,” a da se pri tom veli¢ina pripadajuceg posjeda unutar pojedinih
seoskih opcina nije promijenila. Tome treba dodati da se i uzgoj
stoke, koji je predstavljao u to vrijeme veliki dio izvera prihoda
stanovnisiva znatno smanjio, jer su pafnjaci ukinuéem kmetstva
1848, uglavnom ostali u feudalnom posjedu. Kako nije postojala

28. A Pallas nagy lexikona sv. 12, str. 625, Budapest 1890—1900,

29, 5t Mihaldi¢, »Baranjas, str. 420—£2, Novi gud..
— nzfto oko 20000 jutara tog zemljiita dapas je izvan sranica nade
remlje n Madarskoj.

3. Vecina naselja u kojima je tokom druge polovice 18, st Zivjelo prosjedno
200—400 stanovnika, polovicom 19. st broji preko 1000 stanovnika.
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mosucnost daljeg Sirenja obradivih povriina, zbog feudalnih ima-
nja koja su zauzimala sav preostali obradivi i Sumski prostor,
seoska domadinstva nadla su se u delikatnoj situaciji. Postojale
su dvije alternative; fragmentacija posjeda podrzavanjem dotada
visokog nataliteta, 3to ujedno znadi slabljenje ekonomske snage i
osiromadivanje ili pak da se smanjenjem poreda broj Elanova obi-
telji svede na nivo potreban za odriavanje postojedeg imovinskop
stanja. Kao nuznu soluciju ekonomske situacije u kojoj se nala-
zila, vec¢ina stanovniétva prihvaca ovu drugu alternativu. Jedan od
bitnih faktora koji su na to utjecali, bile su uz to jake socijalne
promiene, nastale diobom zadruga i ekonomskom preorijentacijom
na individualno gospodarenje nakon 1848, Kao posljedica takvog
stanja javlja se jedna u sustini megativna socijalna pojava Lzv,
sistem »jedinace. Osnovna znacajka te pojave bilo je sviesno sma-
njivanje poroda unutar pojedinih porodica na jednog ili najvide
dva potomka — nasljednika, da bi se postojedi zemljidni posjed
satuvao od fragmentacije. Prirodno je da se ta pojava brie Zirila
gdje su posjedovne prilike u okviru pojedinih seoskih opéina bile
porastom stanovniitva najteZe, e su seoska domadinstva traZedi
izlaz pribjegavala njenom uvodenju. Do kraja stoljeca proces udo-
madivanja sistema sjedinace zahvatio je bio skoro svo stanovnistvo
na teritoriju nase Baranje, no, uveliko se rasprostranio i u jednom
dijelu danafnje madarske Baranje tzv. »Orméinysagu«.

Zanimljive je da se kod madiarskog i hrvatskog stanovnistva
sistem »jedinace prije prodirio nego kod njematkog i srpskog.
Neito kasnije &irenje te pojave kod Nijemaca, koji nisu bili kmne-
tovi,” vezano je uz njihovo prosjetno bolje ekonomsko stanje u to
vrijeme, koje rezultira iz njihova privilegiranog polozaja u toku
XVIIL st., kada su prilikom naseljavanja dobivali u odnosu na sta-
rosjedilacko stanovniitvo, vede komplekse obradivog zemljista, Za
razliku od Nijemaca, kod kojih je otuvanje relativne velikog natali-
teta uvjetovano ekonomskim i politickim faktorima, srpsko stanov-
niétvo sistem sjedinace prihvaca kasnije, zbog jednog Cisto socijal-
nog razloga, a to je, zbog évricih patrijarhalnih odnosa u porodici 1
utjecaja pravoslavne vjere.

Iz provedene analize druStvenc-ckonomskih ednosa i njihove
evolucije tokom XVIIL. i XIX. stoljeca proizlazi konacni zakljuéak.
Tendencija svijesnog smanjivanja poroda kod stanovniStva, uzro-
kovana velikim socijalnim promjenama i teskim posjedovnim pri-
likama 1 kraju polovicom proilog stoljeda, imala je za posljedicu
stagnaciju nataliteta u periodu od 1880 — 1890. godine. Tome je
vierojatno prethodilo razdoblje postepenog usporavanja porasia
nataliteta. Medutim, poste ne postoje podaci za period prije 1880,
nije moguce dati tocan odgover na takvu pretpostaviau.

Agrarna kriza u panonskom prestoru devedesetih godina XIX
st izazvana pubitkom evropskog triiita za plasman domace pic-

31, Pécsi-Sarfalvi »Magyarorszag Foldrajras, stro 173, Akademiai Kiadd, Bu
dapest, 1980,
* Nijemei su bili ugovorni kmetovl,
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nice, zbog prodora jeftinije i kvalitetnije kanadske i ruske, dovela
je poljoprivredno stanovnistvo tog podrudja u tefak gospodarski
poloZaj, Narocito tefkih posljedica imala je ova kriza na eko-
nomiku istraZivanog kraja, jer su uz to i vinogradi, koji su pred-
stavljali znacajno wvrelo prihoda stanovniitva, bili petpunc uniste-
ni filokserom u 18917 Logi¥na posljedica takvog ekonomskog
stanja u to vrijeme, bilo je veliko smanjenje nataliteta. Svrsishod..
nost sistema sjedinace nalazi u tim teskim gospodarskim prilikama
sve vede opravdanje, 5to pogoduje njegovom dalinjem Sirenju.

Nakon toga, u tocku prvog decenija XX. stoljeda natalitet je u
porastu, To odgovara vremenu kada se seosko stanovmistvo, po-
godeno agrarnom krizom krajem XIX. stolje¢a, preorjentirvalo s
do tada monokulturnog uzgoja komercijalnih kultura (pienica,
vinogradi) na raznovrsniju ratarsku produkciju (krumpir, Sederna
repa i kukuruz). Iako se tim njihove ckonomsko stanje donekle
poboljgalo, broj redenih u tom razdoblju nije ni priblizno tolike
velik kao &to je to bip ranije.

Ovaj period porasta, karakteriziran sve vedim utjecajem siste-
ma sjedinacs, traje relativno kratko — samo deo 1910. Nakon toga
u toku éetvrte faze sve do 1945, linija nataliteta pokazuje kon-
stantan pad. Tokom te vremenski najdufe razvojne faze intenzitet
pada nataliteta vrlo varira. Stoga se ona mode podijeliti na fri
razli¢ite etape: prvu do 1920, drugu do 1931. i tredu nakon
toga,

Prvu etapu karakterizira relativmo malo smanjenje poroda do
1915, a zatim u periodu prvog svjetskog rata, broj rodenih pao je
daleko ispod normale.

I u slijedecoj etapi nastavljena je dotadainja tendencija raz-
voja. Tome su pogodovale velike polititke i ekonomske promjene
koje su uslijedile nakon rata.

Priklju¢enjem Jugoslaviji, podru¢je nafe Baranje edcjepljeno
je bile od svojih regionalnih centara, kojima je tokom historijskog
razvoja oduvijek gravitirala. Osim toga, kraj nije imao neko vede
gradsko naselje, koje bi preuzelo funkcije upravnog i privrednog
sredifta, $to su do tada vriili Peéuh, Moha i SikloZ. Prisavii rje-
¢avanju toga problema tadasnje vlasti umjesto da su Baranju ad-
ministrativno prikljucili Osijeku, prema kojem postoje majpoged-
nije prirodne veze prostora, iz politickih razloga prikljuéuju je
Somboru. Prometna povezanost Baranje s Backom, zbog Sirokih
poplavnih nizina uz Dunav, bila je oteZana, stoga, 5to su sve ces-
tovne i Zeljeznidke saobracajnice bile usmjerene u praveu sjever
— jug. Apsurdnost prometne situacije u kojoj se Baranja takvim
rijefenjem naila, najbolje ilustrira ¢injenica, da ukoliko je jedan
baranjski stanovnik imao posvriavati poslove u Somboru, morao je
putujuci vlakom preko Osijeka i Bogojeva, izgubiti 2 —3 dana.
Prometns izoliranost je njedno i tefki udarac privrednom Zivoin

32, A Pallas Nagy Lexikona, sv. 2, str. 736,



104 A BOGNAR

kraja, pa ie u vezi s tim doslo do opadanja gospodarskih aktiv-
nosti i ekonomske stagnacije.

Padu nataliteta u to vrijeme pridonijelo je i opadanje bioloske
snage stanovniitva., Tako za takvu tvrdnjun ne postoje statistichi
podaci, moFe se pretpostaviti da je uzrok tome bio ubrzan pro-
ces starenja stanovnistva. Na to su bitno utjecali sistem njedinace
i velik manjak muskog stanovniStva izazvan posljedicama Prvog
svietskog rata. Odgovor na konstataciju da je sistem rjedinacs
uvjetovao proces starenja stanovnistva, proizlazi iz niegovih funk-
cija: stalnim smanjivanjern nataliteta kroz izvjesno duze vremensko
razdoblie dolazi do smanjenja udjela stanovnitva mladih dobnih
skupina — i povedanja starijih.

Trecu etapu — iza 1931. karakterizira jod izrazitiji pad na-
taliteta. Vremenski taj odsjek odgovara periodu teskih ekonom-
skih prilika nastalih velikom gospodarskom krizom u zemlji po-
cetkom tridesetih godina. Linija nataliteta tog perioda pokawmuje
ugbudljivu sliku. Porod je skoro stalne manji od pomora. Utje-
caji drugog svjetskog rata daleko su slabije izraZeni nego za prvog.
Intenzitet pada nataliteta nije se nista povedao u odnosu na mir-
nodopsko razdoblje.

Do velike izmjene opée tendencije kretanja nataliteta dolazi
nakon drugog svietskog rata u toku pete faze od 1945 — 1961, Li-
nija nataliteta u tom razdoblju pokazuje konstantan perast.” Po-
vedan natalitet edraz je u prvom redu priliva novog stanovnistva
Zto je bioloski osvje#ilo Baranju. Osim toga, pripojenjemn Baranje
SR Hrvatskoj, ono je u Osijeku dehilo svoj privedni gravitacijski
centar. To je stimulativno djelovalo na oZivljavanje gospodarskik
aktivnosti i dalo osnovu ekonomskom prosperitetu kraja.

Opéi trend slabijeg razvoja poljodjelstva u kraju i sve veca
ckonomska emigracija nakon 1961. g negativno su utjecali na bio-
dinamiku demografske mase. Pad nataliteta opaZza se i kod novo
pridotlog stanovnistva, koje postepeno prihvaca sistem sjedinacs
od domorodaca.

Mortalitet. Linija mortaliteta za razliku od linije nataliteta
od 1880 — 1969, pokaruje drugadiji razvoj. Iinos pomora tokom
prve faze, koja traje sve do 1931. stagnira. U tom relativne dugom
vremenskom razdoblju mogu se razlikovati dva karakteristi¢na di-
jela: prvi do 1921, tokom kojeg linija mortaliteta esto jake osel-
lira i drugi, nakon toga do 1931. u kojem su te oscilacije daleko
manje izrazene mego u prvom dijelu.

Stagnacija pomora do prvog svjetskog rata odgovara vremenu
kada je ve¢ proslo doba velikih socijalnih promjena i ekonomske
preorjentacije koje su slijedile nakon 1848. Povremeno povecani

13. Pad poroda nakon 19534, posljedica je vedeg odlafenja porodilja u Osijek,
zdje novarodenu djecu uvadaju u tamofnje matiéne knjige. Prema tome,
opadanie broja rodenih samo je prividno, pa zato krivalja nataliteta ne
daje objektiviu sliku stvarnog stanja. Tu nelogiénost nedostupnoiéu po-
trebnih podataka nije mogude ispravitl
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iznos pomora uzrokovan je epidemijama razliéitih zaraznih bolesti
(tifus, dizenterija)* koje cesto haraju zbog nedovoljnih zdrav-
stveno-tehnickih mjera za zadtitu stanovniitva. Osim toga, uvo-
denjem sistema »jedinac« povecana je smrinost kod Zenskog sta-
novniétva, cestim prekidima trudnode. U toku prvog svietskeg
rata pomor, naroéito mudkog stanovniitva, bio je abnormalno
velik. Vedom primjenom medicinskih sredstava nakon rata, linija
mortaliteta, iako i dalje stagnira, manje je oscilatorna u odnosu
na razdoblije do svjetskog rata.

U drugoj fazi iza 1931. iznos pomora je u stalnom opadanju.
O¢ito je da je pad mortaliteta u tom periodu rezultat opceg po-
vifenja zdravstvenog standarda stanovniStva.

Stagnantne vrijednosti pomora koje se pokazuju u najnovijem
razdobliu odraz su tendencije »starenjas stanovnistva, narodito u
naseljima u kojima je sistem »jedinace uvjetovao depopulaciju,
Ea se mortalitet javlja kao vaan regulator populacijske dinami-

€.

Prirodni prirast. Odnos broja rodenih i umrlih odreduje pri-
rodni prirast. Kako je prirodni prirast odlucujudi faktor koji gje—
luje na demografski razvoj nckog kraja, zasluZzuje nareciti geograf-
ski interes. Do 1890, prirodni prirast stagnira, dok je u slijedecem
razdoblju tokom devedesetih godina XIX. stoljeéa opao zbog ve-
likog smanjenja nataliteta. Tzmedu 1900, i 1910, u laganom je po-
rastu. Iza toga, sve do 1945, prirodni prirast se stalno smanjuje
uslijed niskog nataliteta. U poslijeratnom razdoblju do 1961. oja-
ganim natalitetom i stalnim smanjivanjem mortaliteta prirodni
prirast jako se povecao i veci je nego ikada ranije.

Tabl, 2. Prirodno krelanje stanovniStva u razdoblju 1880—1971. (u %w)

1890, 1000, 1910, 1921, 1931, 1948. 1933, 1%l. 1971,

Matalitet 336 263 285 214 XS0 180 232 217 173
Mortalitet 255 127 243 235 225 164 1483 135 113
Prirodni porist 8.1 16 42 —21 25 —04 B4 8,1 a0

Razvoj prirodnog priradtaja vidi se iz tabele 3., koja daje
njegove relativne vrijednosti u razdobljima izmedu dvije popisne
godine.

Najveéi prirodni prirast bio je, dakle, u razdoblju od 1880—1890.
i poslije drugog svietskog rata. U ostalim razdebljima on je vrlo
malen, a od 1910 — 1921. i 1931 — 1948, pokazuje negativne vrijed-
nosti.

34. Vidljive je iz matiénih knjiga.
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Zavisno od opéih drustveno-ekonomskih i politickih prilika u
kraju tokom proteklih devedeset godina u kretanju prirodnog pri-
rasta pojedinih naselja ukazuju se bitne razlike. Isto tako prirednt
prirast nije jednak kod svih naselja u istim vremenskim odsjecima.
Nejednake vrijednosti prirodnog prirasta najizrazitije su izmedu
onih naselja koja se razlikuju po gospodarskim mogucnostima,
udaljenoféu od glavnih prometnica, nacionalnom i vjerskom sas-
tavu njihova stanovnistva. Retrospektivnom analizom njegova kre-
tanja po pojedinim naseljima dobit ¢e se jasnija slika kako su
se odredeni faktori u odredenom momentu odrazili na njegovu
prostornu distribuciju.

Prirodni prirast do 1890. neravnomjernc je ms%;mredﬂn PO po-
jedinim dijelovima Baranje. Znatno je vedi u naseljima centralne
i jugoistefne Baranje nego u naseljima njezinog istofnog i sjeve-
roistoénog dijela. Kod prvih, prosjeéna stopa natalitela veca je
od 40 pa éak i 50 posto, §to uvjetuje da su vrijednosti prirodnog
prirasta, usprkos relativno velikog mortaliteta medu stanovnistvom,
#natno iznad opleg prosjeka za Baranju. To su naselja pretefno s
njemaékim i srpskim stanovniftvom. Nijemci se isticu s redovno
vedim individualnim gospodarstvima na kejima je gajenje plenice
rentabilnije i trini viskovi koji preti¢u, uvjetuju ckonomsko bla-
gostanje tog stanovnd$tva. Osim toga vedi kompleksi zemljista za
obradu, iziskuju u to doba jo$ zaostale agrarne tehnike i mnogo-
brojniju radnu snagu, 3to takoder utjeée na pojacanu dinamiku
radanja.

Tab. 3. Struktura posjeda 1910, na primjeru nekoliko naselja

Posjednici

Vite pd 10—100 k. Manje od

MNaselje Ukup. 100 k. jut. jut. 10 k. jut.
Niemacks naselja

Fetlovac an — i3 45
Kozavac T2 —_— &4 28
(ratala naselja

fmajevac 373 e T2 A
Novi Begdan 10 . & a2
Dirai 43 — &6 262
Torianci ) - 25 71

Mnogo manji porod u madfarskim i hrvatskim naseljima sje-
veroistofnog i isteénog dijela Baranje, odredio je 1 manje vrijed-
nosti prirodnog prirasta. Prirast se ovdje krede u prosjeku do 10
promila, [zuzetak tome éine maselja Branjina i Popovac u kojima
#ive Nijemnci i Srbi, pa je on tu i mnogo aktivniji. Znadajno jc
da madZarska naselja u kojima uz ostale Zive i pripadnici kalvinske
viereispoviesti imaju najni¥ natalitet. Medu kalvinima sistem »je-
dinacs javlja se najramije, ve¢ tokom 30 i 40 godina XIX. stoljeca,
¢emu je bio osnovni uzrok njihov neravnopravan drudtvenc-poli-
ticki polozaj tokom XVIIL. st., kada su bili izvrgnuti progonima
od strane drZavnih vlasti koja radi na Sirenju katolicizma. Naj-
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vjerojatnije da su prilikom podjele zemlje 1765. kalvini dobivali
manje zemljiine posjede, u odnosu na katolike koji su bili favo-
rizirani, 3to je imalo za poesljedicu i ranije uvodenje sistema »je-
dinace. Manji prirodni prirast kalvinskog stanovniitva odraz je
i zlabljenja njiﬁuve biclotke snage. Razlog je tome u negativnom
utjecaju malarije, koja je gotovo sve do pocetka XX. stoljeca zbog
prostranih meé¢varnih podruéja, predstavljala najéescu bolest ko-
ja je harala u Baranji. Kalvini kao najstarije stanovnidtvo kraja,
najdulje Sl;i bili izlo¥eni malariji, pa se ona kod njih i najnegativ-
nije ila.

Najmanji prirodni prirast na podru¢ju Baranje je u naseljima
isto¢nog dijela Baranje, koja su se razvila uz rub prostrane moc-
varne ravnice Dunava, gdje je malarija stolje¢ima bila ukorijenjena
medu stanovniitvom. U Kepacevu, gdje je uz to zbog velike agrarnc
gustode sistem »sjedinacs narocito rafiren medu stanovniStvom, on
pokazuje ¢ak i negativne vrijednosti.

U toku narednog razdoblja padom nataliteta gotove u svim
naseljima, vrijednosti prirodnog prirasta su smanjene. Opadanje
prirodnog prirasta najvife se prostorno osjeéa kod stanovniftva
koje naseljuje podrucja pleistocene i st. holocene terase (Ceminac,
Kozarac, Jagodnjak, Grabovac, Darda itd.), gdje je veliki dio obra-
divih povriina do 1890. bio pod monokulturom péenice, #to je bilo
od naroditog utjecaja da se uprave tu agrarna kriza najjace od-
razila. Tako je prirodni prirast osjetno smanjen, njegove vrijed-
nosti jod uvijek su znatno iznad opdeg prosjeka za ovaj kraj.

Naselja uz Bansko brdo, koja su bila orijentirana viSe na vi-
nogradarstvo, bila su takoder dovedena u teZak gospodarski po-
lo#aj, pojavom filoksere koja je unistila vinovu lozu. Prirodni
prirast stanovnistva smanjio se doduse ali to smanjenje se slabije
odrazilo poito je porod polaganije opadao, a bio je vec u raz-
doblju prije toga malen.

Prirodni prirast stanovniitva istoénog dijela Baranje, gdie je
natalitet i prije toga bio malen, stagnira ili pokazuje relativno
malen pad. U Vardarcu i Kopadevu on je negativan.

Opée poboljsanje gospodarskih prilika u kraju poéetkom XX.
st. nije se jednakomjerno odrazilp na prirodno kretanje stanov-
nidtva. Porast prirodnog prirasta odnosi se gotovo iskljuéivo na
naselja centralne i jugoistofne Baranje. MNajaktivniji porast pri
tom pokazuju naselja uz Zeljeznidku prugu, gdje se gospodarski
progres najpozitiviije odrazuje na kretanje nataliteta. Smrinost
medu stanovniitvom na tom podriéju opada radi sve jaéeg drus-
tvenog napretka (primjena mediecinskih mjera itd.). Naselja koja
su udaljenija od Zeljeznicke pruge biljeZze znatno slabije povedanje
nataliteta, odnosno smanjenje mortaliteta, zbog fega je prirodni
prirast i manje porastac. U nekim naseljima je i dalje u regresu
{Jagodnjak i Kozarac).

Na podruéju sjeveroisioéneg i istoénog dijela Baranje natalitet
i nadalje opada. Sistemn sjedinace u to vrijeme javlja se kao jedan
od odlutujucih faktora koji utjeéu na biolosku dinamiku stanov-
nidtva. Istovremeno mortalitet opada polaganijim tempom, fake
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da u kretanju prirodnog prirasta dolaze do izraZaja negativne
vrijednosti. Prirodni prirast je pozitivan jedino u naseljima u koji-
ma preteze njemacko stanovniStvo (Popovac i Branjina) i naselji-
ma koja zbog povoljnog prometno-geografskog polozaja imaju snai-
niji sospodarski razvoj (Batina). Imigracija novog stanovnistva
Lug i Vardarac krajem XIX. st. bioloski je osvjezila ta naselja,
tako da ona pokazuju porast nataliteta, no, prirodni prirast zbog
jakog mortaliteta pokazuje samo malo povecanje.

Posljedice prvog svjetskog rata opaZaju se u svim naseljima,
Natalitet je gotove svugdje opao ispod vrijednosti mortaliteta. Naj-
vedi broj naselja stoga ima negativan prirodni prirast. S izuzetkom
Batine, Podolja i Popovca pozitivan prirodni pritast odnosi se na
naselja uz Zeljeznicku prugu, keja su se i u prethodnim razdob-
ljiima isticala velikim porodom.

Iza 1921, pa sve do kraja drugog svjetskog rata i natalitet
i prirodni prirast stanovnistva razvijali su se vrlo nepovoljno kako
za Baranju u cjelini tako i za naselja pojedinano. Izuzetak cini
samo nckoliko godina poslije prvog svjetskog rata kada je prirod-
ni prirast nesto porastao zbog vedeg broja sklapanja brakova.

Depopulacija na podruéju sieveroistodne i isted®ne Baranje uv-
jetovana negativnmim prirodnim prirastom veé¢ od pocetka nasega
stoljeca, doseZe svoj maksimalni intenzitet u razdoblju izmedu dva
rata. Natalitet, koji zavisi od fertiliteta i dobne strukture sianov-
nistva, opadao je do promatranog razdoblja iskljugive zbog svjesno
smanjenog fertiliteta (sistem =jedinac«). Udio stanovniitva debnih
skupina sposobnih za fertilitet bio je povoljan i nije mogao utjecati
na smanjenje nataliteta. Nakon prvog svjetskog rata pojacan in-
tenzitet pada nataliteta uvjetovan je i smanjenim udjelom dobnih
skupina sposobnih za reprodukciju. Sistemom »jedinace desetlje-
¢ima smanjivan porod i gubici izazvani prvim svijetskim ratom bili
su Ltome glavni uerok. Porod je tu sveden na najmanju mogudu mje-
ri; manji je od 15%e goediinje, a nisu rijetka naselja u kojima
je on sqau ispod 10%0 godifnje. Mortalitet sve do 1931. zadriao
se na vrlo visokom nivou. Tokom tridesetih godina pomor pedinje
opadati kada opdédim napretkom obrazovanja stanovniftva, slabe
utjecaji konzervativiema koji su kocili primjenjivanje i prihvada-
nje medicinskih sredstava i zdravstvenih savjeta u pogledu liéne
higijene. Nesumnjivo, da je na pad nataliteta u nascljima uz novu
drzavnu granicu osim spomenutih faktora, utjecao i njihov tezak
gospodarski poloZaj uzrokovan prometnom izolirancicu tog pod-
ru¢ja. Gospodarska kriza tridesetih godina, samo je potencirala
takvo stanje i jos vise otezavala mogucnosti normalne Zivotne
egzistencije stanovniitva. Prirodni prirast narocfite u razdoblju
nakon 1931. je negativan u svim naseljima i iznosi u prosjekn
ispod —5,1%: godiinje,

U naseljima sredisnjeg i jugeistoénog dijela Baranje, prirodno
kretanje stanovnidtva pokazuje vrle neuravnoteZen razvoj. Do 1931,
(s izuzetkom Belog Manastira) prirodni prirast je u porastu. To
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Al- 3. Kalastarske opdéine Baranje
Fig. 3 Cadaster communes; of Baranja

je i razumljivo podto je natalitet nakon rata obifno pojatan pov-
ratkom muskeg stanovniftva. Iza toga on je u velikom padu sve
do kraja drugog svjetskog rata. Prosjecne godifnje stope nataliteta
smanjile su se u vedini naselja od 30 —35% na 20— 253%. Si-
gurnc da je na (o od najvedeg utjecaja bila opca gospodarska
kriza n zemlji, koja se ovdje pofela osjedati ved krajem dvadese-
tih godina.

Zanimljivo je da Nijemci sistem »jedinace prihvadaju u vedoj
mjeri uprave u tom razdoblju. Mogude posljedice konstantno ja-
kog prirodnog prirasta na fragmentaciju posjeda, rjeSavali su oni
do tada emigracijom viska radnog potencijala u madzarska i hrvat-
ska naselja, gdje su zbog sistema »jedinace seoska domadinstva
bila sve manje sposobna da obrade vede komplekse zemljiita pa
su ih prodavali. Gospodarska kriza keja se edrazila na smanjenic
kupovne modi naroéito poljodjelskog stanovnistva, usporila je ili
sasvim onemogucila moguénost odliva radne snage iz njemackih
naselja. Ni nerazvijena industrija u zemlji nije mogla utjecati na
smanjenje agrarnog pritiska, take da su i Nijemci odlucili prihva-
titi sistern =jedinac: kao jedine mogude rjesenje teskih Zivotnih
prilika. Medut'm, prirodni prirast usprkos katastrofalno smanjenog
nataliteta ostao je i nadalje pozitivan jer je mortalitet stanownistva
u 1o vrijeme bio veoma nizak.
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4. Kretanje prirodnog prirasta na podruéju Baranje u razdoblju 1942

=—1953. 1 1953—1%al.
A — naselja s negalivnim prirodnim prirastom
I manji od —10,1%0, 2. —5,1 do —10,0%, 3. od —0,1 diy —50%;
B — naselja s poritivmim prirodnim prirastom
1. 01 do 5,0%, 2, 51 do 10,04, 3. 10,1 do 150%, & 15.1%: i
vide, NP = nema podataka

- Irends in the natural increase of the population of Baranja 1948—

1953 and 1953—1961

A — seitlements with a nesative natural inerease
L. below 10,1%, 2. —51 to —10,0%, 3. from —0,1 1o —3,0%

B — settlements with 2 positive natural inerease
1. 01 to 5,00, 2, 51 Lo Iu..']'ﬁ.ul, 3 ID,I Lo ]5,[]"":-“ 4, ]5_,1{."." amncl
more, NP = no data available
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Veliki porast prirodnog prirasta, koji je uslijedic u razdoblju
nakon drugog svietskog rata, slicno kao i ranije, nije ravnomierno
rasporeden na ditavom podrudju Baranje.

Varijabiliteti stope nataliteta i prirodnog prirasta izmedu po-
jedinih naselja, koji su se sve viSe smanjivali do pred kraj rata,
ponovno su jako porasli. Razlike izmedu nataliteta i prirodnog pri-
rasta iznose ¢ak preko 30%s, dok kod mortaliteta one su opcéenito
manje.

Sjeveroistofne i istoféne dijelove Baranje u to vrijeme nadalje
karakterizira depopulacija. Velike i pozitivne promjene drustveno-
ekonomskih odnosa u zemlji nisu bitnoe utjecale na opdi razvoj
tih podruéja. Stoga stanovnidtve po tradiciji podrfava sistem »je-
dinace za rjefenje svojih Zivotnih prilika. Udie debnih skupina
sposobnih za fertilitet, u odnosu na prethodno razdoblje, jo3 se
viSe smanjio, $to uvijetuje da se natalitet stanovni$tva smanjic na
minimum. Istovremeno mortalitet u naseljima tih podruéja vrlo je
malo opao ili stagnira. To je i normalno obzirom da su generacije
rodene jod u vrijeme relativno velikog prirodnog prirasta prije
fesdesctak i vise godina pocele izumirati pa se pomor javlja kao
vazan Faktor, koji utjeée na negativan prirodni prirast stanovnika.

Slicnu tendenciju w kretanju prirodnog prirasta pokazuje i
jugozapadni dio Baranje s tim da je za razliku od sjeveroistofnog
dijela prirodni prirast zbog neito kasnijeg firenja sistema »je-
dinac« jod uvijek pozitivan. Na pozitivan prirodni prirast od ve-
likog je utjecaja bio i priliv stanovniitva iz Bosne i Crne Gore,
koji su kolonizirani izmedu dva svjetska rata, a kod kojih je na-
talitet znatno vedi nego kod domorodackosg stanovni$tva., Zivotne
prilike su uz to u jugozapadnom dijelu Baranje s razmjerna bolje
nego u sjevercisteénim dijelovima zbog njegove neito jade pro-
metne povezanosti s lokalnim gespodarskim centrima (Beli Mana-
stirji Darda) i s Osijekom (mogu¢nosti dopunskog privrediva-
nja).

Sasvim razli¢it razve] prirodnog prirasta pokazuju naselja u
kojima Zivi bioloski aktivnije novokolonizirano hrvaisko stanovni-
dtvo (iz Medimurja, Hrvatskog Zagorja, Dalmatinske Zagore i Ba-
nije). Izvanredno velik natalitet i male vrijednosti mortaliteta, koji
je u stalnom opadanju, uvjetuju da je prirodni prirast daleko
iznad opdeg prosjeka za Citav kraj (Ceminac 25,8%, Kozarae 23 4%,
Petlovac 22,4%e, Popovac 20,3%e i dr.). I ostala naselja u central-
nom dijelu Baranje (Beli Manastir, Darda i Bilje) imaju wveliki
prirodni prirast, §to je rezultat gospodarskih ¢inilaca, jer ona se
nalaze u drustveno i gospodarski najdinamiénijem dijelu Baranje.
Tu je u poslijeratnom razdoblju doflo do koncentracije centralnih
funkcija i najvedeg broja izgradenih industrijskih pogona. Na ak-
tivniji prirodni prirast tih naselja znatno je utjecala i njihova
prometna povezanost s Osjekom, koji pozitivho utjee na gospo-
darsko aktiviranje i opéu drudtveno-ekonomsku transformaciju tog
dijela Baranje.

Tako podatke vitalne statistike najnovijeg razdoblja od 1961 —
1971, za pojedina naselja nije bilo mogude sakupiti, odito
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da su navedene razlike izmedu pojedinih dijelova Baranje i dalje
vrlo izrazite. Sasvim je sigurno da je priredni prirast stanovnistva
kod kojeg se odriao sistem sjedinace jo3 i vide smanjen. To uosta-
lom jasno ilustriraju izrazito negativne temdencije kretanja hroja
stanovnika naselja sjeveroistoéne, istefne i jugozapadne Baranje
izmedu dva posljednja popisa stanovniitva. Pozitivni trend u raz-
voju apsolutnog broja stanovnika veceg dijela centralne Baranje
nije rezultat snaznog prirodnog prirasta, ve¢ uglavnom imigracij-
skih procesa.

h) Migracije

Ceste gospodarske krize i velike drudtveno-politicke promjene
kojima je prostor Baranje bio izlofen od pelovice XIX, stoljeda
na ovamo, uvjetovale su jake i uz to neobilno sloZene migracije
stanovnitva. One zasluzuju naroditi geografski interes, jer osim
1o su utjecala na kvantitativno kretanje stanovnika, uvjetovale su
i znatne izmjene njihovih kvalitativnih osobina.

Posebna statisti¢ka evidencija o migracijama nije vodena, sto-
ga Ce za ocjenu njihovih kvantitativnih vrijednosti posluZiti upored-
ba stvarnog i prirodnog kretanja stanovniStva.

Prema prirodnom pritastu broj stanovnika Baranje povecao bi
se od 1880 — 1971, za 18 372 osoba. Kako stvarmi porast stanov-
nika u tom razdoblju iznosi tek 11 774, izlazi da je emigriralo 7 198
osoba, Medutim, broj emigriranog stanovni$tva daleko je vedi nego
$to se iz iznesene uporedbe mofe zakljuditi, jer je od 1880 — 1971.
bilo i zonatnih imigracija stanovnistva, koje su do izviesne mjere
kompenzirale manjak nastao emigracijom. Stvarnu veli¢inu emigra-
cije mopuce je jedino dobiti ako se zbroji broj emigriranih osoba.
posebno po pojedinim emigracijskim razdobljima, a to su: 1880 -—
1890, 1890 — 1900, 1910 — 1921, 1948 — 1953 i 1961 — 1971,

Iz ovog izlazi da je kroz devedeset godina emigrivalo ukup-
no 10818 stanovnika ili 58,2 posto prirodnog prirasta. Mo, calk
niti na taj naéin nije moguce dobiti apsclutno tofan iznos emi-
gracije, jer u razdoblju izmedu 1931, i 1948. u kojem je prema
uporedbi prirodnog prirasta sa stvarnim porastom broja stanov-
nika konstatirana imigracija, dolazi istovremeno i do jake emigra.
cije. Ona ge odnaosi na Nijemce koji pred kraj i neposredno nakon
zavrietka rata mapustaju Baranju. Kako se iz uporedbe prirodnog
prirasta i stvarnog porasta broja stanovnika ne moZe izradunati
velifina spomenute emigracije, a da bi se ipak kompletirali po-
daci o ukupnom broju emigriranih osoba od 1880 — 1971, poti-
rehno je izvrsiti slijededi proradun: ako je po popisu od 193L
sadine u ovem kraju Zivijelo 16233 Nijemaca, a po narednom
popisu od 1948, samo 4 494, znadi da se njihov broj u tom periodu
smanijio za 11759, Zanemari li se pri tom prirodni prirast, koji
je u tom razdoblju beznacajan i odbije od toga 2 — 3 000 Nijema-
ca koji su se poslije rata izjasnili za MadZzare, izlazi da je ukupne
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114 A. BOGNAR

emigriralo 8 —9 000 Nijemaca. Prema tome uzme li se sornji pro-
radun kao priblizno tofan, ukupan broj emigriralih u periodu
od 1880 — 1971. krece se oko 19 — 20 000.

Pared emigracije u istom tom vremenskom odsjeku, dolazi
i do jakih imigracija stanovnika u prostor Baranje. Proma ta-
beli 4. ukupan broj useljenih od 1880 — 1971. godine iznosi 3 983
Slieno kao i kod emigracije taj broj ne odrazava stvarnu velicinu
imigracije za to razdoblje. Naime, izmedu 1931. 1 1948, broj imi-
griralih stanovnika mmnego je vedi od sumc iskazane uporedbom
prirodnog prirasta i stvarnog porasia broja stanovnika, jer kao $ta
je to ved iz dosada3dnjeg izlaganja poznato, istovremeno je doglo do
emigracije, pa je stoga brojéana vrijednost imigracije s tim uma-
njena. Da bi se dobila stvarna vrijednost imigracije u tom periodu,
broju od 887 useljenith prema tabeli 4. treba dodati 8 — 9000
iseljenih. Tz ovog izlazi da je od 1931 —1948. imigriralo u Bara-
nju oko 9—10000 ljudi. Ukoliko se taj iznos pribroii broju
imigriralih osoba prema tabeli 4., izlazi da je u proteklih devet
decenija u ovaj kraj imigriralo 13— 14000 novih stanovnika.

Usporede 1i se ti podaci s rezultatima popisa stanovnistva od
1961, o migracijskim obiljezjima stanovnittva, nokazuie se manijak
od oko 12000 do 12000 stanovnika (13000 do 14000 : 28 288,
Te rtazlike ofito proizlaze iz nemogucnosti konstataciie stvarne
migracije na temelju usporedbe prirodnog prirasta i broja sta-
novnika utvrdenog popisima. Treba, medutim, reci da je podatak
popisa stanovnidtva 1961. daleko veci od stvarnih vrijednosti imi-
oracije obzirom da su zbog tadainje administrativno-teritorijalne
podiele kraja ma &etiri opdine mnogi stanovnici rodeni u Baranji
a #ivjeli su u nekoj drugoj opdini, pribrojani stanovnistvu do-
seljenom iz drugih opéina SR Hrvatske. Uprave stoga, realno bi
bilo da se spomenuts imigracijska vrijednost smanji za oko 20
posto, §to znadi da bi tim proradunom broj imigriralog stanov-
nittva u periodu od 1880. do 1961. kretao se megdje oko 20 0060
do 21 000,

Uzroci tako velikih migriranja stanovnistva, kao 5to se to
ved iz analize kretanja broja stanovnika moglo zakljuditi, su
politicke i ekonomske prirode.

0d politicki uvietovanih migracija najznaajnija je emigracija
Nijemaca u toku i nakon drugog svietskeg rata. Oni se iseljavaju
u Njemacku i Austriju, zbog suradnje s okupatorom. Pored te,
rnadajne politicke emigracije stanovnifiva, potaknule su politicko-
_teritorijalne promjene krajem prvog svjelskog rata, kada je Ba-
ranja po Trianonskem mirovnom ugovoru od 1920. na etnickom
principu bila podijeljena izmedu Madzarske i Jugoslavije na dva
dijela. Zhog zamrlenih etni¢kih odnosa, veliki broj pripadnika
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hrvatske, srpske i madzarske nacionalnosti ostali su povlatenjem
granica u Jugoslaviji odnosno Madzarskej. Uslijed toga dolazi dc
znatn’h preseljavanja stanovnitva u oba pravea, Taj proces prese-
liavanja stanovnidtva {oplanti) traje s prekidima sve do 1932, Use-
ljeno srpsko stanovnifivo naseljuje se vedinom u naselja jugozapad-
ne i centralne Baranje: Bolman, Jagodnjak, Petlovac, Baranjsko
Petrovo selo, Beli Manastir, Dardu i Kamenac. Uz to dolazi do imi-
gracije iz Hercegovine i Crne Gore, Te imigrante naseljuje dr¥avna
vlast. Osnivaju vise novih naselja: Novo Nevesinje, Svajcernicu i
Novi Bolman,

Ekonomske migracije stanovniitva karakteristi¢ne su Za pos-
liednje desetljece XIX. stoljeca i suvremeni period nakon drugog
svietskog rata.

Emigraciju stanovnika devedesetih godina proilog stoljeca uvje-
lovala je agrarna kriza koja je nastupila zbog naglog pada cijena
£itu ma svjetskom trzistu. Konjunktura izvoza zita, koja je do tada
bila osnova ckonomskom prosperitetu krajz, nametnula je njen go-
tovo iskljucivo monokulturni uzgoj, pa je navedena kriza teiko
pogodila poljoprivredno stanovniZtve kraja. Veliko osiromagenje
slanovnistva bila je normalna popratna pojava takve ekemomske
situacije, te mnoge porodice traze izlaz emigrirajudi u prekomorske
zemlje (USA i Kanada). Najvece iscljavanje je iz naselja uxz Ban-
sko brdo, gdje je osim toga filoksera bila uniitila vinograde.

Migracije stanovni$tva nakon drugog svijetskog rata odvijale su
se u Cetiri karakteristiéne faze.

— U prvaj, koja traje od 1946 — 1948. dolazi do velike imigra-
cije hrvaiskog i srpskog stanovnistva iz Medimurja, Hrv, Zagoria,
Damatinske Zagore i Banije (uglavnom Srbi). Najvedi broj tih
dozeljenika je iz Medimuria (oko 577 porodica) i to oko 2 300 do
2800 ljudi® Oni naseljavaju bivia &isto njemacka sela Kozarac
i Petlovac, ali useljavaju se u velikom broju i u naselja Darda,
Knezevi Vinogradi i Grabovac. Za ostale doseljenicke struje koje
potjecu iz Hrv. Zagorja, Dalmatinske Zagore i Banije, nema po.
dataka i ne zna se u kojem su se broju uselili na teritorij Ba-
ranje. Nascljeni su u slijedecim naseljima: Popovae, Grabevac,
Branjina, Novi Ceminac, Jagodnjak i Ceminac. Zanimljive je, da su
se Medimurcl 1 Zagorci najbolje privikli novoej sredini, dok se kad
doseljenika iz Banije i Dalmatinske Zagore zapaZa dosta jaka pov-
ratnitka struja.

— U slijedecoj fazi od 1948 — 1953, uslijedila je velika emi-
gracija stanovnistva. Ona je rezuliat opde poslijeratne tendencije
useljavanja seoskog stanovnistva u gradove i dalje emigracije pre-

35. Podaci SUP-a grada Cakovea,
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Sl h ]".'11%1 gn.ue stanovniilva na podrodju Baranje u razdeoblju 19:48—19345
i 1953—1
—m1ﬂra=:l_|lt uz godiingi prosjek
1. veda od 10,1%., 2. 5,1 do 100%, 3. od 0,1 do 5,0%.
B — migracija uz s:udlmin prosjek
1. 01 do 50%, 2. 3,1 do 10,0%, 3 10,1 do 15,0%, 4. 13,1%0 1 vide,
NP = nema podataka
Fig. 3. Population migrations in Bﬂl"ﬂnju (19458—1953 and 1933—1%41)
A — emigration at an annual average of
1. more than 10,1%s, 2. from 5.1 to 100%s, 3, 01 to 5,08
B — imigratiaon at an annual average of

. 01 to 50%, 2. 3.1 Lo 100%:, 3. 10,1 to 150%, 4. L51% and
more, NP~ no data available
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ostalih Nijemaca za Njemadku. Vedina izel jenog stanovniftva od-
lazi za Osijek, Zagreb, Beograd i rudarsko-industrijska podruéja
Bosne (Zenica i Tuzla).

— Jadim gospodarskim razvojem tokom trede faze, koja traje
od 1953. de 1961, ponovo prevladava imigracija stanovniitva. Onu
se useljuje uglavnom u naseclja koja posjeduju indusiriju, a to su:
Beli Manastir, Mece, Darda i Sederana.

Navedeni gospodarski razvoj potakao je u posljednje vrijeme
i znatne unutarnje migracije stanovniStva iz naselja manje pro-
duktivnih prema naseljima u kojima je izgradena ili ve¢ postoji
industrija. Kao jaka imigracijska ZariSta isticu se Beli Manastir,
Darda i Mece, no, i sva ostala naselja uz cestu i zeljeznicku prugu
Osijek — Beli Manastir pokazuju pozitivan imigracijski saldo.

Proces deagrarizacije zbog poteskoca u razvoju poljoprivrede
i otkupljivanje posjeda individualnih posjednika od strane PIK
sBelje« u vremenu nakon 1961. ¢ bio je imuzetno jak. Kako isto-
vremeno preradivacke i usluine djelatnosti na teritoriju Baranje
nisu rasle tempom potrebnim da prihvate vitkove poljoprivrednog
stanovnistva, emigracija je u suvremenom razdobl ju ponovno uzela
maha. Stanovnistve do 1961. g. iseljava uglavnom u veca gradska
naselja SR Hrvatske (Osijek, Zagreb, Rijeka), a u posljednije
vrijeme odlazi u potrazi za obezbedenjem Zivotne egristencije u
SR Njemacku, Svicarsku i Austriju. Najéesée, ukolike se radi o
odlasku cijelih porodica, privremeni boravak u inozemstvu pretva-
ra se iu stalnu ekonomsku emigraciju. Podatak popisa stanovnistva
od 31. oZujka 1971. da se na privremenom radu van granica nade
zemlje nalazi 2492 stanovnika Baranje nije totan zbog nedovoljne
preciznosti metode koja se primijenjivala prilikom popisa, Njihov
broj prema vlastitoj procjeni za otprilike 50 posto veéi je od
popisom konstatiranog stanja.

U toku posljednjeg desetljeca rabiljefen je i relativio snazan
priliv novog stanovniitva iz SR BiH i to narodito u naselja cen-
tralne Baranje. Bosansko i hercegovacko stanovnifivo dolazi kupu-
juci posjede domorodaca koji iseljuju u inozemstvo ili palk onih
porodica koje su izumrle sistemom sjedinsce,

Unutarnje migracije zadrzale sy osobine prethodnog razdoblja.
Beli Manastir, Darda i Bilje i dalje su najjaca imigracijska Zaris-
la, na §lo jasno ukazuje izuzetno snaZan trend porasta broja
njihova stanovniitva.

¢) Kretanje apsolutnog broja stanovnika

Prema popisu od 31. oZujka 1971. Baranja ima 56 155 stanov-
nika. U odnhosu na stanje 1857 broj stanovnika Baranje do 1971,
povecao se za 18454, tj. 46,5 posto (4,1%e godiinje). Istovremeno
se broj stanovnika na cijelom podrucju SR Hrvatske povedao za
99,2 posto (87w godidnje), to pokazuje da je porast broja stanov-
nika na prostoru Baranje bio daleko nizi od republickog. Demo.
grafski razvoj Baranje u spomenutom stoljetnoem periodu nije
imao ujednaden hod.
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gl. & Kretanje apselutnog broja stanovnistva Baranje od 1357—15971
Fiz. 6 Trends in absolute numbers of population (1857—1971)
Tak. 6. Kretanje broja stanovnika od 1857—1971.7¢

1857 1869. 1880. 1890. 1900. 1910. 1921. 1931 1948. 1963. 1961 1971,
39702 43118 44782 48237 48758 50797 49459 52849 53502 50839 56 088 56155

Koliki je bio apsolutni i relativni porast, odnosno pad brojz
stanovnika i njihove prosjeéne godidnje vrijednosti po pojedinim
razdobljima izmedu popisnih godina prikazuje tabela 7.

Tah. 7. Apsolutno i relativio kretanje brija stanowvnika od 1B37—1971.

oo ot~ By Sk
== gl 5 o EFa =

Razdoblie =0 = i S
‘ 28y 223 ERE  SHE 0 B3
z ER MEE 252 c&a: 7
1857—1869, 3416 8.6 263 6,3%e 12,604
18691880, 1635 39 151 3.5% 4,6
1E80—1590. 3455 7.1%0 537 T,1%0 13 8%
1890— 1900, 521 1,1%% 32 1,1%: 10,8
1900—1510 2039 42004 04 4 2% B
1910—1921. —1 338 —2.68 —122 —2 A% —1. (P
1921—1931. 3338 6,80 e ,8%0 10,67
1931—1948. 635 1,207 38 0,7%a —0.2%
19481953, —2 663 —5,Pfs —533 10,0 4.2
1933—1961. 3249 10,3%a 656 12 9% 34
19611971 &8 0,1 7 0,1%: 630

36, Vidi izvore.
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U demografskom kretanju stanovniStva mogu se, dakle, razliko-

vali pet karakteristicnmih razdoblja: prvo od 1857. do 1910., drugo

od 1910. do 1921., trede od 1921. do 1948., éetvrio od 1948, do
1953. i peto od 1933. do 1971. godine.

Za objasnjenje iznijetih kvantitativnih osobina stanovnistva pos-
luZit ¢e vec prije provedena analiza nataliteta, mortaliteta, prirod-
nog prirasta i migracijskih kretanja. Medutim, zbog nepostojanija
kontinuiranog slijeda vrijednosti prirodnog kretanja stanovnitva
za citav period od 1857 — 1971. (veé samp za razdobljc 1880 —
Iﬂﬁ@]L daljinja analiza ograniéit ée se uglavnam na taj vremenski
odsjek,

VBET - g,

m

BEND DAL

T

i & 3 E dkm
Sl. 7. Kretanje hroja  stanovniftva na podrufju Baranje u razdoblju
1857—1510,
A — naselja u kojima se broj stanovnika smanjio
. pad do —5,0f, 2. —5,1 do —10,0%0, 3. pad vedj od —10,1%
B — naselja u kojima se broj stanownika povedavao uz aodiini
prosjek porasia
L. 001 do 50, 2. 21 do ].D..ﬂ"';.u, 3101 do lS,ﬂ'{iu-, 4, 151%u
i vige

Fig, 7. Trends in the number of population (1857—1910)
A — settlements with decreasing number of inhabitants

| 1= lf#.t;mz-su to —5,0Fw, 2. —5,1 to —I100%, 3. decrease exceeding
o ].r!'illl

L B — settlements with number of inhabitants increasing at an ave-
rage annual rate of
L 01 to 50%, 2. 51 to 100%, 3. 101 to 150%, 4 151%
and more
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U perivdu do popisa 1910, karakteristiéan je stalan, ali neujed-
nacen porast broja stanovnika, &to odgovara i vrlo oscilatornim
tendencijama kretanja prirodnog prirasta, Relativon slsb porast
od 1869 — 1880. posljedica je epidemije kolerc pocetkom sedarm-
desetih godina (1871 — 1874).® Osim slabijeg porasta u navede-
nom razdoblju, slitna tendencija kretanja broja stanovnika opaza
se 1 u posljednjem deceniju 19. stoljeca, kada je zhog negativnih
utjecaja agrarne krize i sistema sjedinace, prirodni prirast padom
nataliteta bip vrlo malen. Tome treba dedati i emigraciju koja je
bila uzrokovana velikim osiromasenjem stanovniZtva uslijed pos-
ljiedica agrarne krize na ekonomiku ubradivanog kraja.

Od 1910 — 1921, smanjio se broj stanovnika Baranje, Pad bro-
ja stanovnika u tom razdoblju posljedica je megativnog priroednog
prirasta u toku Prvog svjetskog rata i emigracije dijela madarskog
stanovnistva nakon 1918, kada su ovaj dio stare Zupanije Baranje
zaposjele trupe Kraljevine Srbije,

U periodu od 1921. pa sve do 1948, broj stanovnika je u stalnem
porastu. Prirodni prirast manji je od stvarmog porasta konstati-
ranog popisima, Sto ukazuje na znafenje imigracije. Relativoo
veliko povecanje broja stanovnika od 1921 — 1931, rezultat je usc-
ljavanja srpskog stanovniftva iz sievernog dijela Zupanije, koji je
Trianonskim mirom 1920. pripao Madzarskoj. U vremenskom in-
tervalu nakon toga od 1931 — 1948, dolazi do znadéajnog usporava-
nja tempa porasta broja stanovnika. Prirodni prirast u tom raz-
doblju ne bi povecao apsolutni broj stanovnika, jer on od 1931 —
1946., zbog nesredenih gospodarskih prilika i posljedica Drugog
svjetskog rata pokazuje gotovo stalno negativne wvrijednosti. Po-
rast broja stanovnika iskljucivo je rezultat poslijeratne imipracije
hrvatskog stanovniitva na mjesta izbjeglih Nijemaca koji su zbog
suradnje s okupatorom napustili kraj.

U slijedecem periodu od 1948 — 1953, iako je prirodni prirast
u odnosu na prethodno razdoblje velik, zabiljeZen je jak pad bro-
ja stanovnika. To je uzrokovano opéom poslijeratnom tendencijom
iseljavanja vitka seoskog stanovniitva v gradove (Osijek, Beograd
i Zafreb} i daljnjom emigracijom Nijemaca u Austriju i Nje-
madku.

U najnovijem periodu od 1953. do 1971., kada je zabiljefenn
pozitivne kretanje broja stanovnika izdvajaju se dvije razlidiie
taze u demografskom razvoju. U prvoj fazi od 1953, do 1961, g
veliki prirodni prirast i imigracija stanovniftva iz ostalih predjela
SR Hrvatske, koju je potakla izgradnia niza industrijskih obje-
kata, uvijetavali su jak porast broja stanovnika. U slijedeco] rae-
vejnoj etapi nakon 1961. g. niske vrijednosti prirodneg prirasta i

37, Vidljivo je iz matiénih knjiga koje postoje za to Yrijeme.
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8. Kretanje hroja stanovnika na podruciu Baranje u razdobljo 1910—

1921, 1 1921—1948.

A — naselja u kojima se broj stanovnika smanjivac
1. pad do —3.0%a, 2. —5,1 do — 10,0%, 3. pad ved od —I10, 1%

B — naselja u kojima se broj stanovnika povedavao uz godidngi
prosjek porasia
.1' 0.1 do 50%, 2. 51 do 10,0%, 3. 101 do 150, 4 1351%

3 1 vise

Fiz. 8 Trends in the number of populatio (1910—1921 and 1921—1948)

A — zettlements with decreasing number of inhabitanis
l.1r:|1}|£:1:.r|:a$u to —5,0%, 2. —3,1 to —10,0%:, 3. decrease exceeding
—10,1%q

B — seitlements with nwmber of inhabilanis increasing at an ave
rage annual rale of
I 51 to 50%, 2. 51 to 10,0%, 3. 10,1 to 150%., 4. 151%
and more
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1948 =155 3

S, 9 Kretanje broja stanovnika na podruéju Baranje u razdoblju 1048—
1953, 1 1933—19%1.
A — naselja v kojima se broj stanovnika SIMAN jivad
. pad do —50%, 2. —5,1 do — 10,0, 3. pad vedi od —10,1%:
B — nasclja u kojima se broj stanovnika povecavao uz godini;
prosjek porasta
1. 0.1 do 50%, 2. 51 do 10,0%, 3. 10,1 do 1508 4. 15.1%
i vide
Fig. 2. Trends in the number of population (1948—1953 and 1953—1941 )
A — setllements with decreasing number of inhabitanis
1. lcae;:reasza to —5,0%, 2. —51 to —10,0%:, 3. decrease cxceeding
—10,1%s
B — settlements with number of inhabitants increasing al an ave-
Trage annual rate of
01 1o 50%, 2. 51 to 10,0%, 3. 101 to 15,0%, 4. 15.1%
and more
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0. Ig;c!anjc broja stanovniks na podméju Baranje u razdoblju 1961—
1971,

A — naselja u kojlma se broj stanovnika smanjivao
1. pai:'l do —3 0w, 2. —51 do — 1000w, 3. pad vedi od —10,1%0
B — naselja u kojima se broj stanovnika povedavao vz godifnji
prosjck porasia
1 01 do 50%, 2. 531 do 10,0%, 3. 10,1 do 15,0, 4 151%
1 wife
ﬁg 10. Trends in the number of population (1981—1971)
3 A — zelllements with decreasing number of inhabitants
L. l%elt‘l_'EﬂSL: to —5,0%, 2. —5,1 to —10,0%, 3. decrease exceeding
—11F, %ﬂ
B — scttlements with number of inhabitants increasing at an ave-
rage annual rate of
1. 01 to 508, 2. 51 to 10,0%, 3. 101 to 1500 4. 151%
and mors
E¥c,
Pojadana emigracija u neke vede gradske centre SR Hrvatske, Za-
padnu Evropu i Australiju usporili su tempo demografskog poras-
ta, tako da on pokazuje izrazito stagnantne tendencije.

. Prostorni razmjestaj porasta ukazuje na znatne razlike u kre-
tanju broja stanovnika pojedinih dijelova Baranje.

~ U periodu od 1857 — 1910., najdinami¢niji demografski razvoi
imaju naselja Centralne Baranje uz 7eljeznicku prugu Osijek —
Beli Manastir — Pecuh. To dolazi narocito do izraZaja poslije 1870.,
kada je ta zeljeznicka pruga bila izgradena. Naime, povezivanje
tih naselja s Petuhom i Osijekom imalo je najveéi utjecaj ma



124 A. BOGNAR

njihov brii gospodarski razvej (narocito Belog Manastira). Za raz
IFku od centralnog dijela na podrudju sjeveroistoéne Baranje u tom
pedesettrogodisnjem razdoblju vrle je malen porast broja stanoy-
nika, od fega odstupaju samo nasclja Batina i Podolje, Aktivniji
porast Baline rezultat je njenog povolinog geogralskos palofaja na
Dunavu, jer preko nje ide najlaksa prometna veza Baranje s
prostorom Backe. Natprosjefan porast Podolja odraz je vece imi-
gracije stanovnistva u to naselje izmedu 1857, i 1869. Za sva asiala
naselja toga dijela istrazivanog kraja, osim Branjine i Gajica, kod
kojih se vide posljedice kolere u razdohlju 1869 1880., karak-
teristican je stalan porast broja stanovnika do 1890 Od tada pa
do 1910. u vedini njih dolazi do demografsko regresa. Uzrok
takve tendencije kretanja broja stanovnika je veliki pad prirodnog
prirasta devedesetih godina proslog stoljeda, do kojeg je doglo us-
lijed velike agrarne krize i pojave filoksere koja je 1891. zah-
vatila i uniftila sve vinograde na Banskom brdu. Od odlutujuden
utjecaja na pad broja stanovnika bila je i emigracija zbog spome-
niuie krize,

Slican demografski razvoj pokazuju naselja istoéne i jugoza-
padne Baranje, = tim da kod ovih drugih regres stanovnitva po-
Cinje nesto kasnije — od 1900. nadalje. Pojava sistema »jedinace
na tom podrucju sve do 1890. nije bila udomacena u toliko] mjeri
kao kod stanovni$tva sjeveroistoéne i istotne Baranje, ve¢ njens
jace Sirenje poéinje tek u vrijeme agrarne krize devedesetih go-
dina. Tako se prirodni prirast jako smanjio, jof uvijek je poxiti-
van i nema veceg utjecaja na demografski regres naselja, On je
rezultat iskljudive emigracije stanovnitva. Znacajno je, da su na
podrucju jugozapadne Baranje posljedice epidemije kolere (1871
— 1874) bile najteZe, uslijed ¢ega je skoro u svim naseljima od
1869 — 1830, zabiljezen pad broja stanovnika.

U narednom periodu od 1910 — 1921., smanjen natalitet i ol
bici izazvani prvim svjetskim ratom tesko sy pogodili ovaj kraj.
U 75 posto naselja (24) konstatiran je pad broja stanovnika. Po-
rast stanovnistva zabiljeien je samo u osam naselja: Beli Mana-
stir, Branjin Vrh, Bilje, Kamenac, Karanac, Kneevi Vinogradi.
Novi Bezdan i Petlovac.

I u razdoblju od 1921 — 1948, na znatnom dijelu leritorija
konstatirano je smanjenje broja stanovnika, no, za razliku od
perioda 1910 — 1921, ukupan broj stanovnika Baranje je u porastu.
Kao najveca zona demografskog regresa istice se sjeveroistofni
dio podrucja Baranje. Proces depapuicije {u naseljima tog dijels
kraja), koji je ovdje poceo krajem proglog stoljeéa, naro-
Cito je bio ojacao u tom razdoblju. Tome je pogodovala gospo-
darska kriza pofetkom tridesetih godina i prometna izoliranost
podruéja nakon povlagenja granice prema Madarskoj,

Na prestoru centralne Baranje opcenito uzevii ukupan broj
stanovnika je u porastu. Stanovni$tvo se brojcano smanjilo samo u
dva naselja (Karanac i Ceminac), 5to se moZe objasniti emigraci-
jom Nijemaca u periodu od 1931 do 1948.
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aktivniji su jugozapadni i isto@ni dijelovi Baranje. Aktivan
- jugozapadnog podrucja rezultat je imigracije srpskog sta-
nigtva od 1921 — 1931., koje se nascl}java u naseliima Bolman,
- Bolman, Majitke Mede, Baranjsko Petrove Selo, Novo Ne-
aje, Jagodnjak, Petlovac i Sumarina. Na pozitivne krelanje
a stanovnika istoéne Baranje najvife je utjecala imigracija
kog stanovniitva nakon drugog svietskog rata, koje se na-
a u naselje iz kojeg su se Nijemeci iselili, tj. u Grabovac.
jne su i imigracije Nijemaca iz Backe, koji se u periedu
u dva rata doseljuju kupujuéi posjede sistemom »jedinace
gumrlih domodackih porodica.
U periodu poslijeraine obnove i izgradnje dolazi do jakih migra-
a stanovniitva na relaciji selo — grad. Tim i daljom emigracijom
emaca mofe se objasniti pad %;uja stanovnika na teritoriju

y svih naselja Baranje u razdoblju 1948 — 1933, Aktivno kre-
e broja stanovniftva imaju samo naselja Beli Manastir, Ce-
ac, Karanac, Bilje i Kopadevo.
- U slijedecem periodu od 1953 — 1961., kada je zabiljeien jak
rast apsolutnog broja stanovnika, najdinami¢niji demogralski ra-
j azuju naselja centralne Baranje. Na porast stanovnisiva
odrudja najvite je utjecala izgradnja novih industrijskih
a i jafanje tercijarnih aktivnosti u Belom Manastiru i Mecu
Darde), a isto tako moguénost dnevnih migracija radne snage
ijek. Gospodarsko aktiviranje tog dijela Baranje, ne samo da
sprije¢ilo daljnju emigraciju, veé je i privuklo intenzivnu imi-
iju novog stanovniitva iz ostalih predjela SR Hrvatske.
Sjeveraistoéni dio Baranje, zbog svoje prometne izoliranosti, i
Csisternia ojedinace i dalje je pedrudje demografskog regresa odl
a odstupaju Branjina, Dubogevica i Topolje. NatprosjeCan po-
rast tih naselja rezultat je useljavanja novog stanovnidtva kaoje ku-
' puje posjede izumrlih starosjedilackih obitelji.
.. Neito su aktivnija podrudja istofne 1 jugozapadne Baranje.
Stanovnigtvo se povecdava u naseljima koja ulaze u wZa gravitacij-
podruéja Darde i Bilja, ¢ija novo izgradena industrija absor-
njihov radni potencijal (Jagodnjak, Vardarac i Kopadevo).
{ stanovnidtva u naselju Knefevi Vinogradi rezultat je po-
znacenja njezovih centralnih funkcija, koje su privukle novo
voiitvo, dok je porast stamovnistva u Grabovcu uvjetovan
im prirodnim prirastom kelonista, koji su naseljeni nakon dru-
syjetskog rata. Sva ostala naselja imala su negativno kretanje
ja stanovnistiva.
~ Diferencijacija u dva tipitno razlicita dijela u demografskom
razvoju Baranje, koja je zapocela u poratnom razdoblju, do sves
veceg izrazaja dolazi u suvremeno vrijeme.

 Naselja centralne Baranje uz #eljeznitku prugn i cestu Beli Ma-
k| — Osijek u medupopisnom intervalu od 1961. do 1971, i
- &ﬁ je su demografski najaktivnija. Zaprave samo je u tom dijelu
- Baranje zabiljeZeno pozitivno kretanje broja stamovniStva. Tzuzet-
- no jaku populacijsku dinamiks pokazuju naselja s razvijenim cen-
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tralnim i proizvodackim funkcijama kao %to su Beli Manastir
{47 8 posto), Bilje (*41,1 posto) i Darda (+ 24,0 posto), te na-
selja koja ulaze u uzu gravitacijsku zonu istih (Uglje$ +51,0 po-
sto, Novi Ceminac 43,7 posto i Sumarina +10,9 posto). Sv
ostali dijelovi kraja biljeZe istovremeno snaZan demografski re-
gres. Najizrazitiji pad broja stanovnika je u naseljima gdje je
sistem »jedinace ve¢ u prethodnim razdobljima uslovio nepativno
kretanje prirodneg prirasta. Ekstremno negativnom prirodnom
prirastu (¢ak ispod —20,0 promila) pridruzila se je u posljednje
vrijeme i snazna ekonomska emigracija ito je jo3 i vide potenci-
ralo proces depopulacije istocne, sjeveroistotne i jugozapadne Ba-
ranje,

U periodu od 1857 — 1971, naselja centralne Baranje drus-
tveno najdinamiénijeg podrudja pokazuju najvedi prosjeéni perast
broja stanovnika. Manji porast biljeZe naselja jugozapadnog i is-
toc¢nog dijela Baranje uz rijeku Dravu i Dunav, dok u sjevercistod-
nom dijelu istrazivanog podruéja broj stanovnika se smanjio.

2) Gustoéa naseljenosti

Opéa gusioda. Burna druftveno-politicka proglost, prirodno-
geografske osobine i prevladavanje velikog posjeda osnovni su uz-
roci da Baranja po svojoj opdoj gustodi naseﬁ::nusli daleko zaostaje
za ostalim sli¢nim podru¢jima panonskog prostora. Sa 489 sta-
novnika na km® u 1971. godini znatne je ispod prosjeka AP Vojvo-
dine (896 st'km®), Slavonije (80,5 st'km®) i prosjcka SR Hrvat.-
ske (78.6 st/km®).

Tab. 8. Rnzvoj opde pustode naseljenosti od 1357—1971,

Popisna
mod. 1837, 18069, 1830, 1890, 1900. 1910, 1921. 1931, 1948, 1933, 1951, 1971,
Stanov/km® 3446 390 422 422 435 443 431 458 467 443 489 485

U skladu s kretanjem apsolutnog breja stanovnika opca gus-
toca naseljenosti u razdoblju od 1857 — 1971, ne pokazuje vede
razlike. Znatne su se, medutim, promjene desile u prostornoj slict
naseljenosti. Na teritoriju sjevervistoéne Baranje koji je sve do
1910. bio podruéje najvece koncentracije stanovnistva, zbog nega-
tivnog prirodnog prirasta i emigracije, gotovo u svim naseljima do-
lazi do smanjenja opée gustoce, Bitno drugaciju sliku pruZa cen-
tralni dio kraja. Tendencija porasta broja stanovnika u periodu
1857 — 1910, brzim gospodarskim razvojem tog podrucja i dalje
se nastavila i u vremenu nakon priklju¢enja Baranje Jugoslaviji.
Danas je to najnaseljeniji dio Baranje (51— 200 st/km?). Naj-
aktivniji porast opée gustode pokazuju katastarske opdéine Beli Ma-
nastir (+72 st/km?®) i Branjin Vrh + Knefevo (124 st'km®),
sto je i razumljivo obzirom na jace izraZene industrijske kompo-
nente U njihovem gospodarskom Zivotu,

Najslabije naseljena podiuéja su naplavne ravni istoéne i ju-
gozapadne Baranje, koje zbog svoje zamocvarenosti ili pak iz-
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enosti poplavama nisu bile podesne za bilo kakvu veéu po-
acijsku koncentraciju. Opcéa gusioda naseljenosti gotovo svu-
S adje je isped 50 pa éak i ispod 25 st'km

- Agrarna i poljodjelska gustoca ne pokazuje velike razlike u
4 odnosu na opéu gustodu naseljenosti. Srednja agrarna gustoca za
" gitav teritorij Baranje iznosila je 1953. godine 48,7 stanovnika, s
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poljodjelska 62,8 stanovnika na km?® a rarne odnosno poljodjelske
povrSine, U razdoblju nakon 1553, zabﬁ_iuienc 5U #natne promjene.
Frema popisu slanovnidtva 1961. agrarna gustoca jznosila je 45
slanovnika na km® agrarne povrsine (—2,7), a poljodjelska 60,3
st’km® poljodjelske povrsine, Sto je znatno ispod prosjeka SR
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Hrvatske (113 st/km®). Sliéno relativnoj, i agrarna i poljodjelska
gustoca najveca je na agrarno vrijednijim djelovima sjeveroistod-
ne i centralne Baranje (51 — 100 poljodj. stan. na km?®). Manji udio
oranicnih povriina u pojedinim katastarskim opéinama, uvjetuje
da poljodjelska gustoca vise varira od agrarne.
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3. 13 Agrarna gustoda po katastarskim opéinama 1961 god.
Fig, 13, Agrarian density per cadaster commune (1961}

Takim procesom deagrarizacije koji je nastupio u vremenu na-
kon 1953. agrarna i poljodjelska gustoca znatno su se smanjile
gotovo u svim katastarskim opdinama. Najvedi pad gustoce biljese
katastarske opéine koje se nalaze uz prometnice ili u kojima je
izgradena industrija (Bilje —219). Na teritoriju katastarskih opéi-
na Beli Manastir i Branjin Vrh gdje je agrarno stanovnidtvo u ve-
Cini, agrarna i poljodjelska gustoca manja je od njihove prosjecne
naseljenasti.

U jugozapadnom dijelu Baranje, agrarna i poljodjelska naselje-
nost neito je manja. Vedom gustodom izdvajaju se samo katastar-
ske opdine Lu¢, Petlovac, Sumarina i Novi Bezdan, koje se na-
laze na agrarmo vrijednijem prostoru dravske terase.

MNajmanju agrarnu i poljodjelsku gustoéu imaju naselja istofne
Baranje uz rijeku Dunav. U ovom dijelu istraZivanog kraja velike
su povrsine pod livadama i padnjacima koje su zbog svoje podved-
nosti uglavnom neiskoristive. Stoga, agrarna gustoca nije najobjek-
tivnije mjerilo stvarne naseljenosti. Nju bolje odrazava pu]j&djeiska
gustoca koja je uslijed relativno manjeg udjela oranica znatno
veca. Ta razlika najoCitije dolazi do izraZaja u izrazito pafnjacko-
-livadarskoj katastarskoj opéini Kopaéevo, gdje je poljodjelska
gustoda veca od agrarne éak za 800 posto.
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Raspored i iznosi agrarne i poljodjelske gustocde, odredeni su
prema tome stupnjem agrarne vrijednosti pojedinih dijelova ob-
radivanog kraja. Ukoliko je udio agrarnih i poljodjelskih povréina
vedi to je agrarna odnosno poljodjelska gustoca naseljenosti veda,
Obratna kombinacija vrijedi ako pretefu neproduktivne i %umske
povréine.
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sl 14, Poljodielska gustoda po katastarskim opdinama 1061, il
Fig. 14. Agrarian densily per cadaster commune (1361)

3. Strukiura stanovnifiva

StanovniStve po spolu i starosti. U Baranji je broj¢ano odnos
muskog i Zenskog stanovnidtva karakteriziran prevagom ovog dru-
gog. IstraZivanja su pokazala da izraziti visak Zenskog stanovniitva
dg?azi kao posljedica vedeg stradanja muSkaraca u dva svietska
rata | po sistemu »jedinace. Naime, uvodenjem sistema »jedinacs
radanje muskog potomstva svelo se na najmanju mogudu mjeru,
nastojeci da se dioba posjeda tim sprijeéi. Provodedi tu praksu
porodica, u Zelji za muSkim potomkom — nasljednikom, uko-
liko se on ne rodi kao prvo dijete, moie imati vise ¥enske djece.™

Za poznavanje demografsko-socijalnih prilika u kraju vaina je
i dobna struktura stanovni$tva. Ona odrazava drudtveno-ckonom-
r-:iia in:anja u nedavnoj proslesti, pa se s tim dopunjuje demogral-
ska slika,

38. Detalini uvid u osohine profesiomalne strukture | njen razve] vidi u
Clanku A. Bognar, aDca%'amz:w_ija u prostoru Baranjes, Glasnik Geografl:
?lﬁé’f druftva Hrvatske, Sveudiliste u Zagrebun, XXX, str, 161—I168, Zagreb,
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Tab. 9. Dobna j spolna strukiura stanovnidtva Baranje 1961, zod,

Dobne

Musko Zensko
skupine Ukupmo slanovniitvn stanovnistvo
0— 4 5284 2715 2 560
a— 0 3646 T84 2805
I — 14 4730 2309 21361
15 — 19 3811 1935 1875
20— 24 4199 2087 2102
23 — 29 3039 2495 254
o — 34 4 860 2 408 2452
B -3 3792 16350 2142
4] — 34 2349 1 028 1311
45 — a9 3 6o 1462 1 a4
50 — 54 3483 1 690 1793
55 — 59 3033 1458 1595
ol — &4 2383 1103 1280
63 i vige 4377 1755 2622
20 — =19 20 837 23.2% 14371 25,6%% 15484 27 6
0 — ig 12471 34 98al 176 91l 17,144
60 § vide 6 760 12,19, 2858 5,1% Janz T.0%s
Ukupno 6088 1000% 27089 4830 23990 S1T,

U dobnoj strukturi isti¢e se relativno mali broj mladesi obaju
spolova od 15—19 goding i mladeg stanovniitva u starosnom
razredu od 20—24. godine. Manjak mlade#i od 15—19. godina po-
eljedica je smanjenog mataliteta u toku drugog svjetskog rata, a
manjak muskog i Zenskog stanovnistva u godistima od 20—24, go-
dine takoder je posljedica niskog nataliteta i to u predratnom
razdoblju kad dolazi do ulaska u fertilni period Zivota slabih ge-
neracija iz 1914—1918. godine.

Dalja karakieristika dobne strukture je izrazito velik manjak
muskaraca i #ena starih 40—44, i 4549, godina. To su tako-
zvane »kmmjex generacije, koje su rodene za prvog svjetskog rata
kada je broj rodenih bio sveden na minimum. Pored toga ove
grupe imale su i vrlo velike gubitke u drugom svietskom ratu.

Najmlada grupa godista od 0—4. godine brojno je slabija nego
starija rodena neposredno prije njih. Uzrok tome ledi u slabijim
godistima iz 1937—1941. godine, a isto tako nesto slabijeg nata-
liteta u nekoliko posljednijih godina.

Godista do 20, godina imaju neznatnu prevagu muskih, dok
u odraslim i starijim godi$tima od 20—59 i vise od 60 godina
prevladavaju Zene. Vigak fenskog stanovniitva dolazi narofito do
izrazaja u srednjim godistima i to u starosnim razredima, koji
su za drugog svijetskog rata bili odrasli.
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4 Nacionalni =astav

Baranja je kraj vrlo slofene nacionalne strukture. Upravo zbog
toga potrebno je provesti detaljnu analizu nacionalnog sastava od
prvih popisa stanovnitva pa sve do najnovijeg vremena. U toj
analizi ograni¢it ¢emo se na period od 1880, do 1971. g. za koiji
postoji pouzdana statisticka dokumentacija.

U periodu do 1910. hrvatsko stanovnistvo svojim brojem stag-
nira. Uzrok tome je nizak natalitet, jer je sistem »jedinaca medu
njima opéenita pojava. U slijedecem razdoblju od 1910 — 1921,
njihov broj se smanjio zbog posljedica prvog svjetskog rata. Otada
pa sve do 1948, broj Hrvata u stalnom je porastu. Najvedi porast
je izmedu 1931 — 1948, kada dolazi do jakog priliva stanovniZtva
hrvatske nacionalnosti iz Medimurja, Hrv. Zagorja, Banije i Dal-
matinske Zagore.

U novijem periodu od 1948 —1953. oni su u demografskom
regresu iseljavanjem u vece gradske centre i zbog negativnog pri-
rodnog privasta kod Hrvata starosjedilaca, kod kojih sistem »je-
dinac« uvjefuje izumiranje stanovniftva. Najnovije razdoblje do
1961. g. ponovno karakterizira jak brojéani porast Hrvata, &to
je rezultat novih imigracija i velikog prirodnog prirasta kod Hrva-
ta koloniziranih poslije 1945. Godine 1961. Hrvati brojem dostiZu
svoj maksimum.

Srbi u razdoblju od 1880 — 1953. imaju neéto drugaéiji razvoj.
Sve do 1961. oni su u stalnom, ali neujednacenom porastu. Broj-
tano su se smanjili jedino od 1890 — 1900, $to se moZe objasniti
iseljavanjem zbog tadainje agrarne krize u kraju. Relativio naj-
veci porast biljefe u periodu nakon prvog svjetskog rata, kada ih
se velik broj uselio iz madzarskog dijela Baranje, poslije razgra-
nicenja na temelju odluke Trianonske mirovine konlerencije.

Nasuprot njima MadZari biljeZe najveéi porast u razdoblju
do 1910. Te godine oni dostizu brojem svoj maksimum i ¢ine éak
40 posto ukupnog stanovnistva Baranje. Velik porast madZarskog
stanovnistva rezultat je ne tolike prirodnog prirasta, jer se uz
Hrvate kod njih najviSe osjecaju posliedice sistema »jedinace,
koliko procesa madzarizacije koji je u to vrijeme vrlo jak., To-
me su u vedem broju podlegli Nijemci i fo u naseljima gdje #ive
pomijefano s Madzarima. Proces pomadZarivanja narcfito je iz-
raten u toku prvog decenija ovog stoljeca; Nijemci, do tada u
stalnom demografskom porastu, brojem naglo opadaju.

Zanimljive je, da i kod Mad¥ara i Nijemaca tokom devedesetih
godina XIX stoljeca, radi posljedica agrarne krize delazi do znat-
nog usporavanja tempa njihova porasta.

U periodu od 1919 — 1921, madZarsko stanovniitvo je u velikom
brojéanom regresu, a to je posljedica prvog svjetskog rata i emi-
gracije nakon 1918. Suprotno MadZarima, Nijemci rastu brojem.
Njihov porast u tom razdoblju rezultat je demadZarizacije onih
Nijemaca, koji su se¢ pred prvi svijetski rat izjasnili za Mad-
zare. Nakon toga, od 1921. do 1971. broj njemackog stanovniitva
u stalnom je demografskom regresu. On je najizrazitiji u periodu
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izmedu 1946. i 1948., kada je velik dio radi suradnje s okupato-
rom za drugog svjetskog rata, iseljen u Njemacku. Tome treba
dodati i znatan broj Nijemaca, koji su se da bi izbjegli izgon pos-
lije rata izjasnili za MadZare.

U spomenutom periodu za razliku od Nijemaca, Mad#ari broj-
£ano opadaju do 1931., zatim rastu do 1948, a iza toga ponovno
se brojem smanjuju sve do 1971, godine.

Iseljavanje Madzara, koje je pofelo poslije 1918, nastavlja se
u meito manjem obimu do 1931., 3to moZe objasniti njihov pad
u periodu 1921 — 1931, Porast koji je uslijedio makon toga rezul-
tat je pomadZarivanja dijela njemackog sianovniftva u poslijerat.
nom periodu do 1948, a njihov regres izmedu 1948 — 1971. pos-
liedica je dijelom sistema »jedinace ali i emigracije koja je u to
vrijeme opcenita pojava medu stanovni$tvom Baranje.

Karakteristicno je, da ni jedna nacija tokom perioda od 1880
— 1961, nije imala apsolutnu vedinu. Do 1921, relativnu veding
imaju MadZari, 1931, Nijemci, a u periodu poslije drugog sviet-
skog rata Hrvati. Jugoslavenski narodi ukupno sn u relativno:
vedini 1880, { 1931, a po popisima iz 1948, 1953 i 1971. ¢ine
apsolutnu vedinu stanovni$tva Baranje (58,3 posto, 60,6 posto i 73,3
posto].

Prostorni raspored pojedinih narodnosti pokazuje veliku izmi-
Jjelanost,

Kao podrutja najvede nacionalne pomijedanosti istitu se cen-
tralni i jugozapadni dijclovi Baranje. Cesta su naselia u kojima
Zive tri pa i ¢€etiri razlicite nacionalnosti. Do pred kraj drugog
svietskog rata Nijemci su ovdje najbrojniji. Apsolutnu vedinu &ine
u naseljima Beli Manastir, Kozarac, Jagodnjak i Pomovac, a rela-
tivnu u Dardi. Srpsko stanovniétvo koje je poslije Nijemaca naj-
brojnije u predratnom razdoblju pretefe samo u Bolmanu. Emi-
gracijom Nijemaca nakon rata dolaze u apsolutnu veéinu takoder i
u Belom Manastiru i Jagodnjaku.

Znacajno je, da Hrvati, dominiraju u graniénom pojasu (Lué,
Torjanci, Branjin Vrh i Baranjske Petrovo Selo). U naseljima koja
su centralnije poloZena, sve do najnovijeg doba Zive u neznatnom
broju. Poslijeratnom imigracijom iz Hrvatskog Zagorja, Medimur-
ja, Dalmatinske Zagore i Baranje, i naseljavanjem u bivia njemacka
naselja (Ceminac, Kozarac, Petlovac i Grabovac) Hrvati danas
predstavljaju najbrojniju naciju na podrudju centralne i jugoza-
padne Baranje.

Znatno su manje ovdje zastupljeni Madzari. Nithov najvedi
broj koncentriran je u Kamencu, Novom Bezdanu, Bilju i Karancu,
doh ih u ostalim naseljima ima vrlo malo.

Nacionalna heterogenost neito je manja u sjeveroisio¢nom di-
jelu Baranje, To podrucje naseljavaju uglavnom Hrvati i Mad¥ari,
dok Nijemaea (prije rata) i Srba ima u znatno manjem broju (Bra-
njina). Hrvati pretefu u naseljima sjeverno od Banskog brds
uz driavnu granicu prema Mad#arskoj (Draz, Topolje, Duboievica
i Gajic). Udio Hrvata u tim naseljima krede se od 60 — 90 posto. Za
razlikn od hrvatskeg, madzarsko stanovnidtvo koncentrirano je u
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naseljima uz jugoistoéni rub Banskog brda (Kotlina, Suza, Zmaje-
vac i Batina), gdje ¢ine vedinu od 60 —95 posto.

Stanovni$tve istofne Baranje ux rijeku Dunav preteing je ma-
drarske nacionalnosti (Kopafevo, Lug i Vardarac). Jeding u Kne-
#evim Vinogradima i Graboveu Zive u vedem breju Hrvati i Srbi.

51 15 Nacionalna struktura Baranje po pojedinim katastarskim opdinama
1910, 1 1961, zod, & i
I, Hrvati, 2. Srbi, 3. Mijemei, 4. Mad¥ari

Fig. 15. National structure of Baranja per cadaster commune (1910 and
1961}
1. Croatians, 2. Serbs, 3. Germans, 4. Hungarians
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Prilog 1

Prirodne kretanje stanovniftva po pojedinim naseljima o rardoblju od
1880 — 1961 {u %)

Ra:—ric)b]]e 1880—1800, - 1390—1500,
Nazelje hat, Mort. Prir. prir.  Nal. Mort, Prir. ]:u"]r
Batina — LN o — 23.5 =
Bar. Petrovo Selo - = — o = =
Beli Manastir = — i 30,7 247 @
Bilje - = 45, it o S
Bolman - — . = — —
Branjin Vrh ot — — e — —
Branjina 425 27,0 15,5 30,8 212 9.6
Ceminac 302 335 16,7 432 31,1 121
Darda 40,0 334 10,6 14 26,7 51
Draf 398 2 9.6 29,0 286 04
Dubogevicy - — — — — -
Gaji¢ 46,2 38,6 7.6 35,6 32,9 27
Grabovac 389 233 156 294 196 9.8
Japodnijak ani 289 112 5.6 2654 a2
Kamenac 152 223 —7.1 13,2 20,1 —,9
Karanac 275 248 27 238 224 14
KEn. Vinogradi 35,2 al4 58 233 252 il
Kopatevo — — — _— — —
Kotlina 26,8 230 09 21,8 215 0.3
Kozarac 479 9 16,0 359 23,3 12,6
Lug 38,0 — — 321 —_— s
Lug — — — — — —
Movi Berdan = = Fodh = == et
Petlovac = — _ — - —
Podalje 21,7 10,2 11,5 171 74 9.7
Popovac 47,0 339 131 30,6 232 T4
Sumarina 206 —_— — 11,6 — —
Topolje 35,2 — =L 223 — —
Torjanc == — — — — —
Suza 20,8 - — 206 — —
Vardarac ik e bl Bk e e
Zmajevac 280 —_ it 204 —_ S 3
j
Razdoblje 1000—1910 1910—1921 }
Masclje Mat. Mort. Prir.prir. Nat Maort. Prir. prir {
Batina 30,1 21,6 25 22,0 19,8 22 !
ETLIJ.L Manastir iro 240 130 261 210 5l :
je
Bolman A6 286 12,0 235 56 —1Z1 |
EBranijin Vrh 233 230 1,7 212 270 —= .8
Braniina 45 257 8,8 230 233 =03 '
Ceminac 378 221 15,7 253 177 T4
Darda 35,0 248 11,2 247 232 15
Drai 23,0 250 —210 14,1 18,2 —141 g
Dubodevica i) 0,1 —25 20,0 247 —47
Gajic 288 314 —24 142 23.9 —93
Grabovac 410 266 144 235 233 0z
Jagodnjak 351 287 6,4 230 254 —24
Kamenac 174 217 =103 128 234 =105 r
Karanac ] 245 232 1,3 195 235 —40
Kn. Vinogradi 25,3 244 1.9 20 71 —35,1
Kopadevo 138 209 —7.3 11,8 192 —T74
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i ) Razdoblje 1900—1%10. 15910—1921.
Naselje Mat, Mort. Prir.prir. Mat. Mort. Prir. prir.
Cemninac 332 200 142 28,8 156 13,3
Braniina 2349 223 i 15,7 18,2 —25
Kotlina 222 232 —1.0 16,5 194 —219
Lué 28,5 — — 233 — o
Lug 260 248 1,2 18,3 240 —5,7
Kozarac 35 243 10,2 218 18,2 29
MNowvi Bezdan — — — — — —
Petlovac 51,1 3 — —_ —_ —
Podolie il6 224 G2 204 19.5 0o
Popovac 332 24.1 2.1 28,0 216 4
Suzrg 226 243 —1,7 15,1 216 —6,5
Sumarina 15,7 10,8 4.9 245 15,1 94
Topolje 204 233 —24 18,2 247 —6,5
Torjane: —_ —_— =1 — —_ —_
Vardarac 27 253 —24 19.5 203 —9.8
Zmajevac 220 233 —13 145 225 —3,0
Razdoblie od 1921—1931.  Razdoblie od 1931—1948.
Maselje Maf, Mort. Prir. prir. Nat. Mort. Prir. prir.
Branjin ¥rh T3 Tl B 15,1 e
Barina 241 227 1,7 162" gl . —29
Bar. Petrovo Selo 26,2 203 —3.1 234 214 20
Beli Manastir 243 20,0 4.8 13,5 14,6 ig
Eilje 349 26,1 88 262 266  —04
Bolman 348 319 19 0.9 213 —04
Darda 274 183 o1 20,8 171 37
Draz 156 18,4 —3,0 11,2 18,1 —6H4
Durbodevica 17,1 225 —5,4 11,5 202 —8,7
Gajic 184 218 —34 99 e AR B
Grabovac 26,8 216 52 18,5 138 4.7
Tapodnijak 333 272 6,1 19.8 172 26
Kamenac 21,2 292 —8,0 o2 15,1 —58
Karanac 224 232 —02 124 152 —2.8
Kn. Vinceradi 276 212 64 18,0 139 —{.%
Kaopadevo 135 1239 —5.4 124 209 -85
Kotling 212 25 0.7 17,8 212 —34
Korarac 26,8 17,1 9.7 242 137 10,5
Lug 294 8 —54 182 203 —2,1
Lug 249 M1 o0& 18,1 185 —04
Nowvi Bezdan 248 141 10,7 13,6 13,0 56
Petlovac 340 222 12,1 204 169 35
Podolie 197 194 03 11,7 15,7 —4.0
Popovac 28,0 255 55 16,1 15,7 04
SuEa 19,6 233 —3.7 12,8 16,1 —33
Sumarina 19,1 8,6 10,5 16,3 11,6 49
Torole 15,7 216 —54 116 18,6 —T70
Torjanci 26,5 294 —29 213 18,7 24
Vardarac 269 227 42 22,1 19.6 25
fmajevac 18,6 232 —i} 139 192 —53
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Rardoblje od 1948—1953, 19531081, :
Mazelje Mat. Mort, Prir prir.  Natk Mort. Pric. prirc
Baltina 136 144 —0.8 115 11,49 —i14
Bar Petrovo Selo 224 15,6 6,8 154 104 50
Beli Manastir 272 12,2 15,0 205 a6 113
Bilje 258 126 132 124 10,7 1.7
Bolman 226 194 32 26,0 17,2 88
Branjin ¥rh 224 216 Q8 19,9 11,1 548
Branjings 210 16.6 44 18,7 135 3,2
Ceminac 412 154 258 391 13,6 255
Darda 28,2 14,6 136 230 141 a8
Draz 13,4 16,0 — 246 199 17.0 —4.1
Dubofevica 143 206 —3.8 15,0 204 —51
Gajic 162 228 —,8 14,5 20,1 —5.4
Grabavac 276 12,2 154 215 54 121
Jagodnijak oo 14,6 154 261 13,7 124
Kamenag 134 122 —5.8 144 19,2 —4.8
Karanac 21,8 16,6 5,2 22,0 15,1 a9
En. Vinogradj MR 142 6,6 21,7 132 83
Kopadevo 10,0 150 —5,0 30 18,5 —135
Kotlina 190 16.6 24 132 16,0 —28
Korarac i3E 104 234 71 10,0 271
Lué 18,8 15,0 3.8 195 16,1 34
Lug 220 122 0.8 10,5 12,9 —2 4
Nowvi Bezdan 216 11,2 104 16,7 11,4 51
Peatlovac 4.0 118 224 3409 10,5 244
Podolic 98 164 —i,6 87 176 —8.%
Popovac 30 11,6 19.4 aZR 125 20,3
Suza 154 16,6 —12 11,1 15,6 —45
Sumarina 216 11,0 106 197 14,1 56
Topolje 14,8 19,6 —4.8 179 20,5 —24
Torjanci 25,6 12,4 130 279 15.2 127
Vardara{: 264 136 128 109 121 —1.2
Zmajevac 14,6 16,6 —2 .4 12,1 14,4 —23

IZVORI

1. Special Orts — Repertorium von Kinigreich Ungarn und Sichenburgen —
Wien 1859,
2. Magvarorszdag Helvnévtava 1873 i 1893,

4. A Magyar szent korona orszizainak — 1880, 1890, 1900, i 1910, évi
Meépszamlalisa, Budapest 1882, 1 92, 1903, 1912, 1 1913,

4. Popisi stanovniftva od 1921, 1931, 1945., 1953, 1961, i 1971,

3. KEnjige rodenih i umrlih iz dravnomatiénih i crkveno-zupskih ureda o
Gradskog arhiva u Osijeku.

6. Podaci iz Katastarskog ureda Beli Manastir




Prilog TI HKretznje brojz stamovniza

MNaselje 1857. 1869, %o 1880, Ty 1RGO, To 1K) ohe 151
1. Baranjsko

Petrovo selo oRG 1072 74 1027 —38 1089 29 1066 0,7 100
2. Batina 1600 1752 79 1963 110 2344 205 2hs 88 274
3. Beli Manastir 1393 1532 83 1475 —33 1584 74 1720 36 244
4. Bilje 1232 1242 07 1227 —i1 1285 31 1210 —44 119
5. Bolman 1495 1696 535 1658 34 1837 103 2032 16 195
6. Branjina 1462 1425 —21 1405 —13 1334 92 1430 —53 130
7. BranjinVrh* 1608 1691 43 1610 —44 1570 —25 1405 —105 148
8. Cemlinac 1049 1208 197 1267 —22 1389 g1 1477 79 15
4. Darda 2292 2353 24 2418 23 27 126 2904 8.6 336
10. Draz 1773 1817 45 1832 i3 13,1 2233 Lpbe el
11. Dubodevica 1907 1048 12 1952 02 1969 o7 eer 2 adl
12. Gajid 1086 1203 a0 1179 —13 1304 104 1310 05 1
13. Grabovac 67k Teh 114 a78 248 1174 20,0 1208 A T
14, Jagodnjak 2000 2212 38 2064 —o61 2282 105 274 —0g 24
15. Kamenac 440 446 12 473 55 447 —54 30 —12@ ¥
16, Karanac 1037 1525 3535 1474 —30 1579 139 1674 01 16
17. Kn. Vinogradi 2210 2665 —H,1 2034 06 2691 D3 2353 —47 2B
18. Kncievo* — 721 — 717 70 790 17 &0l 14 &
19, Kopalevo 1510 1412 65 1353 —36 1284 —53 12581 —25 Il
Z0). Kotlina a07 1014 a3 1034 1,6 1083 48 1072 —09 10
21. Kozarac 437 436 —02 501 136 523 44 547 46 6
22, Lut 1225 1172 —34 1119 —4,1 1133 1.3 1111 =18 11
23, Lug 1276 1338 53 1431 49 1560 9,0 1781 143 18
24, Majiske Mede — - —_ — — — e —_ - 1
258, MNovi Bezdan — 415 - 521 232 511 —19 603 190 3
26, Mewvi Bolman — — — - — — — — — -
7. Movi Ceminac — = — - = — — — — 2
28. Petlovac 820  Bod 44 B —19 882 43 926 510 ol
9. Podolje 214 oog 3890 976 —2,1 1243 277 1314 58 13
30. Popovac 2078 2233 6,2 2248 06 2584 149 W71 43 X
3l. Suza 1061 1057 1,2 1079 02 1149 65 1130 —17 L
32, Sederana — — — — — - — — —
31, Sumarina 37l 478 910 477 =04 527 103 516 —2.1
34, Topolje 1622 1633 17 1702 25 1817 66 1722 =32
3. Torjanci 708 6843 =248 68 =21 T 6.1 770 a,3 i
15, Uplicd — — — — — — — — - -



R et e .
ikn naselja Baranje od 1857. do 1971 {prosjefan godifnji porast ili pad u T}
1910, e 10271, b 1931 %o 1048, Ay 1953, w1964, b T .
=
1007 —5.6 950 —43 1105 151 1248 72 1139 —17.4 1109 —35 1056 @ —4,
2744 T4 a0 —49,5 2568 44 2233 96 2158 =10 2130 —14 243 —4,
2447 420 2392 16,5 3093 62 3461 170 3805 19,8 5044 406 7454 47,
1191 —1,6 1210 09 1174 —3,0 1343 85 1569 45,4 Nk 175 2879 41,
269 —29 17090 —122 2211 203 1219 —264 1238 6,4 1268 0.9 1098 134
1509 41 1475 —2,1 1379 —65 1152 —98 1011 4.6 1015 0.5 &2 —I5,
1494 64 2588 10,9 2047 13,7 1342 —318 1428 12,8 1688 227 1522 —9f
1385 59 1543 —10 1714 107 1273 —117 1236 —26 1578 3200 I55F i
3368 16,2 3114 —6,8 3841 23 N 15 36 L0 5135 41,1 6378 240
2250 09 2008 —100 1844 —&0 1468 —I120 1407 —&.2 1365 —3.8 1188 —13]
M3 —037 1738 —T74 1616 —3.9 1360 —94 1254 155 1339 g3 1121 —110
1268 —34 1100 —7.6 1058 —3.2 a17 —7.8 B42 15,0 837 —048 T —140
1294 71 1255 —27 1272 14 1749 220 1484 32§ 1490 24 1334 —152
2488 96 2331 —3.9 2625 03 2706 16 2678 —L 0 297 135 2347 —2p0
ey 57 377 20 475 26,0 M1 —lsas 338 —24 3 134 382 21
lony =09 1474 04 1886 132 1469 —130 1569 13,6 1773 162 1684 —41
2805 90 2024 35 3079 33 4705 316 3744 08 3336 31 3399 14
815 17 — — — — [266 — 1634 338 1680 42 1516 —102
1183 —55 1180 —21 1034 —109 934 —5,7 24( 1,2 1003 86 M5 88
47 —24 1012 —30 1014 0z 936 —a.5 012 —4,8 B2 89 T 15 2
638 16,4 592 —6,6 635 10,8 103 4.3 660 —I2,8 T34 2350 WhA3 S
1128 24 1050 —7.1 1074 Z5 1014 —34 4T —14,0 987 34 83 105
1864 46 1698 —3,3 1736 26 2308 194 2008 —25.0 1859 —94 {qdg —.5
179 — — — — — 288 — 287 —0. & 300 56 288 —113
596 —20 a8l 129 624 —E4 600 —23 592 —2,6 1 =109 518 —i2
== — _— - —_ — u7 —_ 289 —33.4 293 17 235 —101
288 — — —_ — — 251 — 190 8.6 243 48,0 378 437
@52 38 1196 220 1244 40 1237 —08 1184 —7,0 1419 249 12715 —i0
1315 00 1133 —130 1043 —5.0 441 =115 783 13,4 b6 —189 448 —3T
2555 34 M0 —3,1 2863 T8 2469 S 2277 156 2495 11,9 2135 —144
1262 i1s 1201 —44 1297 g0 1159 —6,2 1127 —5.6 1047 —55 913 —152 ]
— el Lt = e = 334 = 431 580 608 507 555 —gd4W
00 —32 484 —27 538 10,7 Bos 36,0 691 —406 719 51 797 TR
1600 —7.1 1189 —=3250 118l —{,7 251 —106 928 48 1072 194 945 —118
TR i 718 —6,0 Tl —03 711 =04 681 R0 35 606 —135

e 1=t i |

-

7
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Summary
THE POFULATION OF BARANIA
Andrija Bognar

The rezion's natural peographical conditions and great advantages for
agrarian witlization led (o Baranja being inhabited since oldest times (Neo-
lithic period). The wide flood areas along the Danube and the Drava being
unfit for permanent habitation, settlements developed chicefly in the belter
drained area of river terraces and Loes plateaus, usually at the contact
of two different natural geographical units.

The Frst known inhabitants of Baranja were the Tllyvrians, In the 8th
century B. C. the reglon was inhabited by Celts. During the Roman rule
of the Pannonian region Baranja was comparatively well populated, bul
the upheavals of the greath migralions of people practically erased all
traces of the carlier inhabitants,

The Slavs settled ' Baranja as early as the 6th century, but were
assimilated by the Hungarians whe arvived in the late 9th century, Great
changes in the structure of the population took place during the period
of the Turkish rule (16th — 18th c.} when many of the old inhabitants
were killed or led into slavery while many emigrated. This period brought
the first jmmigration of Serbs. The period of reconstruction (18th c.) fol-
lowing the liberation of Barania from the Turks at the end of the 17th
century was marked by larpe-scale immisration of new scitlers (Croats,
Serbians and Germans) which has given Baranja ils highlv heterogenos
national structure.

The Frst records of the number of population date from the early 18th
century, However, the demographic trends of Baranja cannot be followed
with any great certainty before the mid-19th century.

During the second half of the 19ih century the number of inhabitants
was srowing steadily, The growth varied in intensity owing to the agrarian
crisiz and the spread of the »one som= systemn which, due to the regions
special socioecomomic development in the past (the predominatlon of
larze holdings prevented the expansion of arable areas within individual
rural communes, and the population therefore comsciously reduced their
families 40 anlv one heir in order to prevent fragmentation of the holdingl,
acted as a major regulator of the quantitative trends in the population.

By 1921 the number of population had decreased owing to the effects
of the First World War. The subsequent positive demographic development
(until 1948) was chiefly the result of largescale immigration of Serbian
and Croatian settlers. The former moved in from the Hungarian part of
Baranja after the First World War. The Croatians began immigrating alter
1945, chiefly into the settlements which were abandoned by German inhabi-
tants who emigrated to Germany and Austria al the end of the Second
Waorld War, The adverse effects of the =one sone system and the unsettled
economic conditions in the remion reduced the natural increase of population
during that period to a mindmum.

Large-scale micration of the local population to other parts of the
country between 1948 and 1963 brought a demographic regression. However,
with the region's recent economic revival, which has resulled in an influx
of new inhabitants and a srester natural jnerease, the number of population
iz again going up,

The comparatively population density of Baranja (48.% inhabilanls per
sq. km, which is considerably below the Croatian average) ja due to the
special nature of the region’s socio-political and economic development.
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The natural cnvironment being highly suitable for agrarian utilization,
the inhabilants have orientated themselves mainly to agrarian aclivities
It is only in recent times (since 1933) that secondary and tertiary activities
have begun to play an important role, promoting deagrarization and
resulting in daily migrations of labour.




