GEQCGRAFSKEI GLASNIK
Goding 1968, Br. 30

MIGRACIJE RADNE SNAGE SREDNJE HRVATSKE
POSAVINE

IVAN CREVENCIC

Posavski prostor Hrvatske izdvaja se u tri dijela. Zapadno od
Novske Posavina se otvorenim dolinama savskih pritoka prodiruje
u zavalu srednje Hrvatske, odnosno u Zagrebatku regiju, a istod
no od Slav. Broda se postepeno otvara i prelazi u mizinu istofne
Hrvatske, odnosno u Osjecku regiju. Sredidnji je dio hrvatske Po-
savine, izmedu MNovske i Slav. Broda, naprotiv znatno sufen, jer
se nalazi izmedu planina oko PoZeike kotline i bosanske Posavine
s Prosarom i Motajicom.

Srednja hrvatska Posavina se, dakle, izgledom znatno razlikuje
od susjednih posavskih podrudja na zapadu i istoku te predstavija
dosta speciliénu geogralsku jedinicn)

Po svom polozaju kraj predstavlja sredidnji dio podunavsko-
posavskog prometnog podruéja Jugoslavije, odnosno podruéja naj-
jade jugoslavenske koncentracije stanovnika i aktivnosti. Kako o-
sim toga upravo kroz Posavinu prolazi glavna Zeljeznicka i cestov-
na magistrala spomenutog prometnog podruéja (uz plovno znace-
nje Save), to ona predstavlja i njegovn glavnu prometnu okosnicu.

Tempo drustveno-ekonomskog razvoja kraja, medutim, zaosta-
je iza odgovarajudéeg rarzvoja rubnih posavskih dijelova u prostoru
Zagrebatke i Osjecke regije. To je posljedica relativno mladog
drudtvenog znacenja kraja, pomanjkanja jace razvijenog regional-
nog sredista i dosta teskih prirodnih uvjeta zbog podvodnesti kra-
ja (5to bi se jatom intervencijom drustva moglo ukloniti).

Za ilustraciju zaosztajanja razveja kraja navodimo szamo neke opfe podatke,
Ma povrdini od oko 2416 km* Zivi 165 633 stanovnika (1961) ili 685 ztarovniks
na km?, Eo je ispod republitkog (73,6) i jugoslavenskog (72,3) prosjeka. Na
agrarno stenovniitve jof uvijek cipada cko 84 posto, 2 u agrarnim naseljima
Ziw] fak 77 posio svega stanovniStva kraja. 8 manje od 1/4 gradskog stanovnis-
twva kraj zaostaje za republitkim (30,8 posto) 1 jugeslavenskim (283 posto)
prosjekom i spada medu slabo industrijalizirane i urbanizitane pokrajine
Hrvatske.

2]

1) EZa objainjenje opfih osobina kraja i njegovu diferencirancst widi rad:
M. Sif, Prilog poznavanju oscbina i1 razvoja agrarnith naselja srednje Posa-
vine u Hrvatskoj, Geografski glasnik, br. 27, str. 149—192, Fagreb 1965
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U ovorn radu Zelim prikazati odraz poslijeratne drustveno-eko-
nomske transformacije kraja na slijedede elemente:

1. Stupan] razvijenosti migracije radne snage

2. Razvoj glavnih gravitacijskih centara radne snage

3. Tendencije suvremenog prostornog dilerenciranja kraja

l. Stupanj razvijenostl migracije radne snage

Podaci tab. 1 nam pokazuju da na radnike i sluzbenike otpada
16 poste svega ili 32 posto aktivnog stanovnistva kraja, $to znadi
da gotovo svaki tredi aktivni stanovnik kraja ne radi u vlastitom
gospodarstvu ved Zivi od zarada u pladenim zanimanjima. Prilike v
Forcdinim naseobenim zonama, medutim, znatno odudarajn od na-
vedenos prosjeka za Citav kraj.?)

U naseljima uz Savu na radnike i sluZbenike otpada 28 posto
svega stanovniStva odnosno ¢ak 44 posto aktivnog stanovniitva,
T, dakle. gotovo svaki drugi zaposleni ne radi na vlastitom pos-
jedn ved v drugim zanimanjima. Po udjelu zaposlenih izvan vlas-
titih poljoprivrednih gospedarstava slijede nasclja na kontaktu ni-
zine i prigorja, Na njih, naime, u ovoj zoni otpada 20 posta, odnos-
no 40 posto aktivnhog stanovnistva. U ostalim naseobenim zonams
je udio zaposlenih izvan vlastitih poljoprivrednih gospodarstava
skoro dvostruko manji. Proizlazi da naselja uz Savu i u nizini uz
prigorski kontakt imaju oko 80 posto svih zaposlenih izvan vlasti-
tih poljoprivrednih gospodarstava ovog kraja, odnosno svih rad-
nika i sluzbenika.

Ocito je da je raslojavanje stare agrarne strukture najjace zah-
vatilo naselja uz Savu i naselja nizine uz prigorski kontakt, a znat-
no manje naselja ostalih dviju zona. Bududi da se navedena od-
stupanja ne mogu objasniti razlikama poloZaja pojedinih naseo-
benih zona prema prometnim magistralama, oéito je da je stupanj
raslojavanja uvjetovan lokalnim agrarnim moguénostima, odnosno
socijalno — ekonomskim prilikama pojedinih naseobenih zona.*)
Pogodnosti prometnog polozaja dolaze do izrazaja tek posredno,
odnosno jacom koncentracijom neagrarnih radnih mjesta uz pri-
gorski kontakt u nizini, koja ima najrazvijeniju prometnu mrefu.
Raslojavanje je, naime, najjace zahvatilo naselja uz Savu, a upra-
va ta imaju najnepovoljniji poloZaj, jer su udaljena od prometnih

2) 3 obzirom na razlike prirednih osobina, a i nekih drustvenih obilie#ja,
u posavskom se prostoru izdvajaju 4 nasecbene zone: prisavska, uds posav-
ska (u zoni spoljas), kontakini die nizine i prigorska zona (Paunja, Babje
gore i Dilja).

3 MNa osnovu podataka elaborata Posljedice 1 problemi uvjetovani ixgrad-
njom sautoputas kroz Posavinu, koji je Geografski institut PMF-a u Zagrebu
izradio za Fond za nauéni rad SRH. proizlazi da su u prisavekej zoni od-
nosi izmedu hroja agrarnog stanovniZiva { agrarne baze najnepovoliniii, na
ita ukazuje i poljedjelska gustofa (broj agrarnog stanovniftva na 1 kme Do=
ljodjelske povréine) koja je uprave u ovoj zoni najveda (u katastarskaj opéind
Davor iznosi éak 248 stanovnilea),
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magistrala, ali su zato u njima najnepovoljniji uvjeti agrarnog pri-
vredivanja. To zna¢i da raslojavanje ovdje nije bilo pogodovano
prometnim prilikama, odnosno moguénoicu putovanja na rad na
neagrarna radna mjesta, ve¢ da je ono bilo uzrokovano slabijim
agrarnim prilikama ove zone, odnosno nuZnoscu da se u poljopriv-
redi prekobrojno stanovnistvo negdje zaposli. Relativne jako ras-
lojavanje stare agrarne strukture u nizini uz prigorski kontakt bi-
lo je, naprotiv, manje uvjetovano lokalnim agrarnim prilikama,
jer one ovdje nisu tako nepovoljne, veé vise mogucénoicu zaposlja-
vanja u neagrarnim zanimanjima, budu¢i da je u ovoj zoni zbog
njena najpoveljnijeg prometnog poloZaja doslo do najjate kon-
centracije neagrarnih radnih mjesta.

Moze se occkivati da sve stanovnistvo zaposleno izvan vlastitih
poljoprivrednih gospodarstava nede raditi u mjestu stanovanja, ve¢
¢e znatan broj radne snage raditi u drugim mjestima. Struktura
zaposlenih prema mjestu rada vrlo je znacajan pokazatelj ne samo
stupnja transformacije tradicionalne privrede vec i mobilnosti sta-
novnistva,

U mjestu stanovanja radilo je 46 posto svih radnika i sluzbeni-
ka (tab. 1). To znaci da je tek svaki drugi radnik ili sluZzbenik bio
zaposlen u mjestu stanovanja, odnosno da nije morao dnevno ili
privremeno putovati na rad. Druga polovina radnika i sluzbenika
radila je izvan mjesta stanovanja, i to veci dio (29 posto svih rad-
nika i sluzbenika) u drugim mjestima iste opdine i (20 posto) u
drugim opé¢inama Hrvatske, a samo mali dio (5 posto) izvan Hr-
vatske.

I u pogledu radnih mjesta radnika i slu?benika postojala su
izmedu pojedinih naseobenih zona znatna odstupanja od navedenih
prosjeka za ¢itav kraj i ta su odstupanja vrlo karakteristiéna.

U naseljima uz Savu u kojima na radnike i sluzbenike otpada
relativno majveéi udio aktivnog stanovni$tva, najveci broj njih
(61 posto) radi u mjestu stanovanja, 3to je znatno vise od prosjeka
za Citav kraj i relativno vife nego u ostalim naseobenim zonama.
Dok se visoki udio zaposlenih u neagrarnim zanimanjima ove Zo-
ne objasnjava relativno malim mogucénostima agrarnog gospoda-
renja, velik udio zaposlene radne snage {radnika i1 sluzbenika} u
mjestu stanovanja moZe s ohjasniti prometnom izoliranos¢u ove
zone, odnosno njezinom udaljenoséu i slabim prometnim vezama s
glavnim prometnim magistralama u kontakinom dijelu nizine i pri-
gorja. Kako je, medutim, u prisavskoj zoni industrija slabije razvi-
jena, ofito je da radnici i namjestenici ove zone uglavnom rade u
neindustrijskim djelatnestima.

Kretanje radne snage iz prisavske u ostale naseobene zone kra-
ja je ofito slabo, odnosno slabije nego li je iz bilo koje druge na-
scobene zone ovog kraja. O&ito je, medutim, da u toj zoni pos-
toji visak radne snage, odnosno radna snaga koju poljoprivreda
ne treba.

Po udjelu zaposlenih radnika i sluzbenika u mjestu stanovanja
slijede naselja u#e posavske zone. U njima 42 posto svih radnika i
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sluzbenika radi u mjestu stanovanja, 32 posto u drugim mjestima
iste opdine, a ¢ak 22 posto u drugim opéinama Hrvatske. Priblii-
no su isti odnosi i u naseljima prigorske zone. Tu u mjestu stano-
vanja radi 4] posto radnika i slufbenika, 39 posto u drugim mjes-
tima 1sie opcine, a 17 posto u drugim opéinama Hrvatske,

Veéa orijentacija radne snage ule posavske nizine i prigorske
zone na radna mjesta izvan mjesta stanovanja ofito je posljedica
njihovih relativno boljih prometnih veza, odnosno wvede blizine
glavnim prometnim magistralama i zoni vedée koncentracije neag
rarnih radnih mjesta.

Sasvim je drugaciji odnos radnih mjesta radnika i sluzbenika
naselja na kontaktu nizine i prigorja. Iako je u toj zoni najjaéa
koncentracija neagrarnih radnih mijesta te bi se moglo oéekivali
da ée glavnina radnika i sluZzbenika te zone raditi u mjestu stano-
vanja, ipak to nije sludaj.

U mjestu stanovanja radi tek 1'3 (32 posto) radnika i sluZbe.
nika te zone, ito je znatno manje nego u bilo kojoj drugoj naseo-
henoj zoni kraja. Tek svaki treci radnik i sluzbenik ove zone radi u
mjestu stanovanja. Ostali su zaposleni van mjesta stanovanja, i
ta 39 posto u drugim mjestima iste opdine, a 27 posto u drugim op-
¢inama Hrvatske. Izvan podrudja Hrvatske radi svega 2 posto rad-
nika i sluZbenika ove zone.

Mofemo pretpostaviti da oni radnici 1 sluZbenici koji rade u
drugim mjestima iste opéine, a znatan dio 1 onih koji rade u dru-
gim opdinama, uglavnom svaki dan putuju na rad. 1z toga proizlazi
da je udio radne snage u dnevnoj migraciji u ovoj zoni vedi od u-
d'jella radne snage koja radi u mjestu stanovanja. Po tome se ova
zona bitno razliﬁje od ostalih zona srednje hrvatske Posavine, jer
u njima relativno najvedi broj radnika i slufbenika radi u mjestu
stanovanja.

Kako je u zoni najjace izrazene dnevne migracije radne snage i
najjata koncentracija neagrarnih radnih mjesta, to je ocito jako
izraena dnevna migracija manje uvjetovana pomanjkanjem rad-
nibh mjesta u mjestu stanovanja, a vise je odraz vede mogudénosti
kretanja stanovnika ove zone.

Iz navedenih podataka (1ab. 1) o broju radnika i sluibenika
po mjestu rada (1961) proizlazi, dakle, da je od 25707 svih radni-
ka i sluzbenika tog kraja njih 11726 (46 posto) radilo u mjestu
stanovanja, 7415 (29 posto) u drugom mjestu iste opdine, 5 140
{20 posta) u nekoj drugoj opéini Hrvatske, a 1 426 (5 posto) u kra-
jevima izvan Hrvatske.

Navedene vrijednosti ukazuju, medutim, tek na stupanj raslo-
javanja stare agrarne strukture a ne i na stvarni broj dnevnih mig-
ranata. Sigurno je samo to da je vedina radnika i sluzbenika s ra-
dom n drugim mjestima opdine stanovanja vedinom ukljuéena u
dnevnu migraciju, a vjerojatno i znatan dio onih koji rade u mjes-
tima izvan opdine stanovanja. Radnici i sluzbenici s radom u kra-
jevima izvan Hrvatske oéito nisu ukljuéeni u dnevnu migraciju.
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Zbog nedostatka statistickih podataka u iznosu dnevnih migra-
nata izvriili smo vlastitu anketu (1961) o dnevnoj migraciji vecih
naselja nafeg kraja. Kod obrade podataka izdvojili smo, medutim,
samo ona naselja koja su primala viSe radne snage nego su isto-
vremeno davala svoju radnu snagu drugim mjestima. Dobivene
vrijednosti smo prikazali u tab. 2.1 3.1 sl 1

2. Gravitacijski centri radne snage

Iz podataka tab. 2. i 3. vidi se da se u na3em kraju isticu samo
detiri mjesta koja su primala vise radne snage nego su je isto-
vremeno davala drugim mjestima. To su Novska, Okuéani, Nova
Gradiska i Slav. Brod. Samo navedena naselja primala su u toku
anketiranja 6 471 dnevnih migranata. Pored navedenih mjesta zna-
¢ajni primaoci radne snage bila su jo# slijededa naselja: Staro
Petrovo Selo (93), Nova Kapela (80), Ratkovica (70) i Jasenovac
(70), a manje i neka druga mjesta. To znadi da je stvarni broj
radne snage u dnevnoj migraciji u nafem kraju bio vedi od nave-
denog broja (6471) i da je pribliZno mogao odgovarati broju
radne snage (7415) s radom u drugim mjestima opdine stanova-
nja. Sva ta naselja, osim navedenih &etird, istovremene su drugim
mjestima davala vedi broj radne snage nego $to su primala pa ih
u radu nismo analizirali, jer nemaju karakter gravitacijskih cen-
tara radne snage.

Kao gravitacijski centri kretanja radne snage isticu se, dak-
le, samo ¢etiri navedena naselja. Iz tab. 2. vidi da su ta naselja
glavninu dnevnih migranata primila iz naselja opdina, kojima su
navedeni gravitaciiski centri ujedno i njihova opéinska sredista.
Naselja istih opdina, iz kojih su 1 navedeni centri, dala su 4 081
radnika i sluzbenika (64 posto), a naselja iz drugih opéina ovog
kraja 2209 radnika i sluibenika (33 posto), dok je izvan naieg
kraja poticalo svega 3 posto dnevnih migranata.

Pojedina gravitacijska sredifta radne snage medusobno su se
znatno razlikovala po ukupnom broju dnevnih migranata i po
udjelu dnevnih migranata koje su primala iz naselja svoje opdine,
odnosno iz drugih opéina naSeg kraja i iz ostalih podrudja. Ra-
zumljive je zbog toga da su se znatno razlikovala i njihova gra-
vitacijska podru¢ja radne snage.

Movska jo 72 posto svinh dnevnih migranata primala iz 16 naselja svoje
ppcine. dok je manji ostatak dolazio iz drugih opéina nafeg kraja (18 po-
sto), a relativno znatan broj (10 posto) iz susjednih mijesta nafeg kraja. Nov-
skoj su radnu snagu uglavnom davala naselja biviith opcina: Okufani i Ja-
senovae, & meanje 1 naselja bivilh optina Nova Gradiska § Staro Petrovo
Selo. Irvan nafep kraja MNovska je dobivala radnu snagu iz naselja bivaih
opftina Pakrac, Ivanié Grad, Banova Jaruga. Rufinag 1 Popovada. Gravita-
cijsko podrudje radne snage Novske, zahwvacalo je, dakle, uglavnom zapadni
dio hrvalske Posavine kao i dijelove susjednog prostora u zawvali srednje
Hrvatske uz cestu I Zeljernicku prugu prema Zagrebu.

Odiudznl su éak 94 posto dnevnih migranata dobivali iz 26 naselja svo-
jo apdine, samo 5 posto iz 14 naselja ostalih opéina naseg kraja, a ek 1 po-
#to iz drugih krajeva. Od drugih opdina naseg kraja Okudanima su radnu
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snasy uglavnom davals naselja bivie optine Wova Gradifka, Jasencvac, Nov-
ska i Mowva Hapela. Gravitacijsko podruéje radne snage Okufana je manje
od gravitacijskog podrufja radne snage Movske i uglavnom je ograniéens na
prigorski | posavski prostor uz Psunj.

Nova Gradifka je 72 posio dnevnih migranala primala iz 27 naselia svo-
jo opéine, 26 posto iz 63 naselja ostalih opéina Kraja. a samo 2 posto iz 26
naseljn izvan nafeg kraja. Kod toga je iz nafeg kraja radnu snagu davalo
11 naselja opéine Slav. Brod i 13 nazelin opfine Movska, Izvan naseg kraja
Mova CGradifka je dobivala radnu snagu i iz 11 naselia bivie opéine Slav.
Pojega, dakle, iz Pofeske Kofline. Gravitacijsko podruéje radne snage Nove
Gradifke je dosta karakteristifno. Sastojl ze, naime, iz dosta prostrane alko-
lice s profirenjem u PoZefku keoflinu, a prima dosta radne snage 1 iz dru-
gih dijelova srednje hrvatske Posavine, ukljutujuti njen krajnji zapadni
lopfina Mowska) i krajnji istotni {optina Slav. Brod) dio

Slavonski Broed je sama 3l posto svojith dnevnih migranata primio iz
svoje opfine, dakle manje nego bilo koji od ostalih gravitacijskih centara
radne snage. Calk 46 posto svih dnevnih migranata Slav. Brod. je primic
iz 75 naselja ostalih opéina nafeg kraja. dok je 3 posto dnevnih migranala
dolazilo iz nageljan izvan nafeg kraja. Eod toga je Slav. Brod od drugih
opfing nafeg kraja najvedi broj dnevnih migranata dobio iz naselja opéina
MNova Cradiika, a neito fak i iz naselj=a opéine Novska. Glavninu radne sna=
go izvan nafeg kraja Slav. Brod je dobivao iz naselja copéine Slav, PoZega
i Takovo. Gravitacijske podrugje radne snage Slav. Broda cbuhvacalo je,
dakle, gotovo &itavu isfofnu polovicu srednje hrvatske Posavine, dio Po-
#eike kotline i lesni ravnjak oko Dakova.

Iz navedenih podataka je vidljivo da su oni gravitacijski cen-
tri radne snage, koji su primali relativno manji broj dnevnih mi-
pranata (Novska, Okudani i Nova Gradiska) glavninu te radne sna-
ge (s vise od 3/4) primali iz svoje neposredne okolice, odnosno
svoje opdine, a ostatak uglavnom iz naselja drugih opéina naseg
kraja. Broj radnika i sluzbenika sa stanom izvan nafeg kraja bio
je kod njih relativno malen. Tzdvajao se Slav. Brod koji ima raz
vijeniju privredu i sloZenije funkeiie pa potrebnu radnu snagu ne
moFe regrutirati samo iz neposrednog zaleda, odnosno iz naselia
svoje opéine, ved je dobiva iz okolnih podru¢ia. Interesantno je,
dalic, da je izvijestan broj radne knage dolazio iz dosta udaljeni-
jih podruéja. Tako je Slav. Brod primao dosta radnika i sluZbeni-
ka Zak iz opéine Nova Gradigka, a ova opcl iz naselja opéine Slav.
Brod. Znadajno je, dalje, da je glavnina naselia, iz kojih su nave-
deni gravitacijski centri radnu snagu primali, davala relativiio mali
broj radnika 1 sluzbenika. Swvi eravitacijski centri radne snage pri-
mili su, naime, iz 50 posto i neito vife naselja svega do 5 radnika i
sluzbenika. Broj naselia koja su davala vise od 50 radnika i sluz-
benika bio je vrlo malen i ta su uglavnom iz neposredne ckolice
gravitacijskih centara.

Movska je primala 51 do 100 doevnih migranata samo 1z 4 naselja (Stari
Grabrovec, Paklenica, Brofice, Brestala), a vise od 100 dnevnih migranata
nije Novskoj dawvalo ni jedno naselje. Okuféani su 51 do 100 dnevnih migra-
nata primall samo’ lz jednog naselja (Bodegraji), a 101 do 200 iz dva nase=-
lia (Dkufanski Dubovec, Cornji Bogitevel). Vise od 200 dnewvnib migranata
D_Imﬁani nisu primali niti od jednog naselia. Nova CradiSka je 51 do 100 dnev-
nih migranata primala Iz tri naselja (Masié, Dragalié, Adamovei), 101 do 200
iz tetirl naselia (Redetari, Prvéa, Lijupina, Kovafevec), a vifa od 200 dnev-
nih migranata samo iz jednog naselja (Cernik — 441). Vise dnevnih migranata
devao je veéi broj naselja samo iz neposredne okolice Slay, Broda, i to 51 —
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100 dnevnih migranta fak 11 naselja (Baftrina, Vrbova, Gardin, Stare Topolje,
Tronjani, Zadubravlje, Gornji Andrijevei, LuZani, Oriovac, Donja Vrba, Vra-
nié), 101 — 200 4 naselja (Brodski Stupnik, Bukovlje Podvinsko, Gramuinik,
Ruséica), o od 201 — 500 takeder 4 naselia (Donji Andrijevel, Brodski Varcé,
Sibinj, Slobodnical.

Iz toga se vidi da su gravitacijska podruéja radne snage s izno-
som vite od 50 dnevnih migranata po maselju kod Novske, Oku-
éans i Nove Gradigke vrlo uska, odnosno da je takvo gravitacijsko
podrucje jedino prostranije oko Slav. Broda.

Vrlo je znafajno da je udio dnevnih migranata iz pojedinih
naseobenih zona bio vrlo nejednak, 5to ukazuje na prostorno di-
ferenciranje stupnja razvijenosti dnevne migracije radnih snaga na-
feg kraja.

Iz podataka tab. 3. proizlazi, naime, da je u dnevne migra-
cije bio ukljucen relativno najveci broj naselja (39 posto) nizine uz
prigorski kontakt i da su ta naselja dala gotovo polovinu (47 po-
sto) svih migranata kraja. Po udjelu naselja koja daju dnevne mi-
grante slijede naselja prigorja i uze posavske nizine (po 25 posto),
ali su naselja uZe posavske nizine dala relativno znatno vedi broj
(32 posto) dnevnih migranata od prigorskih naselja {14 posto).
Najslabije su u dnevnim migracijama bila zastupljena prisavska
naselja (11 posto) koja su dala i relativno najmanji broj dnevnih
migranata (7 posto).

Otito je da su navedene razlike u udjelu dnevnih migranata po-
jednih naseobenih zona posljedica njihovog nejednakog promet-
nog polozaja, odnosno veza sa centrima koji primaju glavninu rad-
ne snage. To narodito vrijedi za prometno izolirana prisavska na-
selja, a manje i za prigorska nasclja. Iz navedenog se moze zaklju-
&iti da ce prisavska i prigorska naselja imati iste mogucnosti kre-
tanja radne snage kao i nizina uz prigorski kontakt tek onda kad
se prometno bolje povefu uz navedenu kontaktnu zonu gdje je |
glavna koncentracija radnih mjesta za radnike i sluZbenike.

3. Tendencijasuvremenog prosiornog diferenciranja
kraja

1z dosadagnjeg prikaza moZemo zakljuéiti da se kretanje rad-
ne snage vise vrii longitudinalno nego transverzalno, odnosno da
se ono u jacoj mijeri vréi unutar bolje poloZene naseobens zone
nizine uz prigorski kontakt nego li izmedu te zonc i prometno sla-
bije polozenih ostalih zona kraja. Takva orijentacija kretanja rad-
ne snage posljedica je prostornog diferenciranja kraja u zone prav-
ca istok-zapad, a do kojeg je do$lo uglavnom pod utjecajem Ze-
ljeznice, jer je ona pogodovala okupljanju stanovnika i funkeija u
svoju blizinu, odnosno u dio nizine uz prigorski kontakt. Zbog topa
su se u toj zoni i razvila sva &etiri navedena gravitacijska sredifta
dnevne migracije radne snage. Smatram da je iznos dnevnih migra-
nata u pojedina centralna naselja najvainiji pokaratelj njithove
sospodarske va¥nosti i snage centraliteta zbog Cega se dnevne
migracije mogu uzeti kao kriterij i za odredivanje vainosti cen-
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tralnih naselja. Iz pethodnog izlaganja i iz podataka tab. 2. vidi se
da su najjada gravitacijska srediita radne snage u naSem kraju
Slav. Brod i Nova Gradigka, pa onda Novska i Okuéani, a to su ona
naselja koja su (osim Okuéana) najnovijom administrativhom te-
ritorijalnom podjelom preostala kao opéinska sredidta, Glavni gra-
vitacijski centri radne snage postali su, dakle, i upravna sredista za
siri opdinski teritorij, &to im omogudava i jade sokupljanjes u ok-
viru svojih gravitacijskih podrocja. Irzeradnjom =autoputas zeljee
nica prestaje biti faktor =okupljanja« u wfu zonu uz Zeljeznicku
prugu, a time i faktor diferenciranja kraja u longitudinalnoj orijen-
taciji. Cestovni, naime, promet omogucava dispergirajudi razmjes-
taj stanovniftva i funkcija, a time 1 ravnomjerniji razvoj kraja ito
je ved dodlo do izrafaja, iako u pofetnim razmjerima, u kretanju
radne snage. Zbog toga smatram da formiranje spomenuta 4 gra-
vitacijska srediita radne snage i njihovih gravitacijskih podrodja
predstavlja pocetak novog vida prostorne diferencijacije kraja u
kojem bi nestala Stetna zonalna diferenciranost i stvorili se gospo-
darski i druStveno jade povezani segmenti s centrima u kontaktnoj
zoni mizine i prigorja, odnosno uz spomenute glavne gravitacijske
centre kretanja radne snage.

MNa potrebu navedene orijentacije prostornog diferenciranja kra-
ja ukazuje i dosadainji razvoj, odnosno kretanje broja stanovni-
ka veéih naselja od sredine 19. st.

Prema popisu stanovnidtva 1961, g. u nafem kraju bilo je 8 na-
selia s preko 2 000 stanovnika, od &ega je jedno imalo blizu 30000,
jedna blizu 10000, a jedno oko 4 000 stanovnika, dok su ostala ima-
la izmedu 2 000 — 3 000 stanovnika (tab. 4). Veda naselja nafeg
kraja su se brojem stanovniitva dosta razlikevala.

Znafajno je, medutim, da su u pred#eljeznicko razdablje, dakle,
prije procesa okupljanja stanovniitva i funkeija wue Zeljeznicku
prugu, odnosno uz dio nizine prema prigorjima, sva veda mjesta
imala podjednak broj stanovnika, odnosno uglavnom izmedu 1 000
i 2000 st. T sam Slav. Brod nije se bitno izdvajao, jer je 1857. g
imao tek nedto preko 3 000 st. Godine 1857. nije, dakle, bilo znat-
nijih razlika u broju stanovnika, vedih naselja niti se tada osjeda-
la tendencija koncentracije veéih naselja u nizinsku zonu uz pri-
gorja. Te su godine, naprotiv, prisavska naselja bila relativho
vecda i samo su neka od njih veé tada imala preko 2000 st. Te je,
naime, godine u naSem kraju bilo 12 naselja sa 1 000 do 2 000 st.
od kojik je u prisavskej zoni bilo 6 (Krapje, Jasenovac, Orubica,
Dvor, Slav. Kobas i Slav. Brod). Medutim, osim Slav. Broda i do-
nekle Davora, sva su ta mjesta naknadno u razvoju zaostala i niti
jedno nije naraslo do 2000 st. Neka su, naprotiv, izgubila dio
stanovnistva koji su imala 1857. g. Krapje je od 1857 — 1961. g.
palo od 1316 na 617 stanovnika, Jasenovac od 2 086 na 1487 st.
a Slav. Kobas od 1 879 na 1 851 st. Jedino je Orubica neito povedala
broj stanovnidtva (od 1376 na 1429).

Navedene prilike u velid¢ini 1 prostornom rasporedue vecih na-
selja naseg kraja sredinom 19, st. odgovaraju tadasnjim prometnim
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Fig. 1 Daily commuting of the labour force in 1861, (1) commuter:
MNovska, (2) commuters from Okucani, (3) commulers from MNova G
(4} commuters from Slavonski Brod (The size of the circles indicati
seitlements corresponds to the number of the labour force which daily
muters to the four chief centres of emplovment. (51 the old =borders
(6} railway, {T) the new (=motor<) road, (8) approximate borders of the
tories from which the labour force commutes to the four chief pla
employment.
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prilikama kraja, odnosno veéem druStvenom znacenju prisavske
zone u predieljeznicko razdoblje. Tek je naknadno, odnosno sa
izgradnjom Zeljeznice i njome izazvanog procesa okupljanja dofle
do diferenciranog razvoja i novog prostornog rasporeda vecih na-
selja. U toku tog novog razvoja jafe su se, naime, razvila naselja
blizu ¥eljeznicke pruge, odnosno na prelazu nizine u rubna prigor-
ja, dok su prisavska naselja razvojem zaostala.

Na diferenciran razvoj naselja od 1857. g. ukazuje nam analiza
kretanja broja stanovnika navedenih 9 naselja (tab. 4, sl. 2), koja
su 1961, g. imala 2 000 i viie stanovnika, ukljuéujudi i Jasenovac,
koji je vise od 2000 stanovnika imao 1857. g.

Navedena tab. 4. i grafikon e) na sl. 2. nam pokazuju da je u-
kupan broj stanovnika navedenih naselja od 1857. g. porastao za
gotovo 3 puta (2863 posto), ali da se u porastu broja tog stanov-
ni§tva mogu izdvojiti odredena razdeblja. Od 1857. do 1910. g.
ukupno stanovni$tvo navedenih naselja konstantno je raslo. Otada
do 1948. g. u porastu broja stanovnitva opaZaju se oscilacije, a
naknadno stalan i dosta brzi porast. Unutar 9 navedenih naselja
broj stanovnika nije, medutim, rastao istim tempom. Mogu se iz-
dvojiti 4 grupe naselja razli¢ita tempa porasta njihova stanovni-
Stva.

U prvu grupu (sl. 2, grafikon a), spadaju naselja: Cernik, Da-
vor i Jasenovac. Ta su naselia imala relativno najslabiji porast, a
Jasenovac pokazuje ¢ak i pad. Niti jedno od tih naselja nije smje-
fteno u dijelu nizine uz Tubna prigorja. Cernik je unutar samog
prigorskog pojasa na prijelazu izmedu Posavine i Pofeike kotline.
On je u razvoju zaostajao u korist bolje poloZene i tek sredinom
18, st. izgradene Nove Graditke koja je nma prometnijem dijelu sav-
ske nizine, odnosno na njezinom kentaktu s rubnim prigorjem.
Jasenovae i Davor su prisavska naselja nastala na dosta vaZnim
prelazima preko Save. Dok je Davor tek neito povedao syoje sta-
novniétvo, Jasenovac je znatan dio ranijeg stanovniftva izgubio,
djelomiéno i zhog poznatih razloga u toku drugog svietskog rata.
Tnate se u kretanju broja stanovniftva svih triju naselja ove gru-
pe opafaju znatne oscilacije, izazvane sad opadanjem sad pora-
stom stanowvnistva.

U drugu grupu (sl. 2 grafikon b) spadaju naselja: ReSetari,
Stara Petrovo Selo i Donji Andrijevei. Ona su od 1857, g. znatno
povecala broj svog stanovniftva. Sva ta naselja smjeftena su na
kontaktnom dijelu nizine i prigorja, pa se nijihov relativno jaci po-
rast broja stanovnitva moZe objasniti njihovim boljim promet-
nim polofajem. Usprkos tome i u porastu broja njihova stanov-
ni¢tva bilo je oscilacija, ali gotove samo u razdoblju do 1921. god.

Jo$ bolje dolaze do izrazaja pogodnosti boljeg prometnog polo-
¥aja u porastu broja stanovnika Novske, Nove Gradigke i Slav.
Broda, Sva ta tri naselja su, naime, na kontaktnom dijelu nizine
i prigorja, dakle, neposredno uz Zeljeznicku prugu. Pored pogod-
nog utjecaja same 7eljeznice na porast broja stanovniftva navede-
nih naselja utjecale su i druge pogodnosti prometnog poloZaja,
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Novska i Slav. Brod su rubna naselja naSeg kraja. Prvo je
smjeiteno na zapadnom, a drugo na istonom rubu kraja, i lo na
vilo vagnim krizidtima putova sa susjednim podrucjima. U MNovskaj
se spaja juZna i sjeverna posavska Zeljeznica, a Slav. Brod je sve
do izgradnje pruge normalnog kolesijeka dolinom Bosne bio kri-
#iste posavske Zeljeznice normalnog kolosijeka i bosanske uskotrac-
ne i‘cclljcznicr:. Novska su szapadna« a Slav. Brod =istofna vralae
srednje hrvatske Posavine. Nova Gradika je relativno najcentral-
nije poloZeno vede naselje nafeg kraja, a kod nje se osim toga po-
savskim prometnim pravcima suvremenom cestom veie i Pozeska
kotlina, $to pojacava znafenje prometnog poloZaja Nove Gradiske.

Zbog navedenih prednosti poloZaja u samoj nizini, odnosno na
njezinom prijelazu u rubna prigorja i pogodnosti njihova kri-
i%na polozaja, navedena tri naselja su se razvila kao znadajnija re-
gionalna sredita, 5to je dolo do izraZaja i u njihovoj privlatno]
snazi dnevnih migranata i znacaju opéinskih srediita. Razumljivo
je zbog toga ito su ta naselja povecala broj svog stanovniitva i
to znatno vige od ostalih naselja centralnog znadenja. Kod toga
je u skladu s prednostima prometnog polofaja doilo do razlicita
povecanja broja stanovnisiva.

Po tempu povecanja broja stanovnistva Novska i Nova Gradis-
ka spadaju u trecu grupu naselja {sl. 2, grafiken c). Novska je,
naime, od 1857. povecala broj svog stanovnidtva za 270 poste, a
Nova Graditka za 398 posto. Tako je kod ovih naselja porast broja
stanovnika bio relativno ravnomjerniji nego kod naselja prve gru-
pe, ipak se i kod njih mogu izdvojiti dva razdeblja razlicita tem-
pa. Slav. Brod se po tempu porasta broja stanovnika bitno razli-
Luje od svih ostalih spomenutih naselja. Broj stanovnika se ovdje
povedao za gotovo 9 puta. Kod toga, za razliku od svih ostalih spo-
menutih naselja centralnog znacaja, ovdje je porast bio stalan
bez povremenog opadanja broja stanovnika. To ukazuje da su je-
dino kod Slav. Broda u svim razdobljima postojali pogodni faktori
za kontinuirani porast broja stanovnitva. Zbog toga smo Slav. Brod
i izdvojili u posebnu grupu (sl. 2, grafikon d).

Tz navedenog prikaza porasta broja stanovniStva i prostorne
diferencijacije vedih naselja vidljive je da su u toku zadnjih 100
sodina razvoja prisavska naselja izgubila vaZnost u korist naselja
na kontaktu nizine i prizsorja i da su se tu svojom vaZnotdéu poste-
penom evolucijom izdvojila tri spomenuta najpogodnije smijes-
tena centra. Ti su centri glavni primaocci radne snage i sredidta
opéina pa su se oko njih postepeno razvila i gravitacijska podrug-
ja koja trebaju predstavljati novi vid prostorne diferencije kraja.

Summary
LABOUR FORCE COMMUTING IN THE CENTRAL CROAT SAVA VALLEY
by
Ivan Crhventié
The central Croat Sava valley differs considerably from the adjacent
parts of the wvalley in the west (the Zagreb region) and east (the Osijek re-
gion) and iz rather s specific geographical unit,
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By its geogrephical position it is the central part of the Danube — Sawva
transport zone of Yugoslavia, and the zone of the densest concentration of
population and aetivity. Since the main railway line and the main road run
through this zone (along with the navigable river Sawva) it represents lis prin-
cipal transport artery.

Despite these facts the pace of socloeconomie development of thiz zone
lags behind the adjacent regions of Fagreb and Osijek, which is the conse-
quence of the relatively young social significance of thiz reglon, of the lack
of a developed regional centre, and of the rather unfavourable natural
conditions because of swampy terrain (which could be reclaimed by drzinage).

In this paper the author analyses the resulis of the postwar socioeconomic
transformation of the fellowing elements:

(1} the development depree of the daily commuting of the labour force,

(2} the development of the principal employment centres, and

(3) the tendencies of the present spatial differentiation of the region.



