MIROSLAV BERTOSA: ZLIKOVCI I PROGNANICI (SOCIJALNO
RAZBOJNISTVO U ISTRI U XVII. I XVIII. STOLJECU)

IKK »Grozd«, Pula 1989, str. 254.

Djelo M. Bertose usmjereno je proucavanju fenomena razbojnistva u mle-
tackom dijelu Istre u XVII i XVIII stolje¢u. Zamisljena kao znanstvena stu-
dija, knjiga otvara vrata prema tematski zapostavljenim problemima istarske
socijalne povijesti, donoseéi pritom neke preliminarne teze za budude analiti¢ke
monografije. Autor pritom nastoji u prvom redu definirati odrednice istarskog
razbojniStva, a zatim ih uklopiti u prostrani i kronoloski kontekst evropskih,
balkanskih i mediteranskih varijanata tog fenomena.

U kratkom uvodnom poglaviju »Razbojni§tvo stare Evrope« (13—20) autor
ukazuje na banditizam kao na organiziranu kriminalnu djelatinost u razvijenim
evropskim drustvima predindustrijskog doba, isti¢ué¢i kako intenzitete pojava,
kao i napetosti i sukobi koje ona izaziva, nisu jednaki u svim zemljama. Navo-
dedi ruralni banditizam, koji je, voden od »opasnih grupa« bio dominantan u
Istri jo§ i tijekom XIX stoljeda, autor ukazuje da je Hobsbaumova paradigma
»socijalnog banditizma« neprimjerena na proucavanje istarskog slucaja, koji se
u XVII stoljedu sve viSe udaljava od modela evropskog razbojni$tva.

U prvom dijelu knjige »Kriza i nasilje« (23—72) oslikano je istarsko drustvo
XVI—XVIII stoljeca, koje je, pogodeno viSeslojnim krizama, pogodovalo razma-
hivanju ruralnog banditizma. Kolonizacija depopuliranih podrucja pritom je bila
pracdena znatnim poremecdajima i ogoréenom borbom potéinjenih slojeva sta-
novnis§tva za odrzanje egzistencije, Zivot na rubu vodio je festo u razbojnistvo,
o ¢emu svjedoCe bezbrojni izvjestaji, uputstva i zakljuéci predstavnika vojne i
civilne vlasti u Istri, Sukobi izmedu sela, obitelji i pojedinaca iz domade sre-
dine i koloniziranih grupacija, krade, otimanja i drugi oblici nasilja svakodnev-
lje su istarskih sela, uzrokujuéi stalno prisutnu psihozu straha i ugrozZenosti.
Prilike se nisu sredile niti nakon velikih migracijskih valova, te je i druga gene-
racija doseljenika u Istru jo$ uvijek nasiljem rjesavala konfliktne situacije i po-
tvrdivala svoj status. Proces socijalizacije i ostvarivanja tolerantnih oblika su-
zivota tekao je stoga izuzetno sporo, a nesposobnost lokalne vlasti da se efikas-
nije obraduna sa nosiocima nestabilnosti samo su produZavali poluanarhi¢nu
situaciju na vangradskim prostorima Istre.

Drugo poglavlje »Opasne grupe« (73—178) prikazuje, na osnovu proucavanja
sudskih parnica i sluzbenih izvjeStaja mletacke vlasti, osebujnost djelovanja
razli¢itih zlikova¢kih druzina istarskog sela. Cesto sastavljene od konoliziranih
zitelja koji su se sporo uklapali u novu sredinu, grupe su predstavljale strah i
trepet za miran seoski Zivalj, pri ¢emu autor napose prikazuje primjer »uma-
ka« ili otimanje djevojaka, kao na relikt prenesen migracijama iz Poljickog pri-
morja i drugih krajeva u XVI i XVII stolje¢u. Donosedi izjave svjedoka prili-
kom saslus$anja, autor ukazuje da je viSestoljetno egzistiranje sesilnog seljackog
svijeta i razbojnic¢kih druzina dovodilo do osebujnih crta u njihovoj komuni-
kaciji. Doticaji sa razbojnicima tradicionalno su njegovali ugos$cavanje, kao oblik
ponude jela i pica, pri ¢emu razbojnici Stede ukucane i imovinu od nasilja i pljac-
ke. Ipak, promisljeni suZivot sa zlom nije se temeljio na povjerenju i iskrenosti,
veé¢ na himbenim laZzima i moralnoj pokvarenosti s jedne i nuZznim ustupcima s
druge strane. Prikazujudi, nadalje, itinerar kretanja razbojnickih druZina uzduz
sela, autor prikazuje tijek djelovanja pljackaske druZine u dijelu obitelji Lili¢
u XVIII stolje¢u, koju je kult nasilja doveo do samouni$tenja. Poseban primjer
druzine je zadruzna obitelj Filipas iz okolice Plomina u XVII stoljeéu, a koja
je, mjesajudéi golemu radnu energiju za svakodnevne poslove sa otimacenjem i
nasiljem, stekla znatnu ekonomsku modé. Razbojnis$tvo u Istri mozaik je mnostva
pojedina¢nih slucajeva, osebujnih po svojim obiljeZjima. Svjedocanstvo toga je
i primjer »zlo¢inacke avanture seljaka iz Medulina god 1782—83« (155). Priznavsi
da ga je na pljacku kudée navelo »loSe drustvo« (160), krivac je svojom izjavom
olaksao otkrivanje ostalih sudionika grabeznog poduhvata. Kazna koja je napo-
kon slijedila predstavljala je po svojoj drastiCnosti primjer spoja srednjovje-
kovne sankcije i modernog prosvjetiteljskog senzibiliteta, po kojem potpunog
oprosta nedjelja nikada ne moze biti.

Trede poglavlje »Duboko korijenje razbojni$tva« (177—220) usmjereno je na
razmatranje posljednjeg stoljeca mletatke vlasti u Istri. Predstavnike mletacke
vlasti tri je stoljeCa mucio problem suprotstavljanja modénim razbojni¢kim dru-
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Zinama i smanjivanja broja prognanika koji predstavljaju osnovno jezgro orga-
niziranog kriminala. Smatrajuéi bandite glavnim krivcem za opdéu nesigurnost,
koparski podestati i kapetani, rasSporski kapetani, puljski kinezovi, providuri i
drugi upravitelii gradova su u svojim relacijama predlagali vladi razlicite mje-
re rjeSavanja situacije u Istri, koja je, unato¢ povremenim pckuSajima, ostajale
nerjeSenima. Poku$aji organiziranja »bandita protiv banditizma«, otkupa i pomi-
lovanja bandita, ali i vojni pohodi »¢rne vojske« na ugroZene kra]eve nailazili
su na prepreke unutar samih sela. Detaljniji opis proceduralnih postupaka ve-
zanih za otkrivanje, gonjenje i uhidenje razbojnika pokazuje da je zakonska
procedura bila spora 1 omogudavala razbojnicima da umaknu s popri$ta nedjela
ili pripreme obranu, Predstavnici mletacke vlasti koji su dolazili na sluzbu u
Istru uvijek su iznova zaticali pojavu razbojnistva i bez vecih uspjecha iznova
stavljali na dnevni red svojih sluzbenih duZnosti. RazbojniStvo tijekom XVII i
XVIII stoljeéa nije zapadalo u krizu, ali je »dovodilo u krizu mnoge institucije
istarskog drustva i to ne samo seljackog, veé drustva uopde« (195).

U poglavlju »Zaklju¢na razmatranja« (198—220) autor jo$§ jednom ukazuje
na svrhu nastanka studije o razbojnistvu u Istri od XVI do XVIII stoljeca.
Smatrajuci da za istarsku zbilju nije prikladna spomenuta Hcbsbaumova para-
digma »socijalnog banditizma«, autor ukazuje da je istarski banditizam »poput
evropskog, bio prlmltlvan oblik organiziranog drustvenog protesta, mozida naj-
primitivniji koji je uopce poznat« (214). Politicke, drustvene, etni¢ke i kulturne
razlic¢itosti utjecale su na stvaranje osebujnih odrednica 1starskog socijalnog raz-
bojnistva, koje je »nesumnjivo dio evropskog razbojni$tva, ali autohton i nepo-
novljiv, bogat i osebujan po svojim varijantama« (214). Posljednjih desetljeca
XVIII stoljeca banditizam u Istri bio je djelomi¢no ublazen, predstavljajudi,
medutim, »zlokobni i pogubni simptom drustvenog nereda... i velike krize koju
je prezivljavala Prejasna Kraljica Mora« (218).

ZavrSavajuc¢i razmatranje djela M. Bertosa potrebno je istaéi da ono pred-
stavlja izuzetan doprinos poznavanju jednog dijela marginalnog dru$tva Istre
u dugom vremenskom razdoblju od XVI do XVIII stoljeéa. Mikrohistorija kao
poseban oblik proucavanja svijeta svakodnevlja i pojedina¢nih sudbina indivi-
dualnih, malih ljudi, otkriva se iscrpnim iznosenjem arhivske grade, prvenstveno
sudskih spisa i sluzbenih mletackih izvjeStaja. Svijest razbojnika, prognanika,
zlikovaca, obiteljskih klanova, nacionalno homogenih i heterogenih i drugih raz-
novrsno zasnovanih razbojnickih druzina, prikazan je u kontekstu opdcih, $irih
drustvenih, politickih, demografskih i kulturnih prilika u Istri tijekom gotovo
tri stoljea povijesnog razvoja. MetodoloSki postupci, tematska usmjerenost i
odabiranje reprezentativne problematike predstavljene na sugestivan i pjesnicki
izrazen nacin, ¢ini ovo djelo izuzetnim prinosom poznavanju socijalne historije
jedne mikroregije od XVI do XVIII stoljeca.

Lovorka Corali¢

ILJAS HADZIBEGOVIC: BOSANSKOHERCEGOVACKI GRADOVI NA
RAZMEDU 19. T 20. STOLJECA

Sarajevo 1991, str. 290.

Povijes¢u pojedinih bosanskohercegovackih gradova dosad se bavilo vise
historicara, ali je Iljas Hadzibegovi¢ prvi koji je na jednom mjestu pokuSao
objediniti sva istrazivanja koja se odnose na povijest gradova u Bosni i Herce-
govini na razmedu 19_ i 20. stoljeca. HadZibegovi¢ je dosadadnje spoznaje prosi-
rio originalnim istrazivanjima i napravio knjigu ¢iji se znacaj sastoji u tome
Sto predstavlja dalji korak u traganju za novim modelima istraZzivanja ne samo
razvoja pojedinih gradova, veé nastanak i razvoja gradske civilizacije uopde. Os-
novni sadrzaj knjige Bosanskohercegovacki gradovi na razimedi 19. i 20 .stoljeca
¢ine kvantitativni pokazatelj o strukturalnim preobrazbama u bosanskohercego-
vac¢kim gradovima do kojih dolazi koncem 19. stoljea shodno modernizacijskim
procesima $to su zahvatili bosanskohercegovacko dru$tvo u to doba. Polaziste
od kojeg je autor krenuo u istrazivanje povijesti gradova u Bosni i Hercegovini
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